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 نشریه پژوهشهای حقوقی (1403 زیی)پا 59شماره قابل انتشار در شماره 

 چکیده

با تحولات  یشناس جرمپذیرفته شده در  میاز مفاه یبرخآن است که  دهنده نشان ریدر چند دهه اخ یشناس جرم اتیبر ادب یمرور

 یشناس جرم میبستر تحول مفاه درمفاهیمی است که  ترین مهمبازدارندگی یکی از  .اند بودهروبرو  یا گسترده یو مفهوم ینظر

 - ای بخانهاکت پژوهش با استفاده از روش نای است. در گرفته شکل یشناس جرمدر  یگوناگون یها هینظرقرار گرفته و پیرامون آن 

 یها افتهی شده است.پرداخت  یبازدارندگ هیآن با نظر سهیو مقا یو سرکش یتیکنش وضع هیدر نظر یبازدارندگتحلیلی به 

بوده  مجرمانه ریغمجرمانه و  یها نهیگز انتخاب بین در حالافراد همواره  تمام یبازدارندگ هیدر نظرگرچه که  دادپژوهش نشان 

 زمتوسط هستند ا یسطح اخلاق یکه دارا یتنها افراد یتیکنش وضع هینظردارند؛ اما در قرار  یبازدارندگاثر در معرض و بنابراین 

 یها هینظربرخلاف نیز  یسرکش هیدر نظر .قرار دارند معرض بازدارندگیبنابراین در کرده و  هاستفاد دهیفا - نهیهز لیتحل

تنها در صورتی مجازات  نی؛ بنابراگذارد یبر افراد اثر م یشرمسار قیاز طر یبازدارندگ زمیمکان ،یتیو کنش وضع یبازدارندگ

بر  وهعلا. البته در نظریه سرکشی ودش یدچار شرمسار یفریواکنش ک جهیفرد در نتدارای اثر بازدارندگی باشد که  تواند یم

است.  مؤثربر بازدارندگی کیفری نیز واکنش  کننده لیتحممشروع دانستن عامل  زیو ن یاجتماع یقو یوندهایپ وجود شرمساری،

 در. همچنین اند کردهرد را افراد  مکنش وضعیتی و سرکشی عمومیت اثر بازدارندگی بر تما یها هینظر گفت که توان یمدر پایان 

 .بازدارندگی معرفی شده است ریتأثمبانی  عنوان بهفایده  –تحلیل هزینه  یجا به شرمسارینظریه سرکشی، 

 

 

 .، مجازاتکنش وضعیتی، نظریه سرکشی، نظریه بازدارندگینظریه  کلمات کلیدی:



 مقدمه

است. در یک طرف نظریه بازدارندگی و در طرف دیگر، نظریه  گرفته شکلپیرامون اثر مجازات بر جرم نظریات مختلفی 

 مجرمان بالقوه که بر اثر مجازات بر ارتکاب جرم به این موضوع پرداخته است دیتأکنظریه بازدارندگی با وجود دارد.  یزن برچسب

کل نتیجه مجازات موجب کاهش و در  شوند یممنصرف ، از انجام رفتار مجرمانه ناشی از ارتکاب جرم یها مجازاتمشاهده با 

بیشتر باشد میزان اثرگذاری  ها مجازات تو شد تیقطع ،عتسر قدر چههر این نظریه . بر اساس شود مینرخ ارتکاب جرم 

 کردن نهیشیببر اساس  ها انسانکه  شود میموضوع اشاره  نیبه ا یبازدارندگ اتیدر نظر .شود میتکاب جرم بیشتر ارمجازات بر 

 یریگ میتصمارتکاب جرم  یبرا یاصول منطق بر اساس، با استفاده از قدرت تعقل و ها نهیهز رساندن حداقل بهمنافع خود و 

شدت  ت،یکه هر چه قطع شود میموضوع اشاره  نیبه ا دارند، دیتأک( ی)قانون یرسم یها مجازاتکه بر  ها هینظر نی. در اکنند یم

نظریه  نکهیباوجودا .1شوند یاز انجام آن عمل منصرف م یشتریباشد، افراد ب شتریب یرقانونیعمل غ کی یها مجازاتو سرعت 

که بیان شد درباره این  طور دهد؛ اما هماننرخ ارتکاب جرایم را کاهش  توان یمدارد که مجازات  دیتأکبازدارندگی بر این موضوع 

لازم به ذکر است که  .اند شدهمطرح  ها مجازاتاثر بازدارندگی درباره  یگوناگون یها هینظروجود ندارد و  وحدت نظریموضوع 

 .2جرم جستجو کرد کیکلاس اتیدر نظر توان میآن را  شهیراما  گرفته شکلنظریات مختلفی  یبازدارندگخصوص در گرچه 

است  پردازانی نظریهاز  یکی کستروم،ی. وشده استو نقش آن بر ارتکاب جرم پرداخته  یبه ابعاد بازدارندگمختلفی  های نظریهدر 

در  یبه ابعاد مختلف ادراک بازدارندگ یتیه کنش وضعیدر نظر یدر ارتکاب جرم پرداخته است. و یکه به نقش ادراک بازدارندگ

به موضوع اثر که یکی دیگر از نظریاتی  .3پرداخته است یطیو مح یفرد های ویژگی ریبا سا یژگیو نیتعامل ا یافراد و چگونگ

. شرمن در این نظریه بر بررسی دقیق اثر واکنش کیفری بر ، نظریه سرکشی شرمن استمجازات بر ارتکاب جرم پرداخته است

و در حالت شود جرم  بموجب کاهش یا افزایش ارتکا تواند میرتکاب جرم پرداخته و به این موضوع اشاره دارد که مجازات ا

 .4ردهیچ اثری بر جرم ندا مجازاتخاصی نیز 

سپس به بررسی اثر و ارائه شده  یبازدارندگ هیمقاله ابتدا نظر نی، در ابر ارتکاب جرم ها مجازاتبررسی اثر  تیاهم به باتوجه

و مقایسه اثر بازدارندگی جرم در این دو نظریه نسبت به نظریه  سرکشیو  یتیکنش وضع های نظریه دگاهیاز د ها مجازات

 .شود میبازدارندگی پرداخته 
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 یبازدارندگنظریه  .1

 شناسی جرم نهیاست که در زم ییها هینظر نیتر گستردهاز  یکیو  شده گرفته نشئت کیکلاس شناسی جرماز  یبازدارندگ هینظر

از جمله  ایمانند هابز، بنتام و بکار ی. محققانشود می تیحما انیگرا دهیتوسط فا شتریب هینظر نیا .5مدرن مطرح شده است

بودند که به سودمندی جرایم اشاره  پردازانی نظریهاولین  بکاریا و بنتام. اند کرده تیحما یبازدارندگ هیکه از نظر دهستن یمتفکران

بنتام، مجرم، زیان احتمالی ناشی از محکومیت را در برابر سود حاصل از ارتکاب جرم « 6اصل حسابگری جزایی»کردند. طبق 

گرفته و اجرا شود که  در نظرمجازات نیز بایستی به نحوی  نی؛ بنابراکند می گیری تصمیمقرار داده و در خصوص ارتکاب جرم 

 درجةباید از نظر میزان، قطعیت، حتمیت و سرعت اجرا از  دیگر عبارت بهجر به انصراف مجرمان بالقوه از ارتکاب جرایم شود. من

از  یستیبا ومرج هرجاز  یمتحد و عار یا جامعهبه  دنیرس یموضوع اشاره دارد که برا نیبه ا ایبکار .7دبالایی برخوردار باش

 -ه نیهز کردیبوده و بر اساس رو یبه دنبال به نفع شخص ذاتاً ها انسانآن است که  یو یاستفاده کرد. فرض اصل یبازدارندگ

رفتار  نهیاست. اگر هز مؤثر ها آن گیری تصمیمدر  یرقانونیاز ارتکاب رفتار غ یو منافع ناش ها نهیهز نیکنند؛ بنابرا میعمل  دهیفا

. برعکس، اگر منافع کنند می یخوددار یرقانونیغ یرفتارها نیاز ارتکاب چن یراحت بهاز منافع آن باشد، افراد  شتریب یرقانونیغ

مشابه  یبا استدلال زیبنتام ن. 9و8شوند می یرقانونیغ یآن باشد، افراد مرتکب رفتارها یاحتمال نهیاز هز شتریانجام رفتار مجرمانه ب

 شیافزا یکه فرد انجام دهد برا یهر عمل نیدهد؛ بنابرا می لیرا تشک ها انسان گیری تصمیمکه درد و لذت اساس  کند می انیب

عدم  ایدرباره انجام  یناراحت ایاز درد  یریجلوگ ای تیمز جادیا یافراد برا ،انهیگرا دهیفااصل  نیا بر اساساست.  شیخو یشاد

. دارد یآن بستگ یکیو نزد تی، مدت، قطعشدت بهدرد  ایلذت  کینظر بنتام، ارزش  بر اساس. کنند می گیری تصمیم یانجام عمل

 اندازه بهو معتقد بودند که اگر مجازات  دانستند یم گرا لذتانسان را اساساً  تیو بنتام ماه ایبکارگفت  توان میبه طور خلاصه 

  .10کرد یریاز جرم جلوگ توان میباشد،  ندیناخوشا یکاف

و در  یفریک استیدر س ،یفریدر فلسفه حقوق ک یمدت طولان یو بنتام برا ایشده توسط بکار شنهادیپ یبازدارندگ نیدکتر

نقطه عطف  توان میرا  با انتشار مقاله بکر 1960  دهه حال نیبااداشته است.  یمرکز یگاهیجا ،یفریک های مجازات یاجرا
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با آن مانند  توان یم نیاست و بنابرا یمنطق میتصم کی ،ارتکاب جرم به میتصمبه این موضوع پرداخت که  1968در سال بکر 

در الگوی بکر، افراد دارای رفتار عقلایی هستند و با  .12کردبرخورد  شود میاتخاذ  نانیاطم عدم طیکه در شرا یگرید میهر تصم

  کنند. زمانی که فرد در چارچوب الگوی گیری می جرم در مورد ارتکاب جرم تصمیم ها و منافع حاصل از هزینه درنظرگرفتن

در این الگو افراد به دنبال  .13مدت و درازمدت، با هم سازگارند برای ارتکاب جرم در کوتاهوی گیری  کند، تصمیم عقلایی رفتار می

ناشی از ارتکاب جرم مانند  های هزینه به باتوجهها هستند. در واقع افراد  محدودیت درنظرگرفتنمطلوبیت خود با  کردن نهیشیب

منافع حاصل از ارتکاب جرم با منافع حاصل از  سةیمقاکنند. سپس به  احتمال دستگیری، تابع هدف خود را بیشینه می

 .14آورند ارتکاب جرم روی میهای قانونی در بازار پرداخته و چنانچه منافع حاصل از ارتکاب جرم بیشتر باشد به  فعالیت

 تأکیدمجازات  یو سرعت اجرا تیبر عناصر مجازات شامل شدت، قطع ک،یکلاس یبازدارندگ هیشد در نظر انیکه ب طور همان

 تیقطع که یدرحالاشاره دارد،  یرقانونیارتکاب رفتار غ یاعمال شده برا های مجازاتو مقدار  زانیشدت مجازات به م .15شود می

است؛ اما آورده شده  یمشخص های مجازات یفریک نیدر متن قوان یمجازات اشاره دارد. در واقع، گاه یاجرا احتمال بهمجازات 

 رو روبه یادیز یها فیتخفبا  زیشود ن ریاگر دستگ نکهیا ایو  شود نمی ریدستگ ایمجرم  ،یفرینظام عدالت ک یعلت ناکارآمدبه 

 رای، زکند ینم یریجلوگ یشکن قانونمجازات لزوماً از  ینیکه احتمال ع شتتوجه دا یستی. البته باشود نمیو مجازات  شود می

و اعمال مجازات  یریدستگ نیب یبه فاصله زمان زیسرعت مجازات ن .16خطر مجازات است یآنچه واقعاً مهم است احساس ذهن

 .17اشاره دارد

امر منجر به رواج  نیو ا افتهی شیافزاکه اگر مجرمان، مجازات نشوند، ارتکاب جرم  شود می تأکیدنکته  نیبر ا هینظر نیا در

از جرم،  یناش های هزینه شیآن است که با استفاده از مجازات و افزا هینظر نیا تیغا ،دیگر عبارت به. شود میدر جامعه  یقانون یب

 یخاص، بازدارندگ یبازدارندگ جادیبا استفاده از مجازات مجرمان، علاوه بر ا هینظر نیدر ا گر،ید انیبحفظ شود. به  ینظم عموم

که مرتکب نقض  لیدل نیبه ا تنها نهنکته اشاره کرد که مجرم  نیبه ا دیموضوع با نیدرک بهتر ا ی. برادیآ یم به دست زیعام ن

در جامعه آن عمل مجرمانه را تکرار نکند.  یگریمجازات شود که فرد د یستیمنظور با نیابلکه به  ؛شود میقانون شده مجازات 

لازم به ذکر است که  .18است یمجرمان بالقوه و حفظ نظم عموم عنوان بهترساندن افراد  ،یبازدارندگ هینظر یدر واقع هدف اصل

 تأثیرمجازات  شینسبت به افزا یریاحتمال دستگ شیدارد که افزا تأکیدنکته  نیبر ا ،یبازدارندگ هینظر نی، برخلاف متقدمبکر

احتمال عدم ارتکاب  ،یدرآمد قانون شیمانند افزا ،یقانون یها تیتر کردن فعال جذاب ،یدارد. به نظر و میبر ارتکاب جرا یشتریب

  .19دهد یم شیافزا اجرم ر
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 انتقادات به نظریه بازدارندگی .1-1

 یفریبر مجازات ک ینظام مبتن کی جادیبه دنبال کنترل جرم با ا م،یبر ارتکاب جرا یبازدارندگ یاثرگذار به باتوجه ها دولت

، گرچه وجود بااین. شود میمتناسب استفاده  های مجازاتفرد از ارتکاب جرم از  کی یبازدارندگ یکه در آن برا یهستند؛ نظام

را از  یمتفاوت جینتا ،یتجرب شواهدمطالعات،  یاست؛ اما برخهمگان  رشیمورد پذ یفریک عدالتنظام  کیاصل وجود  طورکلی به

مانند  یررسمیغ های مجازاتکه  شده تأکیدموضوع  نیاز مطالعات بر ا ی. در تعداداند دادهبر ارتکاب جرم نشان  ریمتغ نیاثرات ا

 .21و20دارند یرسم های مجازاتنسبت به  یتر یقو یشرم، اثر بازدارندگ

 یها استیس نیدر زمان تدو یستیبا رسد یموارد شده که به نظر  یانتقادات مختلف در مطالعات انجام شده به نظریه بازدارندگی،

از  طورکلی بهاز مجرمان بالقوه،  یاریشده آن است که بس یبازدارندگ هیکه به نظر ییاز نقدها یکی .ردیقرار گ مدنظر یفریک

که مطرح شده  یجرم را در محاسبات خود لحاظ کنند. نقد دوم های هزینه توانند ینم جهیقانون و مفاد آن اطلاع ندارند و در نت

که مطرح  ی. نقد سومروند ینم ییعقلا گیری تصمیممجرمانه به سراغ  ملاز مجرمان در زمان ارتکاب ع یاریآن است که بس

 لانتقا گریبه جرم د یو تنها مجرمان را از جرم شود می ینیگزیسبب جا صرفاً میاز جرا یدر بعض یآن است که بازدارندگ شود می

بازدارندگی توجه دارند. در این دسته، به  یها پژوهشاستفاده شده در  یشناس روشدسته دیگری از نقدها نیز به . دهد می

  .24و23اشاره شده است 22یزمان هممشکل مخدوش بودن آمار استفاده شده و نیز 

 یتیکنش وضع هینظر .2

در  ینظر یکپارچگی جادیو ا شناسی جرمجامع  هینظر کیارائه  منظور به موکستریتوسط و 2004در سال  یتیکنش وضع هینظر

در  بار نیاول یبرا هینظر نی. اداردقرار  شناسی جرم پارچه کی های نظریه رمجموعهیز یتیکنش وضع هینظر .25حوزه ارائه شد نیا

جرم و علل آن است که بتواند مشکلات  لیتحل یبرا یچارچوب نظر کیدر صدد ارائه کنش وضعیتی  هیشد. نظر حمطر ایتانیبر

 .26را حل کند یشناس جرم اتینظر

 کسترومیکه و یانتخاب ندیدر فرا کرده است.را ادغام  انهیگرا طیو مح انهیفردگرا یها دگاهید یتیکنش وضع هینظرویکستروم در 

. ردیگ یقرار م موردتوجهزمان  زا به طور هم جرم یها طیها در معرض مح به جرم افراد و قرارگرفتن آن شیگرا کند، یم یمعرف

 -تعامل فرد  دو ) نیدر معرض جرم بودن( و تعاملات ا ) یطیبه جرم(، مح شیگرا ) یفرد های ویژگی کسترومیو گر،ید عبارت به
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بر اساس تجارب گذشته افراد  ادیاحتمال ز به طیمح یزا جرم یها یژگیبه وفرد  یها . واکنشدهد ی( را با هم مدنظر قرار مطیمح

اجبار افراد به ارتکاب  قادر به خود یخود به یو عوامل فرد طیمح کسترومیخواهد بود. به نظر و متفاوتها  به جرم آن شیو گرا

 .27کند قیارتکاب به جرم تشو یافراد را برا تواند یهاست که م آنبلکه تعاملات  ستند؛ینجرم 

 نیتعامل ب جهیدر نت کسترومیبه نظر و .28کند یخود ارتباط برقرار م طیادراک، با مح ندیفرا قیفرد از طر ،یتیکنش وضع هینظر در

. کند میرا در ذهن خود تصور  انجام قابل یاز رفتارها یا مجموعهفرد  ،یطیمحرک خاص مح کیو در واکنش به  طیفرد و مح

 .29ردیگ یمانجام عمل مجرمانه در ذهن شکل  نهیقرار داشته باشد، گز نییپا ایفرد در سطح متوسط و  یسطح اخلاق چنانچه

به تجارب  نیو همچن طیمح کی یها یژگیو ریمجرمانه و سا یها یژگیعمل خود به و یها نهینحوه ادراک فرد از گز حال، نیباا

قرار داشته باشد، تنها  ینییپا اریفرد در سطح بس یصورت که اگر سطح اخلاق نیدارد. به ا یبستگ یشخص یها یژگیو و یقبل

عمل  نهیبرخوردار باشد، گز یمتوسط یفرد از سطح اخلاقاست؛ اما اگر انجام عمل مجرمانه  ،گیرد میکه در ذهن شکل  یا نهیگز

 یبرا یطیمحرک مح کیوجود  یتیکنش وضع هی. بر اساس نظرگیرد میقرار  مجرمانه ریغ های گزینه ریمجرمانه در کنار سا

فرصت  نیکه ا شود می دهیسنج کند یکه فراهم م یا مجرمانه یها فرصت زانیزا با م جرم طیاست. مح یارتکاب جرم ضرور

 .30کند یرا ارائه م یرقانونیغ یخواسته به روش ای ازین یارضا یبرا یا نهیگز

 شیاست، گرا یتیوضع ندیفرا کیانتخاب که  -ادراک  ندیانتخاب است. فرا -ادراک  ندیفرا ،یتیکنش وضع هینظر گرید مفهوم

و  یاخلاق لتریف ک،یتحر یتیسه عامل وضع ریتأث روند تحت نی. ادهد یم وندیپ به جرم و قرارگرفتن در معرض جرم را به هم

 ندیوابسته هستند. فرا گریکدیعوامل به  نیمتفاوت است، اما ا کنند یم فایا یتیعوامل وضع نیکه ا ینقش .31ها قرار دارد کنترل

از  ای مجموعهفرد،  یسطح اخلاق بر اساسو  کیتحر نی. در پاسخ به اشود میآغاز  طیدر مح کیانتخاب، با تحر -ادراک 

سطح  ،یبه اخلاق شخص یعمل یها نهیگز نیا انی. تصور و انتخاب از مشود میدر ذهن فرد تجسم  انجام قابل یها نهیگز

 یآن است که اگر فرد از سطح اخلاق تأمل قابلنکته  .32دارد یبستگ  یمانند ادراک بازدارندگ یرونیب یها و کنترل یدار شتنیخو

 ،یطیمجرمانه مح یها وجود حضور محرکبا  نیندارد؛ بنابرا جودو یا مجرمانهعمل  یو یبرخوردار باشد در مجموعه ذهن ییبالا

به  باتوجه جینتا زیدرک شوند ن یذهن یها نهیعنوان گز که اعمال مجرمانه توسط افراد به یزمان یجرم رخ نخواهد داد. البته حت

 های گزینهمجرمانه،  های گزینهمتوسط، در کنار  یدر افراد با سطح اخلاق گرید انیمتفاوت باشد. به ب تواند یانتخاب افراد م ندیفرا

 هیدر نظر نیبنابرا .33دارد یبستگ یطیو مح یفرد های ویژگیانتخاب به تعامل  یکه چگونگ شود میتصور  زین مجرمانه ریغ

از  ط،یبدون توجه به مح رند،را دا شتنیکنترل خو ییهستند و توانا یتر یقو یسطح اخلاق یکه دارا یافراد ،یتیکنش وضع
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اعمال کنترل بر نفس خود را ندارند،  ییو توانا تر فیضع یکه از نظر اخلاق یافراد که یدرحال کنند، یم یرفتار مجرمانه خوددار

 .شوند یمرتکب جرم م یشتریبا احتمال ب رندیگ یزا قرار م جرم یها طیدر معرض مح یوقت

 یتیکنش وضع هیرظدر ن یبازدارندگ .2-1

بالا باشد تنها  یفرد در خط مقدم مواجهه با محرک قرار دارد. چنانچه سطح اخلاق یسطح اخلاق ،یتیکنش وضع هینظر در

مجرمانه و چنانچه سطح  های گزینهباشد، تنها  نییفرد پا یچنانچه سطح اخلاق نی. هم چنشود میتصور  مجرمانه ریغ های گزینه

 تواند یفرد م یسطح اخلاق نی؛ بنابراشود میمجرمانه تصور  ریمجرمانه و غ های گزینهاز  ای مجموعهفرد متوسط باشد،  یاخلاق

اتفاق  یانتخاب، زمان یعادت ندیفرا 34. انجام دهد یاراد ای( یصورت خودکار )عادت عمل را به کیشود که فرد  نیمنجر به ا

 کیآن عمل را داشته باشد. اگر شخص فقط  یرا تصور کند و به طور خودکار قصد اجرا یلعم نهیگز کیکه فرد فقط  افتد یم

 حال، نیرا تصور نکرده است. باا یگرید یعمل احتمال چیه یبدان معناست که و نیا رد،یدر نظر بگ نهیعنوان تنها گز عمل را به

ممکن درک  یها نهیعنوان گز عمل را به نیچند خصش کیکه  دهد یرخ م ی)انتخاب عامدانه(، هنگامعقلایی انتخاب  ندیفرا

اتفاق  یتنها در افراد با سطح متوسط اخلاق ییانتخاب عقلا ندیفرا نی؛ بنابراعمل مجرمانه باشد کیکند که حداقل شامل 

 .35ریخ ایاز مرحله ادراک به عمل را دارد  شرفتیشخص قصد پ ایدارد که آ نیبه ا یبستگ ،ییعقلا ندیفرا نیا جهی. نتافتد یم

شامل هر دو عنصر اراده  یکنش انسان ن،یهستند؛ بنابرا اریاخت یموضوع اشاره شده که افراد دارا نیا هب یتیکنش وضع هینظر در

 ییعقلا ندیفرا کی ایعادات  قیاز طر تواند یتوسط افراد م اریاخت ،یتیکنش وضع هیدر نظر .36بودن است ینیب شیپ آزاد و قابل

که از  یباشد. اعمال یو کمتر اراد یاجبار شتریب ،یخاص طیعمل انسان ممکن است در شرا گر،ید عبارت متبلور شود. به هعامدان

انجام  یا شده نییتع شیاز پ نیگزیجا نهیگز چیکه بدون ه یدهنده پاسخ خودکار است )انتخاب نشان شوند، یعادت انجام م یرو

  .37شده است(

است. در  تصور قابل یو اراد یدو نوع رفتار عادت ،فرد یسطح اخلاق به باتوجه یتیکنش وضع هیشد در نظر انیکه ب طور همان

فرد احتمالاً از  رایز ،شود میبه گذشته و تجارب فرد انجام  اعمال باتوجه افتد، یاتفاق م یعادت ندیفرا جهیکه در نت ییها انتخاب

صورت  فرد به یوقت ن،یگزیعدم وجود اعمال متعدد جا لیبه دل ن،یبنابرا رد؛یگ یرفتار بهره م تیهدا یبراگذشته خود  اتیتجرب

 کی جهیاعمال عامدانه و در نت گر،یاز طرف د. استفاده از اراده آزاد خود ندارد یبرا یفرصت چیه دهد،را انجام  یعمل یعادت

 ندیفرا نیا .38کند می یابیمختلف را ارز نهیگز نیچند بیو معا ایاست که فرد به طور فعال مزا یمعن نیبه ا ییند عقلایفرا

 نی. در اکنند یگفتگو م یعمل تصور شده با و یها نهیدر مورد گز ایفرد مشاوره داده  کیشود که به  یافراد ریشامل سا تواند یم

از اراده  ها، نهیگز نیخود فرد است که با انتخاب فعال از ب نیهمچنان ا ن،یرینقش دوستان و سا رغم یکه عل شود می تأکید هینظر

عمل  نیعنوان بهتر انتخاب )کنش در پاسخ به محرک( توسط افراد به نیا ،یتیکنش وضع هی. در نظرکند یآزاد استفاده م
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و  یذهن تیافراد دو مرحله عقلان یتیکنش وضع هیدر نظربه بیان دیگر،  .39شود می یخاص تلق طیشرا کیدر  انجام قابل

و در مرحله دوم که  ندکن یخواسته را انتخاب م کیواکنش به  نیدارند. در مرحله اول در ذهن خودشان بهتر یرفتار تیعقلان

. دهند ی( بروز مفعلترک  ایصورت رفتار )فعل  که در ذهنشان انتخاب کرده بودند را به نهیکردن است آن گز عمل یمرحله منطق

نقش  یتنها زمان تیاما عقلان ،شود می تیهدا تیبا عقلاندر بعضی مواقع که کنش انسان  کند یادعا م کسترومیدر مرحله اول، و

 نی؛ بنابراتعمق کنند ها نهیآگاهانه در مورد گز واقعی و صورت بهافراد که  کند یم یباز یتیکنش وضع هیدر نظر یحیتوض

مختلف  یها نهیگز ،ییعقلا یریگ میتصم ندیفرا یافراد ط ،یاراد ی. در رفتارهارندیگ ینمدسته قرار  نیدر ا یعادت یرفتارها

است. در  یطیپاسخ به محرک مح یروش برا نیبهتر رود یکه انتظار م کنند یرا انتخاب م یکرده و موارد یرا بررس انجام قابل

 .40هستند ندهی( معطوف به آیی)عقلا یاعمال اراد جهینت

اخلاق  نیب یکه شخص یها بر رفتار افراد است. هنگام وجود دارد، اثر کنترل یتیکنش وضع هیکه در نظر یدیکل میاز مفاه یکی

ها  دارد. کنترل ها نهیدر مورد گز یریگ میدر تصم یها نقش مهم احساس تعارض داشته باشد، کنترل یطیمح یها محرکخود و 

 .41شوند یم یبند ( طبقهطیدر مح یقواعد اخلاق یو اجرا ی)بازدارندگ ی( و خارجیدار شتنی)سطح خو یبه دودسته داخل

 جهیدارد. در نت تیانجام شود موضوع یصورت اراد به تواند میکه اعمال مجرمانه  یها در هنگام کنترل ،یتیکنش وضع هینظر در

متوسط(،  یسطح اخلاق یشوند )افراد دارا صورت ها نهیگز ریدر کنار سا ها نهیاز گز یکیعنوان  که اعمال مجرمانه به یهنگام

افراد، پس از انجام  یانتخاب یبر رفتارها ریکه هدف آنها تأث داند یم ییرا سازوکارها ها کنترل کستروم،یدارند. و تیاهم ها کنترل

انتخاب از  یندهایافراد، فرا نیکرد که در ا انیب توان یم نی؛ بنابرامتناقض است یها زهیمرحله تعقل و در هنگام مواجهه باانگ

بیرونی و محیطی  یها کنترلیکی از  عنوان بهبه نظر ویکستروم، بازدارندگی  .42است یکنترل یسازوکارها ریتأث تحت ها نهیگز نیب

 مجرمانهکه جذابیت گزینه رفتار  شود میبر افراد با سطح اخلاقی متوسط، سبب  تأثیربر انتخاب افراد اثر دارد. بازدارندگی با 

یک مانع خارجی عمل کرده و بر انتخاب فرد اثر  عنوان به، بازدارندگی در نظریه کنش وضعیتی دیگر عبارت بهکاهش یابد. 

این نظریه، بازدارندگی شامل احتمال دستگیری و شدت مجازات است. هرچه احتمال دستگیری افراد بیشتر شود و . در گذارد یم

، نظام عدالت کیفری از کارایی بیشتری برخوردار باشد، بازدارندگی افزایش می باد. از طرف دیگر، با افزایش شدت دیگر عبارت به

  .43جذابیت ارتکاب جرم را کاهش داد و اثر بازدارندگی را بیشتر کرد توان میمجازات 

گفت در نظریه کنش وضعیتی، بازدارندگی تنها در حالتی بر ارتکاب جرم اثر دارد که فرد از نظر سطح  توان میبه طور خلاصه 

مجرمانه را در ذهن خود تصور  ایه گزینهافرادی که دارای سطح اخلاقی بالا هستند و  دیگر عبارت بهاخلاقی متوسط باشد. 

از طریق  توان نمی، را شندیاند یمو همچنین افرادی که از نظر سطح اخلاقی پایین هستند و فقط به ارتکاب جرم  کنند ینم

ز ا ای مجموعهسازوکار اثر بازدارندگی بر افراد با سطح اخلاقی متوسط به این صورت است که فرد . قرارداد ریتأث تحتبازدارندگی 
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مجرمانه کمتر شود و در  های گزینهکه جذابیت  شود می. بازدارندگی سبب کند میمجرمانه و غیر مجرمانه را تصور  های گزینه

   .44انتخاب شود مجرمانه ریغمنطق هزینه فایده، گزینه  بر اساسنتیجه 

 نظریه سرکشی .3

 یرشرمسا هینظر و با ادغام یزن برچسب هینظر یها ضعفاز  یبرخ شرمن با بیان ارائه شد.( 1993شرمن ) نظریه سرکشی توسط

، نظریه (1991) نگریشف و رتزشرم و خشم  نی( و همچن1990) لریتا یا هیعدالت رو هی(، نظر1989) تیو ثیبر بازپذیرکننده

نگاه  جای به به این نکته اشاره دارد که( 1989) تیو ثیبر ساری بازپذیرکنندهشرم هینظر را مطرح کرده است.سرکشی 

 نظریهمشابه  نوع شرم، انگ زدن است که نیاول. قراردادرا از دو نگاه مورد بررسی شرم یستی ، بایزن برچسب هینظر یبعد تک

از شرم را به نام  یگرینوع د. بریث ویت شود میافراد از جامعه  یطردشدگحس  جادیشکل از شرم باعث ا نیااست.  زنی برچسب

 با حفظ ارتباط فرد با. شود نمیفرد از جامعه طرد آن،  جهیاما درنت ؛شود میکه مجرم مجازات  کند میمطرح  رکنندهیبازپذشرم 

 ایباعث انگ زدن  ه به اینکهبست یشرمسار بریث ویت، هیدر نظر ،نی؛ بنابراشود میتکرار جرم در وی کمتر  احتمال ،جامعه

( 1991در نظریه شف و رتزینگر ) شود. تشویق به ارتکاب جرم در افراد  ای یازدارندگموجب ب تواند میگی شود بازپذیرکنند

به علت  ،زیآم خشونت یها یریدرگو به طور ویژه است؛ اما تعارض  ییبر همسو یمبتن ،یاجتماع یها تیفعالدر  یهمکار

 لریتادر نظریه  .دارداحساس شرم ایجاد احساس جدایی و عدم تعارض ریشه در  دیگر عبارت بهو بوده ناشناخته و شرم  یگانگیب

 و یا هیروعدالت  پیروی ازبه این موضوع اشاره دارد که افراد به تایلر  مطرح شده است.قانون  یی پیروی افراد ازچرانیز  (1990)

 از مجازاتترس به علت لزوماً  بوده واز انصاف و احترام  یناشنیز  تیمشروع نیاو  کنند می تبعیتدانستن قانون از آن  مشروع

 .45از سه نظریه فوق استفاده کرده و نظریه سرکشی را مطرح کرده استدر نظریه خود  شرمن. نیست

 لیکه ذ یسرکش هیاست. در نظر گرفته شکلجرائم  و چگونگی ارتباط آن با ارتکاب یفریواکنش ک رامونیپسرکشی،  هینظر

ی فریک یدگیسر ندیاقدامات معمول در فرا ریو سا ها مجازات یفریواکنش کمنظور از  ،گیرد میقرار  یکنترل اجتماع اتینظر

اشتباه  پرسش کیر ارتکاب جرم ب یفریدرباره اثر واکنش ک سؤالموضوع اشاره دارد که  نیبه ا یسرکش هیشرمن در نظراست. 

 شیموجب افزا یموجب کاهش و در چه موارد یفریواکنش ک یطیآن است که در چه شرا حیصح سؤال است. به نظر وی

را مطرح  نفس عزتو  ریشرمسا ی،اجتماع وندیپ ،تیمشروع اریچهار مع سؤال نیپاسخ به ا یشرمن برا .شود میجرائم ارتکاب 

و مجازات، واکنش  لیتحم یمتول یبراتا چه میزان که مجرم  یمعن نیاست به ا تیمشروع اریمع ترین مهم یبه نظر و .کند می

واکنش و  کننده لیتحمبه رابطه فرد بزهکار با عامل  ،یاجتماع وندیبا عنوان پ اریمع نیدوم انیقائل است. شرمن با ب تیمشروع

 به باتوجهکه احساس شرم  کند یم انیب یاست که شرمن به آن اشاره کرده است. و یاریمع نیسوم ری. شرمساپردازد میجامعه 

و غرور بزهکار  نفس عزت زیعامل ن نی. چهارمشود می جادیجامعه در مجرم ا ایبزهکار نسبت به عامل واکنش  یاجتماع وندیپ

با جامعه و  ینسبت به فرد در صورت ارتکاب جرم، ممکن است موجب همبستگ یفریکه واکنش ک دهد می حیاست. شرمن توض

 .46موجب انزوا نسبت به جامعه شود ای
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کیفری را  های واکنش رده و قوانین ورد کرا  وارد شده شرمکه  کنند می یسرکش راد در صورتیکه اف کند میشرمن بیان 

: کند یم فیمجازات را توص کیسه واکنش بالقوه به  و پردازد یم ها مجازات راتیدر تأث  به وجود تفاوت نشرمبدانند.  ناعادلانه

و مجازات موجب  یفریدر حالت اول وجود واکنش ک .بر جرم ریتأث یبو  )سرکشی( جرم کننده تیتقواثر بازدارنده از جرم،  یدارا

که مجرم با  افتد یماتفاق  یحالت در زمان نیآن را کاهش دهند. ا زانیم ایکرده  یخوددار یکه افراد از ارتکاب جرائم آت شود می

 شانیمجازات را مشروع دانسته، احساس شرم در ا جهیباشد و در نت یقیعم یوندهایپ یواکنش و جامعه دارا لیتحم یافراد متول

 طیتحت شرا یکه سرکش دهد می حیشود. شرمن توض شتریب یو همبستگ نفس عزت احساس یشده و نسبت به جامعه دارا جادیا

شرم ارتکاب  با جامعه و متولی واکنش کیفری داشته باشد، یفیضع وندیپ مکه مجر ی. به طور خاص، زمانشوند میظاهر  یخاص

، سرکشی که او با آن روبرو شده است ناعادلانه است یند که شرمکاحساس  زده شود وتوسط جامعه انگ  رد،یرا نپذ جرم

با  کننده مجازات: عامل کند میمطرح شود، شرمن دو شرط را  یتلق رمنصفانهیغ مجازات نکهیا یبرالازم به ذکر است  .کند می

مجرم احتمالاً در چنین حالتی، . باشدناعادلانه  و از حد شیب ،زیآم ضیتبعخودسرانه،  صورت بهمجازات رفتار کند و  یاحترام یب

لازم به ذکر است  .دهد یم شیزابلکه آن را اف شود، یمجازات مانع از تکرار جرم نم جه،یدر نتمجازات سرکشی کرده و به نسبت 

 .و مؤثر کاهش داد یقو یاجتماع یوندهایبا پ توان میسرکشی را شود،  یتلق زیآم ضیتبع ای دلانهناعا مجازاتکه  یزمان یحت که

است که اثر  یبه صورت یفریواکنش ک یمجرم با متول یاجتماع وندیاحساس شرم و پ ندیاست که فرا یتیوضع زیحالت سوم ن

 .47رود نیبر جرم از ب یفریواکنش ک یمنف ایمثبت 

 چهاربا اجتماع  یسرکش. شود می تکرار و تشدید جرممنجر به  کهشده است  دار حهیجرغرور ناشی از  یسرکش ،شرمنبه نظر 

اثر دارای  یفریواکنش ک شود میعامل سبب این  است. یفریواکنش ک شدن یتلق رمنصفانهیغ . عامل اولشود میعامل ایجاد 

 لیتحم یو متول یفریواکنش ک بودن فرد از منصفانه و مشروع اشتبردبه بیان دیگر،  .شود یمنجر به سرکش ای شده یبازدارندگ

 . به بیان دیگر،است عیفرد از وقا یذهن ریآنچه مهم است تفسآن است که  ذکر قابلنکته  نقش مهمی در سرکشی دارد. آن

و ناعادلانه بودن  یاحترام یببر  یمبتن ویصورت نگرفته باشد اما برداشت  رعادلانهیغواقعاً نسبت به فرد  ،واکنشممکن است 

 ای مجرمانهرفتار واقعی که در آن، فرد بدون اینکه  کند میاساسی تعریف  یانصاف یبنام  ابرا  یعدالت یبشرمن نوعی از  .باشد

عامل  .گیرد میقرار  یفریمورد برخورد ک ردبه ساختار قدرت حاکم بر جامعه دا یانتقاد گاهنبه علت اینکه  صرفاً داده باشدانجام 

در  یارتباط فرد با جامعه نقش مهم تیفیو ک یاجتماع وندیپ ،یسرکش هیدر نظراست. فرد با جامعه  یاجتماع وندیپ یسستدوم 

و  ها واکنش که درصورتی یباشد حت یقو یاجتماع یوندهایپچنانچه  این نظریه، بر اساس .دارد یسرکش یریگ شکل

فرد با جامعه  یاجتماع وندیپ تیفیکشود؛ اما اگر  نمی یفرد منف العمل عکسشود  لیبر فرد تحم ای غیرمنصفانه های مجازات

و غرور  تیو فرد با عصبان ایجاد نشود شرمساری یفریک اکنشو حمیلدارد که در صورت ت یشتریباشد احتمال ب فیضع

 نیکند ا یانگ تلق کی صورت بهرا  یفریفرد مجازات و واکنش ک که درصورتی انگ زدن است. . عامل سومکند یسرکش

به نظر  ساری است.مرش انکارعامل چهارم  .کند میفراهم را  یسرکش نةیزمو  شود میفرد از جامعه  طردشدنبرداشت منجر به 

در فرد  یاجتماع یشرمسار این نظریه چنانچه بر اساس .شرم است رشیامتناع از پذ ،یسرکش جادیمسئله ا ترین مهمشرمن 

کرده  یخوددارخود رفتار  جینتا رشیفرد از پذ که یدرصورت نی؛ بنابرارود یم نیاز ب یفریواکنش ک ینشود کارکرد بازدارندگ جادیا
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ضعف  بر یختگیخشم و برانگچنانچه ن رمبه نظر ش .از خود نشان دهد ای مجرمانه نشممکن است واک دیرا رد نما یرمسارش ای

 .48گیرد میکند، شرمساری مورد انکار قرار مشاهده  دیترد ایضعف  یفریواکنش ک یدر متولیا فرد گردد فرد مستولی  یو ناتوان

با  ،کند یتلق رمنصفانهیغرا  ها مجازاتو  یفریک های واکنشفرد که اگر  پردازد میشرمن در نظریه سرکشی به این موضوع 

سه به ممکن است فرد  یساررمش رشیپذ عدم ای رشیپذ زیو نبا جامعه فرد  یاجتماع وندیپ تیفیک بر مؤثرعوامل  درنظرگرفتن

 یفریواکنش ک ،ردیرا بپذ یباشد؛ اما شرمسار فیفرد با جامعه ضع وندیحالت اول اگر پ در. نشان دهد العمل عکسمختلف حالت 

واکنش  ،دیانکار نمانیز را  یشرمسار وباشد  فیفرد با جامعه ضع وندیدر حالت دوم اگر پ .احتمالاً بازدارنده خواهد بود ایو  ریتأث یب

شده و خشم فرد در برابر  دار حهیجرغرور  یریگ کلش موجب مورد انکار یشرمسار نیا .خواهد بود تیبا خشم و عصبان یو

 دهید بزه ،مجرم یتیوضع . در چنینشود می ندهیجرم در آ شیکه خود منجر به تکرار رفتار مجرمانه و افزا شود می یفریواکنش ک

حالت سوم  در .شود می مرتکب جرمکرده و نسبت به آنها جایگزین  یفریواکنش ک لیتحممتولیان حکومت و  جای به عنوان بهرا 

 صورت به یدانسته و شرمسار رمنصفانهیغنیز را  یفریواکنش کفرد  حال نیدرعبوده و  یفرد با جامعه قو نیب یاجتماع وندیپ

 وجود اما بااین کند؛ یمرا کم  یاثر بازدارندگ یفریمنصفانه بودن واکنش کریحالت برداشت غ نیگرچه در ا .ردیگ ینمکامل شکل 

 یسرکشاست،  یاز سرکش شتریببرای وی  با جامعه یاجتماع وندیپارزش چون  ،دیز انکار نمایخود را ن یساررماگر فرد ش یحت

 .49ردیگ ینمشکل  زیغرورآم

که مجرم متحمل  شود میگفته  یتیخاص به وضع یخاص و عام وجود دارد. سرکش یدو مفهوم سرکش یسرکش هینظر در

اشاره دارد که افراد جامعه با  یتیبه وضع زیعام ن ی. سرکششودرم در آینده مرتکب ج ،یسرکش جهیشده و در نت یفریواکنش ک

 توان می نیبر ا علاوه .ابدی شیشده و نرخ ارتکاب جرم در آنها افزا یدچار سرکش رمبر فرد مج یفریواکنش ک لیمشاهده تحم

واکنش  کننده تحمیلنسبت به عامل  ماًیکرد. اگر واکنش فرد مستق میتقس میرمستقیو غ میمستق یسرکش دودستةرا به  یسرکش

به  نی؛ بنابراندیگو یم غیرمستقیم یافراد باشد آن را سرکش ریو اگر واکنش فرد نسبت به سا میمستق یسرکشباشد آن را  یفریک

 م،یرمستقیخاص غ یسرکش م،یخاص مستق یسرکش شامل ینوع سرکشچهار  یسرکش هیگفت در نظر توان میطور خلاصه 

 .50وجود دارد غیرمستقیمعام  یو سرکش میعام مستق یسرکش

 

 سرکشی هیرظدر ن یبازدارندگ .3-1

 بر اساسدانست. در واقع اگر  زنی برچسببازدارندگی و  های نظریهیک نظریه در میان  عنوان به توان مینظریه سرکشی شرمن را 

نظریه  بر اساسو  شود میهمواره بر رفتار مجرمانه اثر داشته و موجب کاهش ارتکاب جرم  ها مجازاتنظریه بازدارندگی، 

 ؛شود میاع و در نتیجه افزایش ارتکاب جرم نیز تحمیل مجازات به دلیل انگ زدن بر مجرم موجب طرد وی از اجتم زنی برچسب

گفت  توان نمی طورکلی بهبه شرایط مختلفی بستگی دارد و  ها مجازاتنظریه کنش وضعیتی بازدارندگی یا سرکشی اما در 
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 کننده تحمیلمشروعیت مجازات و عامل  ،سرکشی هینظر در دیگر عبارت بهاثر مثبت یا منفی بر ارتکاب جرایم دارد.  ها مجازات

  .51کنند می، پیوند اجتماعی فرد با جامعه، نوع ایجاد شرم عواملی هستند که بازدارندگی یا سرکشی را مشخص آن

وارد شده را  یها مجازاتکه احساس شرم در وی ایجاد شود و  افتد یمدر صورتی اتفاق  ها مجازاتبازدارندگی  ،به نظر شرمن

 یشتنخواز  فرد یابیارزبا  رماحساس شدر ایجاد بازدارندگی دارد.  یا کننده نییتعاحساس شرم نقش  دیگر عبارت بهعادلانه بداند. 

 یشتنی از خومنف یابیارزیک  عنوان شرم بهاست. احساس مرتبط  یاجتماع در قبال هنجارهای یفردی ها تیمسئولنسبت به 

اجتماعی  یف با هنجارهاخلا یعملمرتکب که فرد احساس کند که  شود می در صورتی ایجاد احساساین  .52شود میتعریف 

احساس شرم  نکهیبه ا باتوجه نی؛ بنابراکند یاحساس شرمندگ سایر افراد جامعهدر مقابل  دفر شود میموجب شرم احساس  .53شود

کند،  یریاحساس شرم در آنها جلوگ جادیهستند که از ا یانجام امور، افراد به دنبال شود میموجب ایجاد حس منفی در افراد 

افراد  یدر کودک شهیاحساس شرم، رآن است که  ذکر قابلنکته  .54بر افراد اثر دارد رفتار، کننده میتنظ کیعنوان  شرم به درنتیجه

افراد را شکل  یاصل تیو هو تیاست، شخص ینوجوان لیو تا اوا یکودک ،یکه شامل دوران نوزاد هیشدن اول یدارد. اجتماع

 هیشدن ثانو یاجتماع ن،یعلاوه بر ا .55در افراد دارد احساس شرم نیدر رشد و تکو یمرحله، خانواده نقش مهم نی. در ادهد یم

دهنده آن  ها نشان پژوهش .56شود لیتعد ای تیتثبدر فرد احساس  نیکه ا شود میمدرسه و گروه همسالان سبب  قیاز طر زین

قرار  نیمحبت محورِ والد یها و تحت روش افتیرا در نیوالد یقو تیکه حما یشدن، افراد یاست که در مرحله اول اجتماع

 احساس شرم نیریپا بگذارند نسبت به سا ریرا ز نیکه قوان یافراد زمان نیهستند. ا یتر یدرون یهنجارها یاند، دارا داشته

که به مدرسه  یآموزان هنجارها اثر بگذارد. دانش یساز یبر درون تواند یم زیشدن ن یمرحله دوم اجتماع .57داشت خواهند یشتریب

اجتماع  یو قواعد هنجار نیمعلمان با قوان یها امیمعلمان هستند. معمولاً پ یها امیپ یرایپذ شتریمتعهد هستند، ب ایدلبسته 

هنجارها در مرحله  یساز یدرون ندیفرا فیعتض ای تیسبب تقو تواند یم زیتعامل با همسالان ن نیهمچن .58دارد یشتریمطابقت ب

 .59احساس شرم را مختل کنند یساز یروند درون توانند یمنیز شدن شود. همسالان منحرف  یاجتماع هیثانو

 حیو احساس شرم را به نحو صح شود میشدن هنجارها در افراد  یشدن باعث درون یاجتماع ندیفرا حیصح لیتکم ،یطورکل به
عمل  یدرست احساس شرم به لهیوس رفتار به تیکه سازوکار هدا شود میباعث  ح،یشدن  صح یدرون نی. اکند یم جادیدر افراد ا

نشود و  لیتکم یخوب شدن به یروند اجتماع که یدرصورت گر،یاز طرف د .60کند یریشگیپ رمانهکرده و از ارتکاب رفتار مج
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 یبرا یو فرد مانع درون نکرده عمل یخوب سازوکار احساس شرم در هنگام ارتکاب جرم به رد،یهنجارها صورت نگ یساز یدرون
 .61انجام رفتار مجرمانه ندارد

باشند.  ریتأث یبممکن است موجب بازدارندگی یا سرکشی شده و یا بر ارتکاب جرم  ها مجازاتنظریه سرکشی،  بر اساس

وارد  شرمافراد اگر  نی؛ بنابراگذارد یمبازدارندگی از طریق سازوکار شرمساری و پیوند اجتماعی فرد با جامعه بر ارتکاب جرم اثر 

 یسرکشکه بیان شد  طور همانالبته . شوند می، دچار سرکشی بدانند ناعادلانهرا  تحمیل شده های مجازاتکنند و رد را  شده

ایجاد  غرورآمیزدر واقع تنها در حالتی که سرکشی . شود می تکرار و تشدید جرممنجر به  کهشده است  دار حهیجرغرور ناشی از 

در نظریه سرکشی  طورکلی به .شود میافزایش ارتکاب جرم ؛ بلکه سبب شود نمیموجب کاهش جرم  تنها نهزات امج ،شود

نشود  جادیدر فرد ا یاجتماع یشرمسار به نظر شرمن چنانچه نیبنابرا؛ کند میشرمساری نقش محوری در ایجاد بازدارندگی ایفا 

  .62رود می نیاز ب ها مجازات یکارکرد بازدارندگ

 یباشد حت یقو یاجتماع وندیپفرد دارای چنانچه  این نظریه، بر اساسدارد.  یا ژهیوجایگاه  یاجتماع وندیپ ی،سرکش هیدر نظر

گرچه . شود نمی یفرد منف العمل عکساست نیز  ای غیرمنصفانهتحمیل شده  های مجازاتبرداشت وی این باشد که  که درصورتی

شکل  غرورآمیز یسرکش وجود اما بااین کند؛ یمرا کم  یاثر بازدارندگ ها مجازاتمنصفانه بودن ریحالت برداشت غ نیدر ا

  .63ردیگ ینم

احساس شرم در فرد ایجاد ، بازدارندگی تنها در حالتی بر ارتکاب جرم اثر دارد که سرکشیگفت در نظریه  توان میبه طور خلاصه 

. البته برای اینکه شود نمیایجاد  شوند ینمشرمسار افرادی که پیشگیری از جرم ناشی از بازدارندگی در  ندیفرا دیگر عبارت بهشود. 

و  ها مجازاتجاد شرمساری، فرد دارای پیوند قوی با جامعه بوده و بازدارندگی بیشترین اثر خود را داشته باشد بایستی علاوه بر ای

 بازدارندگی داشته باشند. ها مجازات رود میکیفری را نیز مشروع بداند. در چنین وضعیتی انتظار  های واکنشسایر 

 یریگ جهینت

مناسب  یفرینظام عدالت ک نیتدو .قرار دارد ها دولتدر مرکز توجه  یجوامع بشر یها چالش ترین مهماز  یکی عنوان به رمج
 یمبنا عنوان به یبازدارندگ هینظر ،یمتماد انیسال یبرا. هاست دولت یها دغدغه نیتر مهماز یکی جهت مواجهه با مجرمان 

 رفتهیپذآن از اصول موضوعه  یکی عنوان بهمجازات بر ارتکاب جرائم  یاثرگذار شده ودر نظر گرفته  یفریک یها نظامبیشتر 
 . شده بود

عمل از  کیهمواره در حال انتخاب  ،دهیفا نهیهز لیبر اساس تحلکه افراد  شود می تأکیدموضوع  نیا بر یبازدارندگ هینظر در
 های هزینهمنافع و  درنظرگرفتنو  ییوجود انتخاب عقلااین نظریه،  بر اساس .هستندمجرمانه  ریمجرمانه و غ های گزینه نیب

 یناش یها نهیهز ،یریاحتمال دستگ شیو افزا ها مجازاتکه اعمال  شود می سبب مجرمانه ریغاز رفتار مجرمانه در مقابل  یناش
منفعت رفتار مجرمانه  کمترشدنبا  جهیدر نت .از آن را کاهش دهد یو خالص منفعت ناش افزایشاز ارتکاب رفتار مجرمانه را 

 رخیب استدلال مطرح شده توسط .64ابدی یمو انتخاب رفتار  منطبق با قانون، ارتکاب جرایم کاهش  مجرمانه ریغنسبت به رفتار 
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که اشاره دارند موضوع  نیابه منتقدان  شده است.بازدارندگی  هینظربه  یانتقاداتبه چالش کشیده و سبب ایراد  شناسان جرماز 
 خصوص نیدرا. شود زین میجرا شیممکن است موجب افزا یو حت شتهاثر ندا میهمواره بر جرا ها مجازاتاز  یناش یبازدارندگ

شده و  رائها ریهستند که در چند دهه اخ یاتیاز جمله نظر یو سرکش یتیکنش وضع های نظریه کهنظریات مختلفی مطرح شده 
 .اند کرده بیان یمتفاوت حاتیتوض میبر جرا ها مجازات ینسبت به اثر بازدارندگ

کرده است. مطرح  یبازدارندگ هینسبت به نظررا  یمتفاوت دگاهیدبر جرایم  ها مجازاتاثر  در خصوص یتیکنش وضع هینظر
دارای سطح  که افراد کند یم انیب نییمتوسط و پا ،به سه گروه بالا یافراد از نظر سطح اخلاق میبا تقس هینظر نیدر اویکستروم 

 ریغرفتار مجرمانه و  نیانتخاب ب تیوضع در رندیگ ینمرا در نظر  همجرمان یها نهیدر ذهن خود گز نکهیبالا به علت ا یاخلاق
 های هزینهچون فقط  زینپایین  یاخلاق با سطحافراد  .نیستند رگذاریتأثبر آنها  ها مجازات . به همین دلیلرندیگ ینمقرار  مجرمانه

 ها مجازاتاعمال  جهیدر نتو  دهند ینمانجام  یرقانونیو غ یقانون های گزینه نیب یانتخاب، کنند میتصور  خوددر ذهن را مجرمانه 
 یاز افراد که دارا یتنها گروه یتیکنش وضع هیبر اساس نظر نیبنابرا .65است ریتأث یب پایین نیز یسطح اخلاق یبر افراد دارا
 گیدر معرض بازدارند کنند یرا تصور م رمانهمج ریمجرمانه و غ یها نهیگز زمان هممتوسط هستند و در ذهن خود  یسطح اخلاق

 های گزینه تیجذاب موجب کاهش یریو احتمال دستگ ها مجازات شیافراد افزا نیدر ا .رندیگ یمقرار  ها مجازات قیاز طر
 لیتحل ،یتیکنش وضع هینظر درآن است که  یدینکته کل. ابدی یمنیز کاهش احتمال ارتکاب جرم  جهیو در نت شدهمجرمانه 

گرچه در نظریه  نی؛ بنابرامتوسط است یسطح اخلاق یدر افراد دارا یبازدارندگ جادیو ا ها مجازات یاثرگذار یمبنا دهیفا نهیهز
تمام افراد در معرض تحلیل هزینه فایده نظریه بازدارندگی اما در  کند؛ یمبازدارندگی نیز تحلیل هزینه فایده نقش کلیدی ایفا 

 .66کنند میدر نظریه کنش وضعیتی فقط افراد دارای سطح اخلاقی متوسط از تحلیل هزینه فایده استفاده  آنکه حالقرار دارند 

 یتیکنش وضع و یبازدارندگ های نظریهنسبت به  یمتفاوت کردیرومعرفی شده است. این نظریه  توسط شرمن یسرکش هینظر
 ده، ایجادبازدارنبه سه حالت  تواند میم ایبر ارتکاب جر ها مجازاتو  یفریواکنش کاثر که  کند می انیب هینظر نیشرمن در ا .دارد

در  که ینحو بهجرائم دارد  بر ها مجازات یاثر بازدارندگ جادیدر ا یدیاحساس شرم نقش کل یبه نظر و .باشد ریتأث یب ای یسرکش
در معرض  ینکرده و تنها در صورت یرویپ دهیفا نهیهز لیفرد از تحل وضعیتیو کنش  یبازدارندگ هیبر خلاف نظر هینظر نیا

 وندیپ تیفیک ،یالبته علاوه بر شرمسار .شود یدچار شرمسار یفریواکنش ک لیتحم جهیکه در نت گیرد میقرار  یبازدارندگ
این نظریه،  بر اساس دیگر عبارت به .67است مؤثر یبر اثر بازدارندگ زین یفریواکنش ک لیعامل تحم دانستن و مشروع یاجتماع

، مجازات بر وی داندب عرا مشرو ها مجازات لیعامل تحم زیباشد و ن یقو یاجتماع وندیپ یدارا، شود یفرد دچار شرمساراگر 
 نشو ک یبازدارندگ هیمتفاوت از نظر یبازدارندگ نیشد ا انیکه ب طور همانلازم به ذکر است  است. یاثر بازدارندگ دارای
 هیاحساس شرم در نظر . علاوه بر این،کند میایفای نقش  یدر بازدارندگ دهیفا نهیهز لیتحل جای بهبوده و احساس شرم  یتیوضع

 کی عنوان بهاحساس شرم  یتیکنش وضع هیدر نظردارد.  یتیکنش وضع هیمتفاوت از احساس شرم در نظرنقشی  یسرکش
 یک متغیر عنوان بهاحساس شرم  یسرکش هینظردارد؛ اما در بر ارتکاب جرم اثر  یفرد های ویژگی قیو از طر یکنترل درون

 جادیا یاگر احساس شرمسار همچنین در نظریه سرکشی .کند میعمل بر ارتکاب جرائم  ها مجازات گذاریاثر یبرامیانجی 
بر  یفریواکنش ک لیاز تحم ای غیرمنصفانهرفتار فرد مبنی بر این باشد که بوده و برداشت  فیضع زین یاجتماع یوندهایپ ،نشود

 .68شود می زیجرم ن شیو افزا یبه سرکشبلکه منجر  ؛شود میموجب کاهش جرم  تنها نه ها مجازاتاعمال او تحمیل شده است 
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از طریق تحلیل  ها مجازاتو کنش وضعیتی مسیر اثرگذاری نظریه بازدارندگی در  اولاًگفت  توان میمطالب بیان شده  بر اساس
افراد مرتکب  ،شودنسبت به رفتار قانونی خالص منفعت ارتکاب جرم  کمترشدنسبب  ها مجازاتفایده است و چنانچه  –هزینه 

اگر افراد در  که ینحو بهاز طریق شرمساری است  ها مجازاتنظریه سرکشی مسیر اثرگذاری ؛ اما در شوند ینمرفتار مجرمانه 
رفتار عامل همچنین از د قوی اجتماعی بوده و نتیجه تحمیل واکنش کیفری و مجازات دچار شرمساری شوند و دارای پیون

در نظریه بازدارندگی تمام افراد در حال  اًیثان. کنند میاز ارتکاب جرم خودداری  ،داشته باشندبرداشت منصفانه  ها مجازاتتحمیل 
در نظریه کنش  آنکه حال ،انتخاب بین گزینه مجرمانه و غیر مجرمانه هستند و بنابراین در معرض اثر بازدارندگی قرار دارند

مجرمانه و غیر مجرمانه را تصور  های گزینه زمان هموضعیتی فقط افراد دارای سطح اخلاقی متوسط در ذهن خود و به طور 
، بنابراین فقط این گروه از افراد در معرض اثر بازدارندگی هستند. همچنین در نظریه سرکشی نیز تنها افرادی که دچار کنند می

افراد بر ارتکاب جرایم همه  ها مجازات، در نظریه بازدارندگی ثالثاًدر معرض اثر بازدارندگی قرار گیرند.  توانند یمند شرمساری شو
علاوه بر اما در نظریه سرکشی  رندیتأث یببر جرایم یا اثر بازدارندگی دارند و یا  ها مجازاتکنش وضعیتی  است. در نظریه اثرگذار

که این حالت  شوند میموجب افزایش ارتکاب جرایم  ها مجازات، حالت سومی نیز وجود دارد که ربودنیتأث یببازدارندگی و 
  .شود میسرکشی نامیده 
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The Effect of Deterrence in The Theories of Situational Action and Defiance and Comparing It 

with The Theory of Deterrence 

 

Abstract 

A criminology literature in recent decades shows that some accepted concepts in criminology have 

faced extensive theoretical and conceptual changes. Deterrence is one of the most important concepts 

that has been placed in the evolution of criminology concepts and various theories in criminology 

have been formed around it. In this research, using the library-analytical method, deterrence in the 

theory of situational action and defiance has been discussed and compared with the theory of 

deterrence. The findings of the research showed that although in the theory of deterrence, all people 

are always choosing between criminal and non-criminal options and are therefore subject to the 

effect of deterrence, but in the theory of situational action, only people who have an average moral 

level use cost-benefit analysis and therefore they are subject to deterrence. In the theory of defiance, 

unlike the theories of deterrence and situational action, the mechanism of deterrence affects people 

through shame. Therefore, punishment can only have a deterrent effect if the person is embarrassed 

as a result of the criminal reaction. Of course, in the theory of defiance, in addition to shame, the 

existence of strong social ties and the legitimacy of the factor imposing a criminal reaction are also 

effective on deterrence. In the end, it can be said that the theories of situational action and defiance 

have rejected the generality of the deterrent effect on all people. Also, in the theory of defiance, 
shame has been introduced as the basis of deterrence instead of cost-benefit analysis. 
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