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 چکیده 
 

ماهیتشان، حساسیت زیادی  ۀواسط جنایات سایبری است. این جنایات به ،المللی های رسیدگی در دیوان کیفری بین یکی از زمینه
اختیارات دادستان کیفری  ،تحلیلی صورت گرفته است –طلبند. در این پژوهش که به روش توصیفی  را در بحث رسیدگی می

اشاره به  یبرا گرایی دوگانهاست.  قرار گرفتهقضایی مورد توجه  گرایی ه و دوگانهشدبررسی  المللی در رسیدگی به این جنایات بین
المللی،  دیوان کیفری بین ۀاساسنام وجود دارد. ییمختلف همگرا یحقوق یها نظام نیکه به موجب آن ب شود یاستفاده م ییها هدیپد
ب با این ژرمنی، دارای رویکردی ترکیبی است. دادستان نیز متناس –لا و رومی  دلیل تأثیرپذیری از هر دو نظام حقوقی کامن به

بنابراین دادستان با استفاده از معیارها و متناسب با مواد  ؛اساسنامه لازم است در چارچوب اختیارات خود عملکردی ترکیبی ارائه دهد
ها در جهت منافع عدالت است. اختیار دیگر  کردن از پرونده صرف نظرتواند چندوجهی عمل کند. یکی از این اختیارات،  اساسنامه می

 است. دهکروارد  به متهمان ی است که پیش از آندادستان، امکان اصلاح و تغییر اتهامات
 

 واژگان کلیدی
 المللی.  المللی، اختیارات دادستان دیوان کیفری بین المللی، دیوان کیفری بین قضایی، جنایات سایبری، جنایات بین گرایی دوگانه

 

 

 



 

 

 

 

 

Judicial hybridization in international cybercrimes within the 

powers of the international criminal prosecutor 
 

Abstract 
 

One of the areas of investigation in the International Criminal Court is cybercrimes. Due to 

their nature, these crimes require a lot of sensitivity in the discussion. In this research, which has 

been done by descriptive-analytical method. The powers of the international criminal prosecutor 

in dealing with these crimes have been examined and judicial hybridization has been considered. 

Hybridization is used to refer to the phenomenon whereby there is convergence between 

different legal systems. The Statute of the International Criminal Court has a hybrid approach 

due to its influence from both the common law and civil law legal systems. According to this 

statute, the prosecutor must provide a combined performance within the framework of his 

authority. Therefore, the prosecutor can act multifacetedly by using criteria and according to the 

articles of the statute. One of these powers is to dismiss cases in the interests of justice. Another 

authority of the prosecutor is the possibility of modifying and changing the charges that he has 

previously brought against the defendants. 

Keywords: judicial hybridization, cyber crimes, international crimes, International Criminal 

Court, powers of the Prosecutor of the International Criminal Court. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 مقدمه 

از  یقیدق ۀمحاسب رفت یکه در ابتدا تنها از آن انتظار م ای یفناور ؛ه استگذشتن انهیرا یبروز و ظهور فناورقرن از  مین هنوز
مراتب  گوناگون آن به یها تیآشکار شد که قابل جیتدر اما به ،دهد هئزمان ممکن ارا نیدر کمترآن  جیاطلاعات و نتا یبالا یها حجم

صورت گرفت. آن  یانسان ستیدر ز یاساس یاطلاعات و ارتباطات، تحولات یفناور شرفتیبا پ. ستاز این فرایندها تر وعو متن شتریب
از  ایو  انهیمجرمانه به زبان خاص را یها دهیا ۀشکل ترجم امروز به ،شد یم یجرم تلق یشکل سنت که به یانسان یدسته از رفتارها

به مفهوم مجموعه ای که ذخیره و انتقال  بریسا یبه نام فضا یدیجد یفضا ب،یترت نی. به اابدی یتحقق م یبریسا یفضا قیطر
توان  با این همه میرد. ندا یمعن یشکل سنت شده است که در آن مرز و محدوده به جادای 1دهای الکترونیکی به وجود آمده است.دا

که زیان قابل توجهی  جرائمیکی از این  ترین چالش حقوق کیفری نیز، مقابله با جرایم سایبری است. ادعا کرد که جدیدترین و بزرگ
2و ریشه آن را باید در اجلاس جهانی جامعه اطلاعات دنبال دارد تجاوز سایبری است را به

در سال  3اقدامات آژانس جهانی سایبریو  
به همین به خود گرفته و  نوینیشکل  ،گیرد می انجام صورت روزانه ی که بهکیولوژتکن یهاشرفتیبا پاوز سایبری تج .دانست 2007
 کی یریگ به شکل این دگرگونی منجر. است  دهکردگرگون را  یبریسافضای ایجاد از  شیزمان پ یحقوق ها و قواعد چارچوب دلیل

هایی که قواعد جدیدی را در این حوزه  یکی از زمینه .ستا شده در مقررات مرتبط یجد راتییتغ یساز ادهیو پ یدر طراح یاساس ازین
 ۀحوز جرائمگرایی در رسیدگی به  ضرورت دوگانهسایبری است.  جرائماحراز گرایی قضایی و ارتباط آن با  طلبد، بحث دوگانه می

از این رو لازم است  ؛درستی قابل تشخیص نیستند های ماهوی، به دلیل برخی ویژگی این حوزه به جرائمسایبری از آن جهت است که 
وصف جزایی گرایی قضایی نسبت به احراز تجاوز سایبری یا  اللملی با در اختیار داشتن اهرم دوگانه تا دادستان دیوان کیفری بین

 4. جرم انگاری طولانی ترین اختلاف لاینحل منطقه ای در جهان استچراکه برای وی  آن اقدام نماید.جنایتی دیگر 

المللی در رسیدگی به جنایات  دادستان دیوان کیفری بینآیا »با توجه به آنچه گفته شد، پرسش پژوهش حاضر این است که 
اگر پاسخ به این سؤال مثبت  «؟مند شود بهرهبه مفهوم امکان تغییر و یا اصلاح کیفرخواست  قضایی گرایی تواند از دوگانه سایبری می

دادستان رسد  نظر می به «.ند؟کاده تواند از این اختیار استف مبانی استفاده از چنین حقی چیست و دادستان به چه شکل می»است، 
آیین  121ماده  5و4تصریح شده در بندهای  و متناسب با مواد اساسنامه« تأمین منافع عدالت»دیوان با توجه به برخی مبانی مانند 

 –وش توصیفی در این پژوهش که به ر عملکردی ترکیبی ارائه دهد. دوگانه گرایی اقدام نموده وصورت  ، قادر است بهدادرسی دیوان 
د. تمرکز اصلی نگیر المللی مورد تحلیل و بررسی قرار می اختیارات دادستان دیوان کیفری بین ۀتحلیلی صورت گرفته است، عمد

نایات سایبری متهمان ج در کیفرخواست صادره برایتان در فرآیند رسیدگی قضایی و تغییراتی است که دادس گرایی دوگانهپژوهش بر 
 ند. ک ایجاد می

 سایبری  جرائم -1

و  یساز یهاطلاعات با حالات شب یفناور یهعل یزیکیفیرغ یطیشود که در مح یگفته م یدراصطلاح به جرم یبریجرم سا
العاده  فوق وتر،یاست که با کمک کامپ یجرم سنت کی یبریواقع جرم سا به  .5یابد یارتکاب م در قالب حملات سایبری یساز یمجاز

از  یشناخت اساس به درک و ازیجرم ن نیا یو بررس شفک یقانون برا یکه مأموران اجرا یا گونه به است، افتهی رییو تغشده دگرگون 

                                                 
1. M.E.Kabay, Anonymity andn Identity Cyberspace, in" Computer security handbook", forth  edition, John Willey 

& sons Inc, United States of America, Nes York, 2002,p53.  

2. World Summit on the Information Society (WSIS( 

3. Global Cybercrime Agenda (GCA) 
4
ترجمه دکتر حسین آقایی جنت مکان و همکاران، چاپ  .«دادگاه کیفری بین المللی در منظومه ی قدرت های سیاسی»عدالت ناهمواردیوید بوسکو،  

 . 195(،1396اول)تهران:جنگل،

 . 235 (،1388 تهران: خرسندی،)، چاپ دوم جرائم تجارت الکترونیکی. جواد جاویدنیا، 5



 

 

 جرائمدر  زین یکیالکترون یها دستگاه یبرخنظیر ،اطلاعات یفناور یها دستگاه ریاز دانشمندان معتقدند سا یگروهها دارند. وتریکامپ
اطلاعات و ارتباطات  یفناور یشرفتهمزمان با پ ، 7با رویکرد ابزار محور ی،از جرائم سنت یاریامروزه بس .6هستند لیدخ یبریسا
قبل . و همین اثر وجه تمایز جرائم سایبری از سنتی است اند شده یلتبد 8، با رویکرد نتیجه محوریبریشدت متحول و به جرائم سا به

 ،یتنفوذ در امن یها یکو تکن یاقتصاد های یتحمله به فعال یواسطه برا یکعنوان  را به یا یانهها، جرم را اکثر تعریف 2001 از سال
 یکردرو یکسازمان، به  یا یلهوس یکحمله به  ۀمثاب به یا یانهدرک جرم را یتکردند. اولو یم یینتب 9یگر و رخنه ینفوذگر یرنظ
 یبرسا یکه در فضا یجرائم»عنوان  را به یا یانهرا جرائم 10وال شد. یلتبد یدهد شخص بزه ظربه آن از من یستننگر یتر برا یشرفتهپ

و خطر برخط  یتنماد عدم امن ی،ا یانهاصطلاح جرم را ینترنت،کند که در دوران ا یعنوان م ینکند. او همچن یم یفتعر« دهند یرخ م
 یا یانهباشد. جرم را ای ایانهجرم ر یستیپاسخ به چ ینو موجزتر ترین فشرده یدشا Answers.comشده توسط  ارائه یف. تعر11است

ارتکاب  است. این اهداف غیرقانونی شامل یقانونیرغ یها هدف گیرییپ یابزار برا یکعنوان  به یانهرا یریکارگ هر نوع به
جرم  نظرگرفتندر»، میسون ۀعقید به است. 14یخصوص یمنقض حر یاو  13یت، سرقت هو12یمعنو یتمالکنقض  ی،کلاهبردار

 یفیتعر ینهمچن ، مفید است.کنند ینقش م ییفاا یجیتالد یزاتتجه یرسا یا ه در آن یک رایانهک یجرمعنوان هر  به یا یانهرا
.  وال 15دهد ینشان م دشواه یحاو یابزار و حت یکهدف،  یکعنوان  را به یانهدهد که خود را یارائه م یا یانهاز جرم را یکارکرد

جرائم و  یفتعر یطور گسترده برا برخط که امروزه به یِخطر و ناامن»کند:  یم یفگونه تعر ینرا ا یا یانهرا یز جرائمن (2008)
 برای تعریف جرم« 16سیبآ» ۀاز واژ همینطور«. شود یاستفاده م ،یابند یم ارتکاب یا شبکه یها یکه با استفاده از فناور ییها یبآس
، 18یت، آزار و اذ17یذائیا یبتعق یرنظ ،یعواطف انسان یهجرائم عل ایل بهتمم را شده یف ارائهتعر ، واژه یناستفاده کرده است. ا یا یانهرا

گسترش داده که  یبه نحو اصطلاح را نیا یمعنا یا یانهجرم را یفدر تعر یننو یها یشگرا ،وجوداین با  ؛کند یم و غیره 19مزاحمت
 نظیرِ ،زیمتما کاملاً یها قصد با یبریسا و جاسوسی22یشینگ، ف21یبریسا ییپولشو ،20سرقت هویت یرمختلف نظ یا یانهجرائم را

ی کیولوژیب جرائم ایو  یبریسا یخرابکار ای سابوتاژها هکتیویسم، ظهور قالب دریا هک سیاسی  یاسیس ،یصنعت ،ینظام منافع

مطرح است،  الملل نیدر حقوق ب ،یبریسا جنایات ۀکه در حوز یاز مباحث یکی .25یردگ میدربر   را 24برییاس یسم، ترور23سایبری

                                                 
  .31 (،1395تهران: میزان،  )، چاپ اول شناسی جرائم سایبری جرم. مهرنوش ابوذری، 6

7. Instrumentality 

8. Consequentality    
9. Cracking  

10. Wall  

11. D. S Wall, Cybercrime: The transformation of crime in the information age (Cambridge UK: Polity, 2007), 60.  

12. Intellectual property  

13. Stealing identities  

14. Violating privacy  

15. A. Misson, Cyerspace: The human dimension (Newyork: W.H. Freman and Compamy, 2008), 110.  

16. Harm  

 است و منظور نظارت ناخواسته و یا مکرری است که یک فرد یا گروه نسبت به فرد یا گروه دیگر دارد.  Stalking. معادل انگلیسی آن 17

18. Harassing  

19. Bullying  

20. Identity theft  

21. Cyber money laundering 

22 .Phishing ،تر، وقتی شخصی  عبارت سادهشود و یا به سایت، آدرس ایمیل و ... گفته می وبآوردن اطلاعات ازطریق جعل یک دست به تلاش برای به
 تان را در اختیارش بگذارید، یک حملۀ فیشینگ رخ داده است. کوشد شما را فریب دهد تا اطلاعات شخصی می

23. K. Dashora, “Cyber Crime in the Society: Problems and Preventions “, Journal of Alternative Persepctive in the 

Social Science, 3 (2011):251 
24. Cyber terrorism 



 

 

در  یالملل نیب یفریک وانید تیامکان صلاح یو واکاو مشابه غیرسایبری تیا جنا ،جنایات دسته از نینبودن ا ایمنطبق بودن 
27میتوان صلاحیت دیوان را تامین و تضمین نمود.تنها با استقرار یک حکومت جهانی و  26به آنهاست یدگیرس

گرفتن  با شکلاگرچه   
 ۀقاعد ینیب شیبا پ یالملل نیب اتیجنا نیتر به مهم یدگیرس یبرا 28یجهان یتاصل صلاح افتنی تینیع ۀدیا ،یفریک یالملل نیب وانید

29بودن یلیتکم
محقق  (تقدم است و نه صلاحیت آنها یدارا یمحاکم مل یدگیمفهوم که رس نای به )آن ۀدر اساسنام وانید تیصلاح 

و حتی دیوان کیفری بین المللی،  یداخل یها دادگاه یجهان تیصلاح حوزۀ ،بین المللی در حقوق ۀیبا درنظرگرفتن رو کنیل و هدینگرد
که  شودحاصل میبه موضوع  اساسنامه که از سوی شورای امنیت تعیین وضعیت و ضرورت رسیدگی 13مُستَنبِط از بند ب ماده 

    30.دنمایتأیید می در فضای سایبری  را جایگاه این صلاحیت نیز بوداپستکنوانسیون  22ده صراحت ما

به عنوان یک کل  است که نظم قانونی بین المللیدر بین المللی  نایاتج بانظریه  ارتباطِ اینهدف از اِعمال صلاحیت جهانی، 
 برای تعهدات دولت در جامعه بین المللی

، با اِعمال همین صلاحیت، روندی تکاملی و روند شکل گیری جنایات و 32ی دارداثرگذار31
میسر  ،کیفرخواست اولیهصدور تدریجی دارد و انتساب جرائم سایبری توسط دادستان، با توجه دوگانه گرایی قضایی، صرف نظر از 

.میشود
33

   

با  زین وانید ۀاساسنامموجب  ، بهمجرمان سایبری ۀمحاکم ندیو فرآ یداخل یها دادگاه تیصلاح یطور که نوع و چگونگ همان
شدن،  یجهان ۀدیاز پد یناش روزِ و به دینظم جد شیدایتبع پ است که به یدر صورت نیا است. دهشمشخص، محدود  ییوبندهادیق

سایبری هستند که در این  جرائم، جرائماین  ۀازجمل ؛مصون هستند یفریک یها یدگیکه از رس دهند یرخ م یعیوس یهااتیروزانه جنا
 . اند قرار گرفتهپژوهش مورد توجه 

 سایبری جرائمهای خاص  و لزوم آن با توجه به ویژگی 34قضایی گرایی دوگانه -2

ماهیت است یا درجه؟ به بیان  نوع از سـنتی جرایم با مذکور جرایم تمایز آیا که است این سایبریپرسش بنیادین در باب جرایم 

 یا کرده تغییر جرائم حجم و سرعت استفاده، مورد وسایل جرم، ارتکاب فضای صرفاً آیا کیفیت؟ یا اند‌کمیت جنس از ها‌دیگر تفاوت
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 اثر در که است هایی‌دگرگونی از متمایز سایبر، فضای تولد از ناشی تحولات آید که نظر می چنین به .است گریزناپذیر افتراقی کیفری

 و صنایع سایر و افزار‌ارتباطات، جنگ ونقـل، . درست است که صنعت حملندا دید آمدهپ مدرن و پیچیده های‌فناوری سایر گسترش

 کیفری عدالت نظام اند،‌داشته یکمّۀ جنب عمدتاً ها‌که این دگرگونی آنجا از اما اند،‌کرده دتولی را خود خاص های‌بزهکاری ها‌تکنولوژی
یعنی با استفاده از اصول و مبانی موجود  ؛36ز ساختارهای نوین هماهنگ سازدا ناشی الزامات با را خود بیشتری سرعت با است توانسته

 ،ده استکرصنعتی برآمده و توفیـق نسبی کسب  ۀجامععد شکلی و ماهوی در پی مقابله با جرایم ناشـی از تحـولات حقوق جزا در بُ

 ۀی وارد مرحله حقوق جزا در ابعاد شکلی و ماهوک است پیام این حامل سایبر فضای در ارتکابی های‌بزه خصایص و ها‌اما ویژگی
ن رویکرد بزه سایبری و تدوی ابارتک ۀتحلیلـی نو از نحو ۀم، ارائئگونه جرا که تنها شرط مبارزه با این طوری جدیدی شده است، به

 روزافزون های‌عصر حاضر، سخن صرفاً ایـن نیست که تجهیـزات کافی بـرای مقابله با بزهکاری در .کیفری متناسب با آن است

 کـافی فرصت شبکه، از استفاده و اطلاعات فراوان حجم و دنکر ای‌رایانه در موجود شـتاب و سـرعت اینکه یا و ندارد وجود سایبری

بلکه حتی تسریع در آمادگی نظام قضایی موجود  ،را به ما نداده است نآ از پیشگیری و هجوم درمقابل دفاعی های‌سیستم ۀتوسع
گرایی  یکی از مسیرهای مهم در این زمینه بحث دوگانه صورت کامل پاسخگو نخواهد بود. برای مقابله با موج نوین بزهکاری به

  قضایی است.

وجود  37ییمختلف همگرا یحقوق یها نظام نیموجب آن ب شود که به یاستفاده م ایدهیپداشاره به  یبرا گرایی دوگانهاصطلاح 
را  گرایی دوگانهتوان  یکند. نم ینم یگرید ستمیس نیگزیرا جا ستمیس کی ایدهد  ینم رییرا تغ 38یمل تیلزوماً حاکم گرایی دوگانهدارد. 

وجه از  نیاست که به بهتر رایج روش اشتراکی کی گرایی دوگانه. دیسنج یگرینسبت به د ینظام حقوق کیشکست  ای تیبا موفق
 جرائمگرایی با توجه به ماهیت آنی بودن  دوگانهاین است.  فهممختلف قابل  یکشورها یو حقوق یدرک فرهنگ قانون اساس قیطر

ندی مفهوم متعارف زمان و مکان در دنیای مجازی دچار تحول شده است. یکی از فاکتورهای کُرسد.  نظر می سایبری، ضروری به
ارتکاب بزه است. ساختار ضلع بزهکاری یعنی بزهکار، آماج بزه و مکان  عد مکانی میان سهبزهکارانه در جهان واقعی بُ ۀوقوع پدید

 از شگرفی جویی‌فوق ضرورتی ندارد. این وضعیت موجب صرفه عنصر سه میان مکان قرابت آن در که است ای‌گونه به سایبری فضای

 زمان ترین‌سریع در را متعددی مئجرا مکان، نام به مانعی وجود بدون است ساخته قادر را آنها و دهش بزهکاران برای هزینه و زمان عدبُ
 . دنکن منتقل دیگر حساب به حسابی از را پولی یا و نمایند سـرقت را هویتی شوند؛ مرتکب

 یامدهایبا پ ییاروپا یقانون ادار کیخود را به  یامر اکنون جا نیانجام شد. ا حقوق خصوصیتوسط  گرایی دوگانه اول ۀوهلدر 
حقوق  یبرا یاروپا مثال مهم ۀیدر اتحاد گرایی دوگانه ندیداده است. فرآ ،ها و نهادها نقش دادگاه یبرا ژهیو به ،یمهم قانون اساس

 تیکشور عضو با حفظ عناصر حاکم 27در  یحقوق یها نظام ییهمگرا یچگونگ یتجل نیدتریجد سبونلی ۀمعاهد. 39است یقیتطب
حفظ  نیفراهم کند که در ع ریفراگ یچارچوب حقوق بشر ممکن است بیترت نیابه  عضو است. هایکشورمۀ هدر سطح  یو قانون یمل
سایبری  جرائم، ویژگی ماهوی دیگری از گرایی ضرورت دیگر توجه به دوگانه. سازد یرا مجاز م گرایی دوگانه ،یمل یاجتماع راتیتأث

 و قبل حضور این. ندارد بزه ارتکاب ۀصحن در حضور جز ای‌در جرایم سنتی عمدتاً مجرم چارهاست. « عدم نیاز به مکان»تحت عنوان 

 از حاصل نتایج و آثار از استفاده یا و کردن مخفی بـرای اقـداماتی نیـز بزه ارتکاب از پس. یابد‌می ضرورت بزه وقوع با همزمان

 بزهکار حضور عدم اما ،کند‌شناسایی و تعقیب بزهکاران را تسهیل می ۀق دربارتحقی و سـرنخ یافتن امر، این. گیرد‌می صورت ارتکاب

                                                 
های حقوق پژوهش، «المللی در رسیدگی به آنمثابۀ جنایت تجاوز و بررسی صلاحیت دیوان کیفری بینحملۀ سایبری به»، یزاده ملاباش . پرستو اسمعیل36
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39. Cryer Robert, Hakan Friman and Darryl Robinson, An Introduction to International Criminal Law and 

Procedure (Cambridge: University Press, 2014(, 115.  



 

 

 و وضعیت این. دنباش نداشته اجرا قابلیت بزهکار شناسایی و تحقیق بزه، کشف سنتی های شیوه که شود‌می سـبب بزه وقوع ۀصحن در

گرایی  سازد. استفاده از رویکرد دوگانه‌یخاص همراه م های‌دشواری با را بزه اثبات ۀادل آوری‌جمع کار سایبر، بزه فراملی ویژگی
 ها باشد.  جهت مقابله با این چالش درتواند یکی از راهکارهای موجود  تحقیقات می ۀقضایی، خصوصاً در مرحل

 قیممکن است از طر یکه چگونه سازگار دهد یطور مشابه نشان م است که به دیمف یمورد ۀمطالع کیژاپن  نه،یزم نیدر ا
گیری  برای شکل انجام شود. یمل یو اجتماع یفرهنگ یها حال حفظ نگرش نیو در ع فمختل یحقوق یها ستمیس کارگیری به

ازجمله  ؛41دشوهای مختلف پیامدهای حقوقی و فرهنگی مطالعه  ، از جنبه40، لازم است که نقل و انتقالات حقوقیگرایی دوگانه
عد متناقض و قواد. بروز کرالملل اشاره  در حقوق بین 42توان به بروز چندپارگی حقوق می ،شناسانه و نقادانه پیامدهای حقوقی آسیب

 انکارناپذیریهای  تواند موجب نگرانی المللی می های بین رسیدگی ۀهای غیر اصولی در عرص عهآمیز و توس تصمیمات قضایی تناقض
 43.شود

 ها ، رویکرد نوین در پژوهشترکیبی ۀتشکیل شعب -3

تر از همه،  و مهم ییقضا ۀیدر رو یکنواختی و یکارآمد ،یفقدان اثربخش لیدل بهالمللی دارد،  با وجود اهمیتی که دیوان کیفری بین
نظر  به .44مورد انتقاد قرار گرفته است ی، هموارهمل تیآن به احترام به حاکم کردیرو نیها و همچن و پرونده ها تیموقع یانتخاب دادستان

اندرکاران  و دست یالملل نیدادستان ب کی ،یالملل نیمتشکل از قضات ب یئتیه در برابر شانخواهند اتباع یها نم از دولت یرسد برخ یم
برخی ها، دادستان تروریست و دیوان را به لحاظ  از دیددر جامعه بین المللی . چراکه الملل و کارمندان دولت محاکمه شوند نیحقوق ب

45.سوگیرهای خاص، دادگاه بی عدالتی اروپایی نامیده اند
های بیشتری  هستند که حساسیتی جرائمسایبری از این منظر، جزء  جرائم 

رو  شود. از این سایبری به متخصصان و نخبگان وارد می جرائمچراکه در بسیاری از موارد، اتهامات  ؛کنند ها ایجاد می را برای دولت
دیوان  منفرد یها ارگانها نیز باشد.  نظر دولت ۀکنند تأمین ،متهمان ۀکند که نوع رسیدگی به پروند سایبری، ایجاب می جرائمماهیت 
پژوهشگران  اند. شده یو بالقوه خصمانه معرف یخارج گرانیعنوان باز به هایی ، از سوی چنین دولتاشتباه و پرسنل آن اغلب به کیفری

خود  یریگ میتصم ندیرا در فرآ یمل ییقضا گرانیکه باز ه باشدوجود داشت یالملل نیب یفریک وانید یامکان برا نیاگر ا معتقدند که
 ای ، ایدهترکیبی یا چندوجهی ۀای حل خواهد شد. شعب ، چنین مسئلهخود را حفظ کند یالملل نیب تیحال مشروع نیم کند و در عادغا

 تیواقع نیمقابله با ا یگام برا نیاول ،یبیترک ۀشعب کی جادیا یم برارُ ۀاصلاح اساسنامتواند این امکان را فراهم کند.  ست که میا
حقوق  انیشد و متعاقباً با کمک حام انیب 47کیآکادم یسخنران کیدر  46چانگ یاست که ابتدا توسط قاض یا دهیا نیا خواهد بود.
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و مدافعان،  یاقدام جهان یپارلمان برا ندگانیها، ازجمله نما از سازمان ی. تعدادافتیو توسعه  قیحقوق هاروارد تحق ۀبشر دانشکد
 اند. کرده نهیگز نیا یسنج امکان لیشروع به تحل

دیوان کیفری  شعبحال، در حال حاضر، تمام  نیدارند. با ا یالملل نیو هم ب یهستند که هم داوران داخل، شعباتی ترکیبیشعب 
 ترکیبی که شعبات این درحالی است. 48ندا شده لیتشک یالملل نیمنحصراً از قضات ب - نافیاز محاکمه، دادگاه و است شیپ - المللی بین

 - یالملل نیب شبه ای یالملل نیب یفریک یها سمیها و مکان دادگاه نیتر مورد از برجسته نی. چنددنشو میها استفاده  نهیاز زم یاریدر بس
دادگاه  نیو چندشعبات . دان شده لیتشک یبیصورت ترک به -50نرالئویس ۀژیو دادگاه و 49کامبوج یها العاده در دادگاه فوق شعباتمانند 

که دهند  یاجازه م یا وهیحقوق بشر، به قضات موقت به ش ییکایو دادگاه آمر یدادگستر یالملل نیب وانیمانند د ،یفریکریغ یالملل نیب
 ،متشکل از قضات موقت شعبه کینهاد  ۀدهند نشان« شعبات ترکیبی». استفاده از اصطلاح 51فعالیت کنند یبیترک ۀدر یک شعب

طور  توان به یرا نم ای شعبه نیچن ،یالملل عموم نیحقوق ب دگاهیاست. از د ICC شعبات ۀدهند لیتشک یالملل نیبر قضات ب علاوه
 یدادگستر یالملل نیب وانیموقت توسط د یقاض کیکه ادغام  یهمان صورت نام برد، به یواقع یبیترک ۀشعب کیعنوان  به کیکلاس

 .تلقی کرد یبیترک ییقضا ۀشعب کیعنوان  آن را بهشود  نمی منازعه، باعث ایمناقشه  نیاز طرف کیتوسط هر

 قضاییگرایی  دوگانه و ارتباط آناختیارات دادستان  -4

گرایی قضایی دارای ارتباط است، بررسی و واکاوی  المللی که با دوگانه در این بخش، اختیاراتی از دادستان دیوان کیفری بین
 -4انجام تحقیقات و  -3 تیموقع کیانتخاب موارد خارج از  -2ی دگیو رس قاتیشروع تحق -1. این اختیارات در مراحل شوند می

 رویکرد ترکیبی مورد توجه بوده است. 

 یالمللنیب یفریک وانیتوسط دادستان د یدگیو رس قاتیشروع تحق -1-4

( 1) 42 ۀمادند. ک می معرفیعنوان یکی از ارکان دیوان  را بهالمللی، دفتر دادستانی  دیوان کیفری بین ۀ)ب( اساسنام 34 ۀماد
دارد که دفتر دادستانی  آیین دادرسی مقرر می 13 ۀکند. ماد می معرفیعنوان یک ارگان مستقل  ستانی را بهددیوان، دفتر دا ۀاساسنام

کند، اداره شود. دادستان با رأی مخفی و با اکثریت آرای مجمع کشورهای  طرفانه عمل می باید توسط یک دادستان مستقل که بی
نقض حقوق  بارۀدر قاتیآغاز تحق یبرا یتر گسترده سمیمکان ،یالملل نیب یفریک وانید ستمیس. 52شود انتخاب می (ASPعضور )

 ؛است اتیتماس در هنگام ارتکاب جنا ۀنقط نیولاکند. دفتر دادستانی،  فراهم می بشردوستانه الملل نیو حقوق ب یالملل نیب یفریک
 یالمللنیب وانید ۀاساسنام 42 ۀماد. 53جنایات سایبری خواهد بود مبارزه با یدادگاه برا تیمأمور یدر اجرا یارگان اصل نیبنابرا

 ریدر برابر فشار و تأث ی دفتر دادستانیاز استقلال عملکردماده  نیهم کند.یدادستان را مشخص م فیها و وظاتیمسئول ،یفریک
از  نیبنابرا ؛است تیمسئول کیبلکه  ،ستیحق ن کی دادستانیدفتر لازم به ذکر است که استقلال  .54کند یمحافظت م یخارج

هر  بارۀدهد که مستقلاً دریم یاراتیاساسنامه به دادستان اخت .55خود را عاقلانه اعمال کند دیرود که صلاحد یدادستان انتظار م
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شروع  یدادستان برا رایز، ستیمطلق ن اریاخت نیحال ا نیبا ا. 56را آغاز کند قاتیتحق ،اساسنامه است نیا تیکه در صلاح یتیموقع
57مقدماتی ۀشعببه مجوز  نیمع قاتیتحق

دادگاه را  ،یفریک یالملل نیب وانید یحقوق میبودن رژ دیکه جد کند یاوکامپو ادعا م دارد. ازین 
 یالملل نیب یها دادستانبرخلاف  .58متحده خارج کرد الاتیا حوزه اختیاراتاز  ایسازمان ملل متحد  تیامن یشورا ۀاز محدود

انتخاب  یبرا یالملل نیب یفریک وانید شد، یبه آنها ارجاع م استمدارانیشده توسط س انتخاب یها تیکه موقع «یتوافق» یها دادگاه
انتخاب  ییقضا دییأت یبرا PTEمقدماتی ۀشعب دهد که نقش یم حیاوکامپو توض برخوردار است.از استقلال  قیتحق جهت ها تیموقع

منجر خواهد شد که دادستان  ،این آزادی عمل و نبود فشار .59انجام شده است یطرف یب جیترومنظور  و به قیتحق یبرا تیموقع کی
ها و یا ترکیبی از آنها را در شروع  م د و هریک از این نظانهای حقوقی عمل ک بتواند با رویکردی همگرایانه نسبت به بررسی نظام

 تحقیقات برگزیند. 

پس  یها در خشونت تیبشر هیعل ییادعا اتیمربوط به جنا قاتیدر تحق اراتیدادستان در اعمال اخت دیبر صلاحد ییقضانظارت 
 وانید ستمیسنظارت تحت  یدادستان یکه آزاد کنند یاز مفسران استدلال م یحال، برخ نیبا ا .60واضح بود ایاز انتخابات در کن

 یها نیو سرزم ها یریدرگنظارت بر  یدائم تیصلاح دارای یدادگاه دائم نیا رایز ؛شدت محدود شده است به یالملل نیب یفریک
 ۀگسترد یمنجر به آزاد یالملل نیب تیو نقش آنها در بازگرداندن صلح و امن یبیموقت و ترک یها که دادگاه ینامحدود است، درحال

براساس  ،بیعدم تعق ای بیتعق یدادستان برا میدر تصم یممکن است استدلال شود که استقلال دادستان .61شده است یدادستان
توسط او آغاز  ایمحول شده باشد یا که به او ارجاع شده باشد، به او اختصاص  یا قانون است، خواه پرونده تیپرونده و با هدا قیحقا

دارد  اریاخت او ؛را آغاز کند قاتیدارد تحق فهیدادستان وظ د،یآ یم انیبه م تیامن یصحبت از ارجاعات توسط شورا یوقت شده باشد.
تحت  یدادستان اریشود که اخت یدر مقابل، استدلال م .62ادامه وجود ندارد یبرا یمنطق یکند که مبنا یریگ جهینت هیاول یپس از بررس

 یمقدمات یبررس کیشود که دادستان حق ندارد از انجام  یادعا م .63ستیسازگار ن تیامن یشورا اراتیو اخت فیم با وظارُ ۀاساسنام
دیوان  رایز ،ستین پذیرفتنیاستدلال  نیا .64ادامه وجود ندارد، امتناع کند یبرا یمعقول یمبنا چیمعتقد است ه نکهیا صیتشخ رایب

 تیعدالت، صلح و امن نیتضم یبرا یمشابهتمایلات شده است، اگرچه هر دو نهاد ممکن است  لیرج از قلمرو سازمان ملل تشکخا
اگرچه تنها رکنی است که میتواند با تفسیر موسَّع و گسترده به سازمان ملل  تیامن یکه شورا رفتیپذ دیبا نیهمچن داشته باشند.

که  ،پس از منازعه را یها تیو موقع ها یریبه درگ یدگیانحصار رس گرید 65اقدامات علیه صلح و امنیت واکنش سریع نشان دهد؛
 است، ندارد. یالملل نیب یفریک وانیدر دوران پس از د یا توده اتیشامل جنا
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آستانه را  حدّ دیکه با یتیدادستان در هنگام انتخاب وضع یرا برا یملاحظات ،یالملل نیب یفریک وانید ۀاساسنام 53 ۀماد 1بند 
 یالملل نیب یفریک وانید ۀاساسنام 5 ۀوجود داشته باشد که جرم مندرج در ماد یادیاحتمال ز دیبا یعنی ؛کند یکند مشخص م تیرعا

 پذیرفتنی ه دیوان اساسنام 17 ۀطبق ماد داده جنایت سایبری رخ ایکند که آ یبررس دیدادستان با است. انجامدر حال  ای افتهیارتکاب 
 دیبا ،ریخ اینفع عدالت است  به قاتیتحق ایآ نکهیو ا دیدگان بزهمنافع  نیو همچن پیوسته وقوع به سایبریِجنایت شدت  ؟ریخ ایاست 

 یاز نظر منابع برا رایز ؛است ریناپذ اجتناب ندیفرآ کیاما  ،زیانگبر چالش اریبس ی جنایات سایبریها انتخاب پرونده .66درنظر گرفته شود
با توسعۀ فعالیت سایبری، صلح و امنیت سایبری، یک اصل ضروری است که با  .67ستین یعمل ها پرونده ۀبه هم یدگیرس ، دیوان

منشور ملل متحد و  2(4برای تعیین نقض یا عدم نقض مادۀ ) زور، به توسلمنع  اصل. شود ی، نقض میبریسا زور به توسل

در پرتو هدف اساسی منشور  و با تفسیر موسَّع به از دید مایکل اشمیت و  رود کارمی الملل عُرفی به ممنوعیت آن در حقوق بین

به یالملل نیب ۀجامع تیامن یشورا توسط یقانون ۀمداخل متخاصم، فردکارگیری زور توسط  در مقابل به 68معنا میگردد.« خشونت»

 نقض صلح و امنیت سایبری. ردیگ  صورت یالملل نیب یفریک وانید به امر ارجاع با تواندیم ،یالمللنیب تیامن و صلح جادیا منظور

در قالب « جنایت تجاوز»عنوان  تواند قابل احراز به المللی، با ارتکاب جرائم سایبری درصورت رسیدن به آستانۀ مقتضی می بین

فاصله گرفته و به سمت امری،  ماهیت سیاسی جنایت تجاوز از وضعیت تشخیص، البته باید دانست که در  69.باشد« فاعل معنوی»

   70حقوقی و قضایی سوق پیدا نموده است.

 ،2017در سال  2در دستورالعمل تالین  69مادۀ  6و نیز بند سایبری  ،201371 در سال 1دستورالعمل تالین  13وفقِ قاعدۀ 

 یدارا که دانست «مسلحانه ۀحمل» دیبا را تجاوز تیجنا ۀآستان ،یبریسا جرائم بروز در شدت و گستره اثر، یبرمبنانظر  مدّ ۀآستان

 فعالانِ به ،متخاصم فرد بر علاوهآن  یفریک تیمسئول و است زور به توسل منع و الملل نیب حقوق قواعد نقضِ تِیماه

  72.افتی خواهد توسعه زین مطلعِ یردولتیغ

 را ادامه ندهد، قاتیتحق ،هشدارجاع  تیامن یشورا ایدولت  از طرفکه  یا در پرونده ردیگ یم میکه دادستان تصم یدر موارد
با توجه به  .73دکنن یبررساین موضوع را  شانبه درخواست خودتوانند  می مقدماتی ۀشعب ای تیامن یعال یشورا ایده دهن دولت ارجاع

 یبررس یموضوع را برا مقدماتی ۀشعب ،ینشده است، پس از بررس ینیب شیپ یخصوص ایمستقل  ییقضا بیم تعقرُ ۀدر اساسنام نکهیا
 دهد. یمجدد به دادستان ارجاع م
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 یهمکار لیتسه یراستا، او مجاز است برا نیدر هم .74را کشف کند قتیحق ،ینیع قاتیانجام تحق قیظف است از طرودادستان م
دلیل  ، خصوصاً بهقراردادها نیا .را اجرا کند ییها نامه ها، موافقت سازمان نیو همچن 75بر اساس منشور ملل متحد ها با دولت یهمکار

 ،قرار داده است هاکننده در دسترس آن را که عرضه ید تا اطلاعاتنباش یمفاد محرمانگ یممکن است حاو ماهیت جنایات سایبری،
فاز  پنجتحقیق شامل  ۀمرحل .76ندناستفاده ک دیآوردن شواهد جد دست به یبرا ابزاریعنوان  اطلاعات فقط به نید، بلکه از انفاش نکن

  :تبیین شده است گرایی توسل به دوگانه ۀنحو ،فاز پنج است. در هریک از این

 ایکند که آ یم نییتع ی وابیارز، آن دادستان بلافاصله پس از در دسترس قرارگرفتن اطلاعات یکه ط یقاتیتحق شیپ ۀمرحل (1
دادستان . 77دهد یرا برحسب مورد خاتمه م قاتیتحق ایکند  یرا آغاز م قاتیتحق بنابراین ؛نه ایادامه وجود دارد  یبرا «یمعقول یمبنا»
هر منبع موثق  ای یدولت یها ها، سازمان ملل متحد، سازمان ترا دارد که با درخواست اطلاعات از دول 78و قدرت ابتکار اریاخت نیا
 اریمرحله بس نیا .79کند یهمکار آوری کنند، اطلاعاتی را جمعتوانند  و یا می است داده، مطلع رخ جنایت سایبریِ ۀکه در زمین یگرید

از  هستند. همچنین ضمن محافظت یکند که مستلزم بررس یعمل م یردن اطلاعات معتبرک غربال ندیعنوان فرآ به رایز ،مهم است
ر این مرحله، توسل د .80کند یم لیتسه زیرا ن داده رخ کننده در جنایت سایبریِ مشارکت یمناسب مظنونان واقع ییشناسا ،حقوق افراد

ها ممکن است در  د. بدین معنی که دولتشوها ممکن است ایجاد  ست که در قبال درخواست برخی از دولتا راهکاری گرایی به دوگانه
استماعشان براساس یک نظام  ۀهای حقوقی اشاره و درخواست کنند که دفاع و یا جلس پیش از تحقیقات، به قوانین و نظام ۀمرحل

 صورت بگیرد.  ترکیبی ۀحقوقی خاص و یا در شعب

مشخص  ارزیابی اطلاعات توسط دادستان. پس از آن دادستاناز مظنون و  ییبازجو یابد: بدین شکل ادامه می قاتیتحق فاز (2
را  قاتیبرحسب مورد ممکن است تحق ایکند  یرا آغاز م بیتعق یا رو . از ایننه ایادامه وجود دارد  یبرا یکاف یمبنا ایند که آک یم

و هم مطالب مجرمانه و هم  دهد یتوسعه م تیموقع کیچند پرونده را از  ای کی، دادستان فاز نیدر ا ن،یبر ا علاوه ؛81خاتمه دهد
  82.کند یم یآور کننده را دررابطه با فرد مظنون جمع تبرئه

  «میراث مشترک بشریت»نظیر الف(  ویژگی های جنایات سایبری (3
معنای شرایط خاص در فضای سایبری جهت به   84و83

آسیب پذیری د(  حصول نتیجه  سریع بودنو آنی  گستردگی حوزه عملکرد ج(خروج از انحصار دولت ها یا شرکت های خصوصی ب( 
 رایند استگانوگرافیفسامانه های رایانه ای در برابر جرائم سنتی ه ( 

اختفای اطلاعات نیز نامیده میشود، چالشهای را برای که 85
   86متمایز و متفاوت می سازد.و شرایط را از جنایات سنتی  ارزیابی و کشف دادها، دشوار یا غیر ممکن میسازد
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نیازمند  و بر بوده ، دشوار و زمانجرائمگونه  این فاز از تحقیق در این ،جنایات سایبریهای بیان شده در  با توجه به  ویژگی (4
علم کشف شواهد و جرائمِ  پزشکی قانونی سایبری و یا 87فارنزیکتخصص در این حوزه را تحت عنوان علم  ن است.امتخصص

 88.سایبری می نامند که وظیفه جمع آوری ادله و مستندات در صحنه های وقوع جنایات و تشکیل پرونده را بر عهده دارد
های حقوقی متفاوت و  سایبری با متخصصان حقوقی از نظام ۀن حوزاامکان ارتباط متخصص ۀمنزل در این فاز بهگرایی  دوگانه

 درنظرگرفتن بهترین راه و رویکرد برای رسیدگی به تحقیقات و تأمین عدالت است. 

 .89شود یاتهامات م دییتأ یپرونده برا یساز توسط دادستان و آماده شتریب قاتیشامل انجام تحق بیتعق فاز (5

 گرایی و لزوم دوگانه رویکرد ترکیبی -4-4

های دادستان  گیری برای تعیین حدود صلاحیت له است که به هنگام تصمیمئم بیانگر این مسرُ ۀتنظیم و تدوین اساسنام ۀپیشین
ها و  چنین استدلالاند.  های گوناگون پرداخته استدلال ۀژرمنی، به ارائ –لا و رومی  های حقوقی کامن منظادیوان، هریک از نمایندگان 

ژرمنی  –م رومی نظاعنوان مثال، دادستان دیوان مانند  به .90دیوان رویکردی ترکیبی بیابد ۀنامسمباحثی منجر شده است که اسا
کند و از منظری دیگر  فراهم می المللی را با فرآیندهای تحقیق، شناسایی و تحقیق تبعیت از روش دادرسی تفتیشی، منافع بین به
دیگر، بحث  ۀعنوان یک نمون به .91کند لا و به روش آیین دادرسی اتهامی، نقش یک طرف دعوا را ایفا می م کامننظاتبعیت از  به

و  92المللی ، با قدرت هدایت تحقیق در رسیدگی به قصد اعاده وضع به صلح و امنیت بیناختیارات دادستان ۀنظارت قضایی بر حوز
نظام دادرسی دیوان نیز در فرآیند . 93ژرمنی است –م حقوقی رومی نظابحث رسیدگی ترافعی در فاز تحقیقات مقدماتی، برگرفته از 

معنای  ده است. این اختیار مشترک، بهکرمقدماتی )متشکل از سه قاضی(، مشترکاً توزیع  ۀتعقیب، اختیارات را بین دادستان و شعب
. این 94دهد صورت کاملاً مستقل اقداماتی را انجام می مقدماتی به ۀبوده و دادستان تحت نظارت قضایی شعبسلب استقلال دادستان ن

شود. پس از پایان یافتن تحقیقات مقدماتی، رویکرد  تحقیق، مراحل احضار، جلب و بازداشت را نیز شامل می ۀبر مرحل نظارت، علاوه
شده توسط دادستان را  دلایل و شواهد گردآوری ۀمقدماتی، کلی ۀعنوان نمونه شعب به ؛بدیا مقدماتی به فراتر از نظارت ارتقا می ۀشعب

نظر دادستان، اصلاحاتی را انجام دهد و یا  حتی ممکن است نسبت به اتهامات مدّ ،سنجد د و آنها را از منظر کفایت میکن بررسی می
با  گیرد. مدافع صورت می و در حضور دادستان، متهم یا متهمان و وکیل صورت تماماً ترافعی این رسیدگی بهآنها را جرح و تعدیل کند. 

مقدماتی از  ۀآید که نقش شعب لا، چنین برمی مقدماتی و دادگاه بخش و هیئت منصفه در سیستم کامن ۀتطبیقی بین شعب ۀمقایس
شده در  تواند اتهامات درج ت منصفه نیز نمیفعالیت و تأثیر بیشتری در فرآیند نظارت بر دادستان برخوردار است. از سوی دیگر، هیئ

                                                 
87. forensic 
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های حقوقی  قضات سیستم دستان با متهمان، وکلا، شاهدان،گفته و از آنجا که دا با توجه به شرایط پیشکند.  95کیفرخواست را اصلاح
رو آیین دادرسی ترکیبی،  از ایندر ارتباط است، لازم است که در اعمال صلاحدید، ماهرانه عمل کند.  و متخصصان سایبری مختلف

قضایی در رویکرد  گرایی دوگانههای  ضرورتترکیبی، از مهمترین این رویکرد نیازمند عملکرد و رویکرد ترکیبی ازسوی دادستان است. 
 و عملکرد دادستان است. 

 و صلاحدید دادستان فع عدالت انم -5

« 96منافع عدالت»در جهت  بیتعق ای قاتیرا دارد که از تحق اریاخت نیفرد ا منحصربه یاریبا ابزار اخت ی،الملل نیب یفریک وانیدادستان د
کند که اعمال  یم دیکأت 97منافع عدالت بارۀدر 2007سال  یگذاراستیس نظر کند. صرف دیدگان بزهمنافع با درنظرگرفتن شدت جرم و 

فرد  مللی کیفری، منحصربهلا دیوان بین ۀاساسنام 53 ۀمادبخش ج بند دوم و  53 ۀبخش ج بند اول ماد دادستان براساس اراتیاخت
که دادستان پس از ارزیابی اولیه به این نتیجه برسد که آغازکردن فرآیند تحقیقات به هر  است. براساس معیار منافع عدالت، درصورتی

. این فرآیند 98متوقف کندرا و فرآیند  دمقدماتی اطلاع ده ۀبه شعب مسئله راباید نفع عدالت نیست،  دیده( به دلیلی )اعم از منافع بزه
باید توجه داشت که استدلال براساس منافع عدالت نیازمند نگاهی ترکیبی نسبت به جنایت و . 99تعقیب نیز رخ دهد ۀتواند در مرحل می
نسبت به تحقق یا عدم  گرایی یری از دوگانهگ تواند با بهره رو در بحث منافع عدالت نیز، دادستان می رسیدگی به آن است. از این ۀنحو

مقدماتی به مسئله ورود  ۀکننده معترض باشد، شعب در چنین شرایطی، اگر ارجاعگیری کند.  تصمیم« تأمین منافع عدالت»تحقق شرط 
زمانی دارای تواند از دادستان بخواهد که در تصمیم خودش تجدیدنظر کند. لذا، تصمیم دادستان  کرده و در صورت صلاحدید می

هایش، با نظر دادستان مخالف  مقدماتی، پس از بررسی ۀ. حال اگر شعب100یید واقع شودأمقدماتی، مورد ت ۀاعتبار است که از سوی شعب
رسد که در این  نظر می چنین به ظف است که براساس اصل الزامی بودن تعقیب، فرآیند تعقیب را دنبال کند. اینو، دادستان مباشد

منظور تحقق هدف اصلی دیوان در جهت جلوگیری  بیند. این نظارت بیشتر به حدید دادستان نظارت بیشتری را به خود میزمینه، صلا
نوین و در عین حال  جرائمجنایات سایبری نیز دارای اهمیت است؛ زیرا این جنایات از  ۀکیفری است. این نظارت ویژه در زمین از بی
 مانند.  ت، گاه از رسیدگی مغفول میدلیل ماهیت جنای به ،زا بوده آسیب

 اصلاح و تغییر اتهام از اختیارات دادستان  -6

101«تأیید اتهامات» به نام فرد  منحصربه یندی، فرآدیواندر م رُ ۀاساسنام 61 ۀماد
یم جادیا یالمللنیب یفریک ینهادها نیدر ب  

ی فریک یالملل نیب وانید یمقدمات ۀشعب کیمظنون به محاکمه در دادگاه،  یکه قبل از معرف دارد یماده مقرر م نیا عامطور  کند. به
 102؟ریخ ایدارد  تیکه مظنون مسئول اتهام ینا یلاثبات دلا جهت یدادستان مدارک کاف ایآ نکهیا یابیارز یبرا استماعی را ۀجلس

که علاوه بر ارتکاب عمدی،  و بطور خاص در خصوص جرائم سایبری، مسئولیت بصورت آبشاری مطرح است 103کند برگزار می
مشمول جرائم غیر عمدی سایبری و توام با بی مبالاتی میشود که در علاوه مسئولیت کیفری دارای ماهیت مسئولیت مدنی و جبران 

                                                 
95. Review of the Indictment 

96. the interests of justice.  

97. Policy Paper on the Interests of Justic, September 2007. 
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100. Maria. Varaki, “Revisiting the ‘Interests of Justice’ Policy Paper”, International Criminal Justice 15(2017): 

465- 466.  

101. Confirmation Hearing 
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اساسنامه دیوان امکان محکومیت به پرداخت غرامت مشتمل بر  75ماده  2برهمین اساس است که طبق بند  104.خسارت نیز می شود
یا بدون  و تواند با میدر جلسه رسیدگی ارزیابی ادله و مدارک ابرازی دادستان  105استرداد، جبران خسارت یا اعاده حیثیت وجود دارد.

 ندیفرآد. شواصلی تبدیل  ۀمظنون پیش از محاکم ۀحضور متهم برگزار شود. البته باید توجه داشت که این مکانیزم نباید به محاکم
107پیروی میکندکه از حقوق  106انصاف نیازجمله تضم ،هدف نیبه چند یابیدست یبرا دییأت

از حقوق  تیحما ،یدادستان ییکارا و 
مقدماتی چنین  ۀدر صورتی است که شعب . حضور متهم و یا وکیل وی،درنظر گرفته شده است ییقضا یاضاقت یمظنون و ارتقا

استماع، اتهامات و دلایل اثبات آن در  ۀپیش از جلس لازم است که ،منافع عدالت تلقی کند. در این صورت ۀکنند حضوری را تأمین
اتهامات آیین دادرسی دیوان  121ماده  5و4مستند به بندهای تواند  دادستان می .108مقدماتی قرار بگیرد ۀاختیار متهم و همچنین شعب

استماع، چند حالت  ۀ. پس از چندین جلس109ند. در چنین حالتی، اصلاح و مسترد شدن باید به اطلاع متهم برسدکح یا مسترد را اصلا
منظور محاکمه به  مقدماتی دلایل دادستان را کافی بداند. در این حالت، متهم به ۀممکن است رخ دهد: اولین حالت این است که شعب

مقدماتی از  ۀمقدماتی کافی نباشد. در این حالت شعب ۀدادستان برای شعب ۀدوم زمانی است که ادل شود. حالت بدوی اعزام می ۀشعب
بندی متفاوتی را از  قاضی تأییدکننده ممکن است طبقه :آورد. یک حالت دیگر نیز ممکن است عمل می یید اتهامات خودداری بهأت

   عدم امکان درخواست مجدد دادستان برای تأیید اتهام نخواهد بود. ۀمنزل به مقدماتی، ۀتأیید نشدن اتهام ازسوی شعبارائه کند.  جرائم

ند، لازم است ککه دادستان قصد داشته باشد، اتهامات را کاهش یا افزایش دهد و یا آنها را با اتهامات دیگری جایگزین  درصورتی
تواند اتهامات را مسترد کند که  در صورت شروع محاکمه و بعد از آن، دادستان تنها زمانی می 110.استماع مذکور تکرار شود ۀکه جلس
های موقت وجود دارد.  برخی از دیوان ۀب کند. بازنگری کیفرخواست نام فرآیند مشابهی است که در اساسنامجلمقدماتی را  ۀنظر شعب

شود. تفاوت این فرآیند با آنچه در دیوان کیفری  مقدماتی ارائه می ۀمطابق با فرآیند بازنگری کیفرخواست، پرونده به یک شعب
مقدماتی  ۀبعد از اینکه متهم دستگیر شد، شعب ،دهکرلبی را برای متهم صادر احکم جشود این است که دیوان ابتدا  المللی طی می بین

 کند.  نظر رسیدگی می به اتهامات مدّ

 یبا نام مستعار رمبو رهبر سابق گروه شورش کاتومیآلفرد د. شو اشاره می 111آلفرد یکاتومعنوان نمونه به وضعیت دادستان علیه  به
های مقدماتی، دادستان  پس از بررسی شد. ریخود دستگ یجنگ اتیجنا لیدل به 2018بالاکا است که در سال  یآنت یمرکز یقایآفر

 میتصم» مقدماتی ۀشعب، 2019دسامبر  11در  :112مقدماتی چنین آماده است ۀگیرد که اتهام را تغییر دهد. در گزارش شعب تصمیم می
مشخص تشخیص داده  ۀآستان اتهامات درصادر کرد که در آن، را  «سونایادوارد نگا سیو پاتر کاتومیآلفرد  هیاتهامات عل دییأت بارۀدر

                                                 
 .یاد میشود  Cascade liabilityو در حقوق اروپا از آن به مسئولیت آبشاری   Stream liabilityمسئولیت نهریاین مهم در حقوق آمریکا به  104.

105. The Court may make an order directly against a convicted person specifying appropriate reparations to, or in 

respect of, victims, including restitution, compensation and rehabilitation. 

    Equitable Doctrinمبتنی بر دکترین انصاف. 106

107. Acquitus sequitur lege 
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110. De Souza Dias. Talita, “Interests of justice’: Defining the scope of Prosecutorial discretion in Article 53(1)(c) 
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Edouard Ngaïssona.  
112. Prosecutor, Prosecution’s Request to Amend Charges pursuant to Article 61(9) and for Correction of the 
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 دییتأ خصوصدر دنظریتجد ۀآن اجاز یجا به ایمجدد  یبررس یرخواست دادستان براد 2019مارس  2ر د .قرار گرفت دییأت شد و مورد
مارس  31در  درخواست را رد کرد. نیا شعبه، 2019مارس  11ثبت شد. در [« سونایادوارد ]نگا سیو پاتر کاتومیآلفرد  هیاتهامات عل

 مقدماتی ارائه کرد و دو مورد را خواستار شد:  ۀدرخواستی را به شعب دادستان، 2020

سند  41و  40 های هجنسی تحت شمارجای آن تجاوز  د و بهومقدماتی، اصلاح ش ۀبه عنف تأییدشده توسط شعباتهام تجاوز  (1
 حاوی اتهامات، جایگزین گردد. 

روشن شود که از نظر دادستان، اشاره شد تا  دییأت میطور که در تصم مان، ه40 ۀشمار بارۀذکرشده در ۀماد ۀشمار حیتصح (2
مستند به  رو و با توجه به مورد مذکور، دادستان از این  113جنایت علیه بشریت است. شامل جنایت جنگی نشده و مشمول اتهام

تغییر دهد و این از اصلاح و یا  را آورده شده در کیفرخواست تواند انتساب جزایی می آیین دادرسی دیوان  121ماده  5و4بندهای 
 ،کند المللی وصف جنایات سایبری را پیدا می بروز جرائم سایبری که در سطح بین دیوان است. ۀوی در اساسنام ۀشد اختیارات تعریف

حسب  ،شد منتهی که به تنظیم دستورالعمل تالین 2017و نیز  2013های مطروحه در مذاکرات تالین  با رسیدن به آستانهتواند  می
های مقتضی در  تواند با رسیدن به آستانه اقدامات و جرائم سایبری می ؛باشد المللی نیز می مورد داخل در صلاحیت دیوان کیفری بین

با توجه وصف جنایت تجاوز سایبری داخل در صلاحیت دیوان را پیدا کند و حسب مورد و تحت شرایط خاص   المللی، هم سطح بین
 مورد، یا حسب جنگی سایبری وف جنایت وص( 6به بیانیه آکسفورد  و تعهدات عملیات سایبری دولتها در حوزه سلامت و درمان)بند 

 دارا شود. را جنایت علیه بشریت سایبری 

 گیری نتیجه

و  یساز یهاطلاعات با حالات شب یفناور یهعل یزیکیفیرغ یطیشود که در مح یماطلاق  یجرائمبه  اصطلاحاً یبری،سا جرائم
با توجه به ورود تکنولوژی به عرصه بین الملل و بروز مسئولیت های متقابل در نظام حقوقی بین  .گیرد صورت می یساز یمجاز

جنایات تغییر کانون توجه از جنایات سنتی با رویکرد ابزار محور به  المللی، های رسیدگی دیوان کیفری بین یکی از زمینه المللی، 
کنوانسیون های حائز اهمیت  ،ه های صادره در حوزه عملیات و جرائم سایبریظهور قطعنام .با رویکرد نتیجه محور می باشد سایبری

و حاکی از  این اراده جامعه بین  مؤید 2017و  2013دستورالعمل های دوگانه تالین در سالهای تهیه و تنظیم یا در این زمینه و  
های  به همگرایی بین نظام گرایی دوگانه ۀواژبوده است. عنوان یکی از این اختیارات مورد توجه  قضایی به گرایی دوگانه. المللی است

. رویکرد کند ینم یگرید ستمیس نیگزیرا جا ستمیس کی ای نمی دهد و رییرا تغ یمل تیلزوماً حاکمو  حقوقی مختلف اشاره دارد
ژرمنی، رویکردی ترکیبی است.  –لا و رومی  تأثیرپذیری از هر دو سیستم حقوقی کامن ۀواسط المللی به دیوان کیفری بین ۀاساسنام

بنابراین . ترکیبی از سوی دادستان است نیازمند عملکرد و رویکردِ به معنای ابزار دست مسئولین قضایی دیوان، آیین دادرسی ترکیبی
از این اختیارات،  یکید. اختیاراتی را داشته و چندوجهی عمل نمایتواند  دادستان با استفاده از معیارها و متناسب با مواد اساسنامه می

 5و4مستند به بندهای  ،است. اختیار دیگر دادستان «منافع عدالت»در جهت  ی مطروحهها پرونده رسیدگی به  ازخودداری و امتناع 
از آن ایجادشده و اعلام وضعیت از طرفی دیگر امکان اصلاح و تغییر اتهامات وارده به متهمان است.  ،آیین دادرسی دیوان 121ماده 

و قضایی  امکان دوگانه گراییرا در خصوص صلاحیت جهانی فصل هفتم منشور ملل متحد، اِعمال سوی شورای امنیت در چارچوب 
عنوان  ندابتودادستان  بطوریکه. را میسر می نماید دیوان کیفری بین المللی به جنایات مطروحه در خروج از وحدت گرایی در رسیدگی 

                                                 
، در پروندۀ گالیچ اشاره کرد 2003دسامبر  5توان به رأی مورخه المللی در یوگسلاوی نیز میهای کیفری بینای دیگر در سطح دادگاهبرای بیان نمونه .113

رفتن سلامتی آنها شد، اکثر قضات دادگاه مزبور،  دیدگی شدید و ازدستعلیه افراد غیرنظامی، که منجر به مرگ و آسیبآمیز عمدی که با وجود اتهام خشونت

فریده و  ممتازجمشید برای اطلاعات بیشتر ر.ک. توصیف کردند )« ایجاد وحشت»لحاظ وجود هدف ایجاد وحشت در میان مجنیٌ علیهم، آن را به جنایت به

های حقوقی شهر دانش، مؤسسۀ مطالعات و پژوهش) ، چاپ دومهای مخاصمات مسلحانۀ عصر حاضرالملل بشردوستانه در برابر چالشنحقوق بی، شایگان

1397 ،)86. 



 

 

مقدماتی  ۀالبته این فرآیند لازم است در شعب تغییر دهد. «جنایت علیه بشریت» اتهامی عنوان را به «جنایت جنگی»نظیر اتهامی 
جنایات سایبری، این بحث است  ۀالمللی در زمین از سوی دیگر، یکی از عمده ایرادات وارده به دیوان کیفری بین ؛دشودیوان بررسی 

ی بیترک ۀشعب کی جادیامند شوند.  تمایل دارند از سیستم قضایی ملی نیز بهره ن و نخبگان هستند،اکه متهمان که عمدتاً از متخصص
دارد.  ازین یقابل توجه یاسیس ۀبه اراد وم است رُ ۀدر اساسنام هیاصلاح نیمستلزم چند حلی برای این مسئله باشد که البته تواند راه می

مطمئناً ارزش  دهیا نیعمده، ا یشده بدون اشکالات عمل درک تیمشروع شیافزا یبرا یبیترک ۀشعب کیبالقوه  ییبا توجه به توانا
 دارد. یبررس

دستاوردها و چگونگی  ۀمقایس»عنوان  باتوان بررسی موضوعی  های آتی، می عنوان یک پیشنهاد نظری برای پژوهش به
را مورد توجه قرار « سایبری و غیرسایبریالمللی در جنایات  یک اختیار برای دادستان دیوان کیفری بین مثابۀ گرایی قضایی به دوگانه

  داد.
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