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  دهیچک

الملل است.  المللی یکی از مباحث بحث برانگیز در حقوق بینتعریف و معیارهای دارا شدن شخصیت حقوقی بین

دارای شخصیت حقوقی هایی الملل چه کسانی و با داشتن چه ویژگیموضوع اصلی در این حوزه این است که در حقوق بین

پردازان در الملل نامید. هر کدام از متفکرین و نظریهها را تابع )سوبژه( حقوق بینشوند که در ادامه بتوان آنالمللی میبین

المللی تعریف کنند. بنا بر اند که قالب و معیارهایی را برای شناسایی شخصیت حقوقی بینالملل تلاش داشتهحقوق بین

المللی و تبیین جایگاه الملل رویکردهای متفاوتی نسبت به مسأله شخصیت حقوقی بینیط مختلف، حقوق بینعوامل و شرا

ها بود، اما به تدریج بازیگران نظام بازیگران، به عنوان تابع یا متبوع )اوبژه(، داشته است. در آغاز، محوریت بر حضور دولت

-های مردم نهاد، شرکتالمللی و بازیگران غیردولت همچون سازمانای بینهالملل اشکال مختلفی پیدا کردند و سازمانبین

الملل حضور پیدا کردند. لذا به تدریج شاهد این موضوع هستیم که عوامل تأثیرگذار های مسلح و غیره در صحنه بینها، گروه

بنابراین، در عصر حاضر، حقوق  المللی و نوع تعریف از این مفهوم دچار تغییر و تحول شده است.بر شخصیت حقوقی بین

ی حقوق  الملل برای حفظ کارکرد خود نیاز به تبیین نوع رابطه با این بازیگران دارد. در این مقاله به چالش مواجههبین

المللی پرداخته شده تا مشخص شود بازیگران غیردولت به چه  الملل با بازیگران غیردولت از دریچه شخصیت حقوقی بین بین

 گیرند. الملل قرار میخاطب حقوق بینترتیب م

 

 . محوری-دولت، تابع )سوبژه(، دولتالمللی، بازیگران غیرواژگان کلیدی: شخصیت حقوقی بین

 

 

 



 
 

 مقدمه

نشیند که حکومت، جمعیت و سرزمین  ملتی می-المللی بر قامت دولتدر یک رویکرد ساده، شخصیت حقوقی بین

المللی دارای قدرت سیاسی، نظامی، فرهنگی و المللی مورد شناسایی قرار گرفته است. این شخصیت بیندارد و در روابط بین

الملل ی جهانیِ حقوق بینغیره است که دارای سیستمی منسجم است. از این منظر، دولت)ها( تابعان مشخص و پذیرفته

ها و غیره نیز به های مسلح، شرکت خودمختار، گروههای المللی، سرزمینهای بینهستند. اما بازیگرانی همچون سازمان

الملل بنابر نوع حقوق و وظایف آنان و قدرتی که در اند و نقش آنان در حقوق بین المللی حضور پیدا کردهتدریج در عرصه بین

ر عرصه روابط ای دیگر تعریف شده است. به دلیل ظهور همین بازیگران جدید دها به گونهاختیار دارند به نسبت دولت

المللی در حرکت است. در نتیجه این تحولات و در الملل به سمت توسعه مصداقی شخصیت حقوقی بینالملل، حقوق بین بین

المللی داشته الملل به عنوان نهادهایی تعریف شدند که قادر هستند حقوق و وظایف بیناین ساختار نوین، تابعان حقوق بین

المللی، دو معیار میزان کنشگری و اثرگذاری الملل بر شخصیت بین های جامعه بین عیار الزامات و نیازعلاوه بر تأثیر م 1باشند.

کنند. در این راستا، معیار  الملل نقشی مهم ایفا میگیری جایگاه آن در حقوق بین الملل نیز در شکلهر بازیگر در جامعه بین

المللی را متأثر کند. درواقع، مهم نیست بین رها و فاکتورهای شخصیتتواند برخی از معیاالملل میکنشگری در نظام بین

ها و موضوعات گردد که در وضعیتالملل مواجه میالملل چیست، بلکه زمانی با حقوق بینماهیت یک بازیگر در جامعه بین

پذیرد. هایش تأثیر می آثار و کنش الملل، ضوابط و هنجارهای آن، به فراخورگذارد و همچنین از حقوق بینالمللی اثر میبین

المللی حضور دارند و اقدامات آنان به طرق گوناگون در این فضا اثرگذار خواهد بود. از طرف دیگر این بازیگران در عرصه بین

مدرنیته، های گوناگونی مواجه شده که بازیگران متعددی را در بر گرفته است. نمونه آن ظهور الملل نیز با پدیدهخود نظام بین

الملل تحول الملل است. از ثمرات مدرنیته در نظام بینهای مذهبی، رشد اقتصاد و جهانی شدن در روابط بینپایان جنگ

عمیقی است که در مفهوم دولت و کارکرد آن رخ داده است و پیامد آن کاهش نقش دولت و حضور اشخاص )حقیقی و 

عصر نوینی که از پس  2المللی است؛ی، تجارت و به تبع آن در عرصه بینهای گوناگون از جمله اقتصادحقوقی( در حوزه

-های گوناگون بینقرون وسطا و تحولات آن ظهور کرد و در ادامه توسعه یافت. حضور این بازیگران و نقش آنان در حوزه

نحوه شناسایی و جایگاه آنان  گردد و این حضور بازیگرانِ غیردولتها دچار تحول المللی باعث شد تا کارکرد و حضور دولت

المللی در کنار دولت و نهاد حاکمیت توانند در نظام بینالملل را دچار چالش کرد. اکنون بازیگران غیردولت میدر حقوق بین

 نقش ایفا کنند.  

-ز میالملل نیالمللی در چارچوب حقوق ملی است یا آن که در حقوق بینآیا اقدامات این بازیگران در فضای بین

طور کلی یک سیستم حقوقی باید تعیین کند که حقوق  المللی تعریف کرد؟ بهتوان برای آنان حقوق، تکالیف یا مسئولیت بین

کند و در صورت تخطی چه عواقب قانونی متوجه آن بازیگر خواهد بود. در و تکالیف مندرج در آن را به چه کسی واگذار می

شود که کند، چرا که در این سیستم آن کسی دارای حق، تکلیف و مسئولیت میدا میاینجا است که شخصیت حقوقی معنا پی

المللی است یا آن که المللی معیاری برای ارتباط با نظم بینحال آیا شخصیت حقوقی بین 3شخصیت حقوقی داشته باشد.
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پردازیم که بازیگران غیردولت أله میرو هستیم؟  لذا، در این پژوهش نخست به این مساکنون با معیارهای دیگری نیز روبه

الملل المللی شدند و آنگاه، ثمره حضور این کنشگران در رابطه با حقوق بینبه چه ترتیب و بنا بر چه دلایلی وارد عرصه بین

دد که گرالملل باز میالمللی و تحول آن در حقوق بینگذاریم. این مسأله به تبیین مفهوم شخصیت حقوقی بین را به بحث می

 در بخش دوم پژوهش بدان خواهیم پرداخت. 

 

 المللنیب نظام در ردولتیغ گرانیباز یروند کنشگر -1

ها بودند. به همین علت هر المللی اثرگذار شناسایی شد، دولتدر آغاز، بازیگرانی که اقدامات آنان در صحنه بین

واسطه قدرت و حاکمیت مطلقی  ها بهدولتالملل شکل گرفت، بر اساس حضور این بازیگران تعریف گردید. آنچه در نظام بین

الملل شناسایی شدند و قواعد بر اساس المللی داشتند، به عنوان بازیگران اصلی در حقوق بینکه در عرصه داخلی و بین

اتوجه به این ویژگی شکل گرفت. اما این محوریت، چه در الملل بحضور و نقش آنان تعریف گردید و ساختارهای نظام بین

المللی صورت مطلق باقی نماند. نیازها و تحولات در سازوکار کشورها و ساختار بین المللی، بهبعد داخلی و چه در بعد بین

ر تغییر و تحول باعث شد که بازیگران و عناصر دیگری نیز جلوه پیدا کنند و قدرت و مفهوم و سازوکار حاکمیت نیز دچا

ای به گونه 4المللی داشت، شدن و وابستگی متقابل، تأثیر انکارناپذیری بر روابط قدرت در جامعه بینگردد. به علاوه، جهانی

الملل، شد. در این بستر و باتوجه به رشد و گسترش روابط بینالمللی قلمداد نمیکه دیگر دولت تنها بازیگر عرصه بین

-المللی نقش خود را ایفا میبازیگران غیردولت، در برابر مفهوم دولت، شکل گرفت که در سازوکار بینمفهومی تحت عنوان 

 الملل و هنجارهای آن نشدند.ها وارد حقوق بین کردند اما با سرعتی مشابه دولت

های زمانهای مدنی مثل ساتواند نهادهای مختلف، از جمله گروهدر یک تعریف، اصطلاح بازیگران غیردولت می 

های یافته، گروههای مسلح سازمانهای غیرمدنی مانند گروههای فراملی، نهادهای تجاری، افراد یا گروهمردم نهاد، شرکت

توان لذا بر اساس این موارد می 5تروریستی، در بسترهای مختلف را به ذهن متبادر کند که هر یک تعهدات متفاوتی دارند.

ها المللی در نظر گرفت. نخست آن که این بازیگران مستقل از دولتاین بازیگران در عرصه بین معیارهایی را برای شناسایی

یافته دارند و در حقوق کنند و بعضاً این بازیگران ساختار سازمانها را کنترل یا اداره نمیها آنهستند؛ بدین معنا که دولت

  6اند. المللی،  ذیل قانون شناسایی شدهملی یا بین

 الملل برای این بازیگران تعریف نمود به شرح ذیل است:طور عام در نظام بین بهتوان هایی که مینتیجه ویژگی در

ها دارند تا خود اهداف و منافع نخست، این بازیگران صلاحیت مستقل و خارج از اراده دولت -

 خود را مشخص و تایید نمایند؛ 
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و مادی را به منظور دستیابی به اهداف و منافع  دوم، ظرفیت و صلاحیت دارند که منابع انسانی -

 خود بسیج کنند؛ و 

ها با یکدیگر و یا سایر بازیگران ای باشد که بر روابط دولتهها باید به اندازسوم، اقدامات آن -

 7غیردولت در نظم جهانی تأثیر گذارد.

یدا کردند و به تدریج این حضور فراتر از المللی حضور پها یا معیارهای فوق در صحنه بیناین بازیگران با ویژگی

المللی را در چه چیز شد. اما دلیل گسترش این حضور در عرصه بینتصور و جایگاهی بود که برای این بازیگران شناسایی می

الملل که اجازه حضور و توان جستجو کرد؟ شاید بتوان دو عامل را بیان نمود. نخست عوامل خارجی در عرصه بینمی

سایی بیشتر بازیگران غیردولت را داده است همچون جهانی شدن، خصوصی سازی و غیره؛ دوم خودِ اقدامات و نوع شنا

 المللی نمود.  المللی که مفاهیم و ادبیات متفاوتی را وارد عرصه بینحضورِ این بازیگران در صحنه بین

پردازان ت اندرو کلفم، از حقوقدانان و نظریهدر جهت احصاء عوامل اثرگذار در شناسایی و حضور بازیگران غیردول

کند علل رشد بازیگران غیردولت که کمک می نموده استهایی را شناسایی ، پدیده8الملل در عصر حاضربرجسته حقوق بین

  9المللی توضیح دهیم.را در فضای حقوقی بین

بیش از پیش را الملل غیردولت در نظام بینیکی از مواردی است که رشد بازیگران « جهانی شدن اقتصاد»پدیده 

نتیجه جهانی شدن منجر به  10اقتصاد روندی مهم در دوره پس از جنگ سرد است. کرده است. از یک طرف، جهانی شدنِ

 هاها نیست و این خود مسیری برای کاهش حاکمیت دولتگیری یک بازار جهانی شد، بازاری که درگیر مرزهای دولتشکل

مفاهیم گسترده بشری و ظهور سازوکار تجارت جهانی،  ی این راستا و همزمان با تحولات اقتصادی، توسعهگردید. در 

های های چندملیتی و حتی ظهور سازمانهای مردم نهاد، شرکتبازیگرانی فراتر از حاکمیت دولت را تعریف کرد. سازمان

از طرف دیگر، جهانی شدن  11رود.ها میراتر از مرز دولتالمللی است که فالمللی به منزله سطحی از ارتباطات بینبین

محور بود و اکنون در حال تبدیل شدن به فهم سیاست به عنوان -برداشتی جدید از فرآیند سیاسی است که در گذشته دولت

در  .12ی استهای چندملیتملی و مردم نهاد و شرکتفراالمللی، های بینها، سازمانفرآیندی چند لایه است که شامل دولت

توان آن را یکی از کنار این مسأله، ابزارهای جدید ارتباطات الکترونیکی عاملی عینی در فرآیند جهانی شدن هستند و می

گیرد و ها، نقل و انتقال و غیره در این فضا صورت مینیازها و کاتالیزورهای این فرآیند در نظر گرفت. نظام پرداختپیش

های های شرکتشود، اما توانایی آن برای کنترل گردش سرمایه یا سیاستاملات جهانی میاگرچه حکومت وارد این مع
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در نتیجه، اثر مهم جهانی شدن کم شدن محوریت دولت است. جهانی شدن  13طور بنیادینی کاهش یافته است. هچندملیتی ب

از جمله نتایج  14تلف شده است.ها در نقاط مخباعث گسترش و حضور بیش از پیش بازیگران غیردولت به خصوص شرکت

های جهانی، حاصل از این جهانی شدن در بسترهای مختلف، افزایش نفوذ و تأثیر بازیگران غیردولت، نقش روابط و رسانه

توان گذاری در حوزه خدمات و امور مالی را میها به یکدیگر و سایر بازیگران در زمینه تجارت، سرمایهوابستگی زیاد دولت

ویژه  هالمللی و واکنش آن در برابر کنشگری این بازیگران بکه خود تأثیر بسیار زیادی در نوع هنجارهای بین 15کردشناسایی 

 ها در بسترهای گوناگون داشته است. شرکت

ها و ارتباطات که در گذشته منحصرا توسط هایی همچون بهداشت، آموزش، زندان حوزه 16«سازیخصوصی»

هایی تقویت شود که پیش از آن در شد، اکنون باعث شده است نقش بازیگران غیردولت در حوزهیها کنترل و اداره مدولت

ها به بخش خصوصی به عبارتی از خود  های خود در این حوزه ها با انتقال مسئولیت علاوه، دولت هاند. ب ها بوده انحصار دولت

سازی،  واسطه خصوصی  هتوانند بها به راحتی میه آیا دولتآید ک کنند و بنابراین این تردید به وجود می سلب مسئولیت می

های گذشته ورود سازی ظرف سالهای خصوصییکی از نمونه ،به عنوان مثال 17خود را از بند تعهدات قانونی رها کنند.

ائل شد. به دیگر سخن، مسها محسوب میهایی است که سابقا حوزه انحصاری دولتهای نظامی خصوصی در حوزهشرکت

ها بود، اکنون به نهادهایی دیگر واگذار شده المللی یک کشور که پیش از این تنها در دست دولتمربوط به امنیت ملی و بین

ها بود، مانند پول به اند که پیش از این در دست دولتهایی را در دست گرفتهیا آن که خود این بازیگران حوزه 18؛است

با ظهور رمزارزها در دست نهادهای غیردولت است. رمز ارز یک سیستم خصوصی برای عنوان یک امر حاکمیتی که اکنون 

دنبال فعال این ایده به 19بدون آن که نیازی به حضور نهاد مرکزی و واسط باشد. پ،تسهیل معاملات بین اشخاص است

در آن دخالتی  ،هامرکزی دولتکردن پول خصوصی بود که کابردی جهانی داشته باشد و نهادهای حاکمیتی از جمله بانک 

هر چند  21صورت حداقلی باشد. در نتیجه این پول تحت نظارت و کنترل نهاد دولتی نیست. هیا حضور آنان ب 20نداشته باشند،

 ها تلاش دارند استفاده از آن را به طرق گوناگون محدود کنند.  که باید توجه داشت دولت

ق در اینجا به معنای منازعه های گوناگون است. تفرّقدرت دولت در بخشیا تقسیم « هاق دولتتفرّ»پدیده دیگر 

داخلی قدرت و خدشه وارد شدن به انحصار دولت در امور مختلف توسط بازیگران غیردولت است. مسائلی که پیش از این 

یافته علیه مسلح سازمان هایاینک نهادهای دیگر نیز در آن حضور دارند. به عنوان مثال گروه ،ها بودتنها در دست دولت

داند بار یک بازیگر غیردولت خود را دارای قدرتی می جنگند. اینالمللی میحکومت مرکزی در مخاصمات مسلحانه غیربین
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ق دولت، ظهور فضای مجازی و که بتواند حضور و اقتدار بازیگر دیگری را به چالش بکشد. یا مثالی دیگر در خصوص تفرّ

کنیم. این سرزمین قواعد حاکمیت و قدرت ها زندگی میی که ما در سرزمین و حاکمیتی فراتر از دولتاگسترش آن به گونه

توئیتر، به  ،2021در سال  ،گیرند نه ورای آن. به عنوان مثالها و قدرت آنان در ذیل آن قرار میخود را داراست که دولت

طور دائم به دلیل خطر  همهور سابق ایالات متحده آمریکا را بعنوان یک شبکه فعال اجتماعی، صفحه دونالد ترامپ، رئیس ج

تحریک خشونت بیشتر معلق کرد. در پی این اقدام، توئیتر اعلام داشت که چارچوب منافع عمومی ما برای این است که 

توان از ست و نمیاما این صفحات ورای قواعد ما نی ،طور مستقیم از مقامات منتخب و رهبران جهان بشنوند همردم بتوانند ب

های بار شده بر در واقع مراقبت از آزادی بیان و تعریف و اعمال محدودیت 22توئیتر به منظور تحریک خشونت استفاده کرد.

-ها قرار گرفته بود، اینک در کنار دولتها و اقتدار آنالمللی در اختیار دولتهای بینآن که پیش از این بر اساس کنوانسیون

کنند. یا ظهور فضایی به ها اعمال قدرت میازیگری غیر از دولت نیز قرار گرفته است و آنها در برخی حوزهها، در دست ب

توانند با استفاده از آواتارهای  ترین تعریف یک دنیای مجازی است که کاربران می متاورس در ساده؛ 23«متاورس»اسم 

دهد تا به صورت مجازی با یکدیگر  دیدکنندگان اجازه میسازی شده آن را کشف کنند. این فضا به باز شخصی بعدیِ سه

گذاری، خرید زمین و غیره را تجربه  های مختلف تفریحی، ورزشی، کاری، اقتصادی و سرمایه تعامل داشته باشند و فعالیت

. در دهند میل فعال در حوزه دیجیتال حضور دارند و این فضا را شک های بزرگِها بلکه شرکتدر این حوزه نه دولت 24کنند.

های دیجیتال یا سرقت های دیجیتال در برابر کپیاین فضا، مسائل امنیت و حریم خصوصی افراد، ایجاد و مدیریت دارایی

ها بود، اما وقایع و آثار حقوقی اقدامات در متاورس در طور مطلق در دست دولت هکه پیش از این ب 25مسأله مهمی خواهد بود

ای متفاوت گونهجایی که ملیت و حاکمیت به ؛های خصوصی هستندو بازیگر اصلی آن شرکت تاس سرزمینی متفاوت مطرح

 از فضای حقیقی است. 

است که در آن بازیگران غیردولت به عنوان یک شخصیت دارای حق « المللیانگاری جرایم بین جرم»مسأله دیگر 

شود و این امر منجر به حضور و حضور آنان شناسایی می گیرندالمللی مورد خطاب قرار میو تکلیف در بستر تعهدات بین

به  توسط دادگاه نورمبرگ 1946گردد. این حرکت در سال المللی و همچنین اهمیت حضور آنان میبیشتر آنان در صحنه بین

بر افراد اعمال ها عبور کند و تواند از دولتالملل میجایی که دادگاه اعلام داشت که حقوق بین ،صورت عینی تبلور یافت

طور خاص. این جایی است که حضور یک  هها باین بار این افراد بودند که مورد پیگرد قانونی قرار گرفتند و نه دولت 26گردد.

و این اثر نیاز به است گیرد چرا که اثرگذاری بیشتری داشته المللی ورای دولت مورد شناسایی قرار میفرد در صحنه بین

گیری ها نیز در حال شکلسایر بازیگران غیردولت از جمله شرکت رایرسد مسئولیت کیفری بنظر میپاسخ دارد. اما به 

ای در در قالب معاهده ،در اتحادیه آفریقا ،شود. به عنوان مثالالمللی متوجه بازیگران حقوقی نیز میجایی که جرم بین ؛است
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ها که در آن مشخص شد شرکت گردید اضافه 27«و حقوق بشردیوان آفریقایی دادگستری »ای کیفری به ، شعبه2014سال 

شده به صراحت بیان این معاهده ( ج) 46توانند تحت پیگرد قانونی قرار بگیرند. در ماده المللی میبرای برخی از جرایم بین

-آفریقا نشانها در دادگاه )شعبه( کیفری امکان پیگرد قانونی شرکت 28که دیوان بر اشخاص حقوقی صلاحیت دارد. است

کند و درک روزافزون از ماهیت متمایز که قاره آفریقا را متاثر می ها در جرایم مهمیدهنده شواهد تجربی حضور شرکت

 29جرایم شرکتی نسبت به افراد موجود در آن است.

به  کهد المللی را تسریع یا شناسایی کردنی بیناین موارد عواملی هستند که حضور بازیگران غیردولت در عرصه

المللی را متصور بود. اما همانطور که بیان گردید نقش این بازیگران در نظام توان آثار حقوقی در عرصه بیندنبال آن می

 الملل شده است. الملل و حقوق بینالملل نیز خود منجر به تعریف یا بازتعریف مفاهیمی در نظام بینبین

یافته مسلح در مخاصمات، شناسایی های سازمانگروه کید بر مسئولیتالمللی، تاتعریف مخاصمه مسلحانه غیربین 

اعمال قواعد  30های تروریستی در اسناد گوناگون همچون اسناد شورای امنیت سازمان ملل،و مسئولیت بیش از پیش گروه

-دولت در سازوکار بینهای فراملی و غیره همگی نشان از تأثیر حضور بازیگران غیرحقوق بشری یا راستی آزمایی بر شرکت

 ها بود. المللی و توسعه مفاهیم گوناگونی است که یا قبل از آن وجود نداشت یا در انحصار روابط دولت

دارد که بیان می 2011در سال   31اصول راهنمای ملل متحد در خصوص تجارت و حقوق بشر ،در مثالی دیگر 

ها باید از تخطی از حقوق بشر سایرین این بدین معنا است که آن های تجاری باید به حقوق بشر احترام بگذارند.شرکت»

به عبارت دیگر همانطور که برخی از   32«.ها در آن درگیر هستند اعلام کننداجتناب کنند و اثرات مغایر حقوق بشر را که آن

 انجام راستی آزمایی/ارزیابیِناشی از آن به  ی کنند، مسئولیت شرکت برای احترام و در نتیجه وظیفهصاحب نظران بیان می

همچنین  33آور حقوق بشر شرکت خواهد شد.های احتمالی حقوق بشر، در نهایت منجر به تعهدات الزامبایسته در مورد نقض

                                                           
27

. The African Court of Justice and Human Rights. 
28

. “Protocol on Amendments to the Protocol on the Status of the African Court of Justice and Human Rights”, African Union, adopted 

June 27, 2014, entered into force April 2, 2019), article 46 (c). 
29

. Joanna Kyriakakis, “Article 46C Corporate Criminal Liability at the African Criminal Court,” in The African Court of Justice and 

Human and Peoples’ Rights in Context Development and Challenges, ed. Charles C. Jalloh et al., (Cambridge: Cambridge University 

Press, 2019), 834-835.  
تصویب رسید.  در این  به 2019مارس  15است که در  2459توان بدان استناد کرد، قطعنامه  های شورای امنیت که می به عنوان مثال یکی از قطعنامه .30

درخواست »نیت خطاب قرار داد. شورای ام« همه طرفین»واسطه استفاده از اصطلاح  طور مستقیم به دولت و بازیگران غیردولت را بههر دو قطعنامه، شورا 
سایر اشکال خشونت و  های حقوق بشردوستانه، ازجمله تجاوز ها و سوءاستفاده از حقوق بشر و نقض نمود که همه طرفین فوراً به تمامیِ اشکال خشونت، نقض

 2056ین رویکردی در قطعنامه شماره چن«.  کیفرمانی، پاسخگوی اعمال خود بدانند منظور قطع زنجیره بی جنسی و جنسیتی خاتمه دهند و افراد مسئول را به
 «.های میراث جهانی را اتخاذ نمایند منظور تضمین حمایت از سایت  همه طرفین فوراً اقدامات مالی مناسب به»نیز وجود دارد؛ جایی که شورا تأکید دارد 

ماینده ویژه سازمان ملل در تجارت و حقوق بشر ن ،توسط مرحوم جان راگی 2011اصول راهنمای ملل متحد در خصوص تجارت و حقوق بشر در سال . 31
نماید. در بخش های فراملی و حقوق بشر بررسی میپیشنهاد شد. این سند متشکل از سه بخش است که هر قسمت موارد مشخصی را در رابطه با شرکت

ها شرکت ی یه وظیفه ،های اصول راهنما استپردازد، بخش دوم که جزء مهمترین بخشنخست به مسئولیت دولت در خصوص حمایت از حقوق بشر می
-دارد این موارد مباحث جدیدی نیست و در نهایت در قسمت پایانی دسترسی به جبران خسارت را بیان میپردازد و اعلام می برای حمایت از حقوق بشر می

 کند.
32

. A/HRC/17/31, para. 11. 
33

. Guiding Principles, p. 17. See also: Peter Muchlinski, “Implementing the New UN Corporate Human Rights Framework: Implications 

for Corporate Law, Governance, and Regulation,” Business Ethics Quarterly 22, no. 1 (2012): 145-177. 



 
 

واسطه  هب ،طور مستقیم ههر دو دولت و بازیگران غیردولت را ب 34،  شورای امنیت،2019مارس  15 مورخ 2459در قطعنامه 

 مورد خطاب قرارداد. شورای امنیت بیان داشت:  "همه طرفین"استفاده از اصطلاح 

های ها و سوءاستفاده از حقوق بشر و نقضتمامی اشکال خشونت، نقض که همه طرفین فوراً کند میدرخواست »

فراد مسئول را به منظور قطع خاتمه دهند و ا، از جمله تجاوز، سایر اشکال خشونت جنسی و جنسیتی ،حقوق بشردوستانه را

 35«.پاسخگوی اعمال خود بدانند ،کیفرمانیزنجیره بی

توسط  یحقوققواعد کند که تقویت احترام به دیگری تصریح می ی همچنین شورای امنیت سازمان ملل در قطعنامه

اگرچه این  ،در این بستر 36هایی است.های غیردولت مسلح مستلزم تعامل اصولی، پایدار و استراتژیک با چنین گروهگروه

ها برای دستیابی به کند که تعامل با این گروهها نیست، اما این واقعیت را منعکس میموضوع به معنای مشروعیت این گروه

به عبارت دیگر در یک هنجار ارائه شده در قالب   37تبعیت از قانون، مذاکره و انجام فعالیت بشردوستانه ضروری است.

ها یا حتی اعضای سازمان ملل نیست، بلکه ازمان ملل، رفتار و کنش مورد خطاب دیگر تنها متوجه دولتشورای امنیت س

بار بنا به حضور  پذیرند. اینگذارند یا به نوعی از آن اثر میموضوع تمام بازیگران و کنشگرانی است که بر یک وضعیت اثر می

ها بوده، توسعه یافته است. سئولیت آن پیشتر در روابط میان دولتبازیگران غیردولت، نقش نهادی چون شورای امنیت که م

 دهنده و ناظر بر رفتارها مواجه هستیم. ر هنجارها و قواعد شکلالملل، با تکثّر در کنشگران نظام بینپس به واسطه تکثّ

های ان را در عرصهالملل به دلیل نوع حضور، کنشگری و اثرگذاری بازیگران غیردولت، این بازیگرلذا نظام بین

تواند به عنوان یک کنشگر اصلی شناسایی کند و اکنون این بازیگران می ،مختلف و باتوجه به ماهیت و شرایط یک وضعیت

های مختلف نقش کلیدی ایفا ها در حوزهگردند. به عبارت دیگر، این بازیگران در کنار دولتتنها ذیل دولت خود تعریف نمی

الملل و نادیده گرفتن منجر به ناکارآمدی حقوق بین به تنهایی،  هاها یا مخاطب قرار دادن دولترفتن آنکنند که نادیده گمی

 الملل خواهد شد. بخش عظیمی از روابط بین

الملل اثر گذارد و موضوع مستقیم حق و تکلیف قرار از طرف دیگر اگر قرار باشد بازیگری بر هنجارهای نظام بین

المللی باشد. لذا زمانی که صحبت از حضور بازیگران غیردولت در  چارچوب ثابت دارای شخصیت حقوقی بینگیرد، باید در 

کنیم، گام بعدی این خواهد بود که اثر حقوقی حضور این بازیگران را تعریف کنیم و این امر نیاز به المللی میعرصه بین

المللی دارد تا بتوانیم رابطه بازیگران غیردولت را با  قی بینبندی برای مفهوم شخصیت حقو تعریف یا بازتعریف و چارچوب

المللی را به منظور تبیین جایگاه بازیگران غیردولت الملل ترسیم کنیم. در نتیجه باید مفهوم شخصیت حقوقی بینحقوق بین

مفهومی ایستا است یا پویا؟ المللی شخصیت حقوقی بین ،الملل و رویکردهای گوناگونارزیابی کنیم. آیا در بستر حقوق بین

المللی است؟ بر اساس تعریف از المللی، معیاری جامع و کامل برای حضور در صحنه بینآیا معیار شخصیت حقوقی بین

گردد. آیا بنابر حضور بازیگران  الملل چگونه تبیین می المللی رابطه بازیگران غیردولت با حقوق بینشخصیت حقوقی بین
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المللی یا تعریف معیارهای دیگر داریم؟ مسأله اصلی تبیین جایگاه بازیگران ازتعریف شخصیت حقوقی بینغیردولت نیاز به ب

 الملل است. غیردولت، نقش آنان و تعامل این بازیگران در/با حقوق بین

 محوری،-الملل، همچون دولترسد براساس نوع حضور این بازیگران دیگر رویکردهای سابق حقوق بینبه نظر می

الملل داریم. به همین علت به تدریج سازگار نخواهد بود و ما نیاز به بازتعریف نوع شناسایی بازیگران غیردولت در حقوق بین

تر شدن نقش بازیگران الملل دچار تحول شدند و رویکردهایی ظهور پیدا کردند که باتوجه به پررنگرویکردها در حقوق بین

 المللی بوده و هستند. بطه این بازیگران با هنجارهای بیندنبال تبیین نوع راغیردولت، به

  ردولتیغ گرانیحضور باز یدر راستا یالمللنیب یحقوق تیتحول شخص -2

-المللی حضور داشتههمانطور که در بخش نخست بیان شد، بازیگران غیردولت بنا به عوامل مختلف در صحنه بین

الملل با این بازیگران تعامل داشته باشیم و بتوانیم الزامات و نیازهای این جامعه را بر اند، اما برای آن که بتوانیم در نظام بین

الملل و نظام هنجاری آن داریم. به مین کنیم، نیاز به بررسی حضور این بازیگران در حقوق بینأاساس حضور این بازیگران ت

ها قرار دارند شناسایی که ذیل حقوق و تکالیف دولت عبارت دیگر باید تبیین گردد که این بازیگران به عنوان متبوعانی

گیرند. در اینجا همانطور که بیان کردیم مسأله طور مستقیم مورد خطاب قرار می هشوند، یا بازیگران مستقلی هستند که ب می

و ظهور بازیگران  گردد. این که کنشگریالمللی در رابطه با بازیگران متعدد باز میبه جایگاه و تعریف شخصیت حقوقی بین

 تواند منجر به کارکردالملل میغیردولت چه تأثیری داشته و چه رویکردی نسبت به جایگاه بازیگران غیردولت در حقوق بین

 الملل گردد. حقوق بین بهینه

 :توان مورد بررسی قرار دادطور کلی چهار رویکرد را می هدر پاسخ به این پرسش، ب

الملل نیدولت است و لذا تنها تابع حقوق ب از آنِ یالمللنیب یحقوق تیکه مطابق آن شخص یمحور-دولت کردینخست رو -

 آن اثر گذار است؛  یالملل و نظام هنجارنیها هستند و اراده آنان در حقوق بدولت

که آن را  یلمللانیب یتنها به بستر هنجارها یهر نهاد یِالمللنیب یحقوق تیکه بر اساس آن شخص ییاستقرا کردیدوم رو -

  ؛یشرکت خصوص کی ای، حال دولت باشد گریباز آن ساختار و شکل نه و است مرتبط کنند، یخطاب م

 نیالملل بر انیب حقوق در زیشود و هر چیم ییالملل شناسانیب حقوق یینها مقصد فرد آن در که ییفردگرا کردیسوم رو -

 اساس شکل گرفته است؛ 

( هبه تابع )سوبژ یبندمیتقس قتیآخر در حق کردیالملل. در رابطه با رونیکننده و کنشگر در حقوق بشرکت کردیرو چهارم -

 سخن گریشود. به دیکنندگان را ارائه مشرکت دهیو ا ردیگیالملل مورد انتقاد قرار منیدر مقابل متبوع )اوبژه( در حقوق ب

 دیبا گرانیباز همه لذا و ردیگیم شکل ردولت،یغ ای دولت از اعم آن، گرانیباز یالملل براساس کنشگرنیحقوق ب یهنجارها

 منجر جیبه تدر یالمللنیب عرصه در ردولتیغ گرانیباز یعلت است که حضور و اثرگذار نیبه هم  38.شوند ییشناسا آن در
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که در  یبه سمت کنشگر یمحور-الملل شده است؛ حرکت از سمت دولتنیب یحقوق تیشخص مفهوم توسعه ای تحول به

 . ردیگیقرار م یحرکت مورد بررس نینحوه ا لیمختلف فوق قابل مشاهده است و در ذ یکردهایرو

  39یمحور-دولت کردیرو -2-1

 گریت به عنوان بازدول است، تیحاکم و قدرت منسجم، ستمیس یدارا که یگریباز عنوان به و کیکلاس کردیبر اساس رو

 یالمللنیب یها تنها اشخاص حقوقدولت که است آن یاصل باور کردیرو نیشود. در ایم ییالملل شناسانیحقوق ب یاصل

 ینهاد تنها و یاصل گریباز عنوان به ها دولت الملل، نیها بر محور دولت شکل گرفت. در نظام بشهیاند نیهستند، لذا نخست

لازم را در  یمنسجم است و کارکردها ستمیس کیچرا که دولت  ،شدند شناخته است، یالملل نیب یحقوق تیشخص یدارا که

دولت هنوز  رایز ،دارد را خود طرفداران زیدر عصر حاضر ن یمحور-دولت کردیرو که است علت نی. به همداردالملل نینظام ب

 داردآن قرار  یکارهاوشود. دولت در محور جهان و سازیشناخته م یالملل نیدر عرصه ب ستمیس نیترهم به عنوان منسجم

که از قانون و نظم در  ینهاد ات،یدادگاه، اخذکننده مال جادکنندهیارتش، ا ی، فرماندهیگذارقانون لیاز قب ییهاچرا که نقش

  40کند را، برعهده دارد.یحاصل م نانیکشور اطم

در  ای در وسعت سرزمین، جمعیت، اقتصاد و قدرت نظامی متفاوت باشند،طور قابل ملاحظه هها هرچند بدولت

یک کوتوله به اندازه یک غول، انسان است. به همین » ،امر دو واتلبه بیان چارچوب قانون و قواعد با هم برابر هستند. 

 . 42«41ترتیب، یک جمهوری کوچک کمتر از قدرتمندترین پادشاهی، یک دولت مستقل نیست

دارد و را المللی شود که موضوع حق و تکلیف است و توانایی اقدامات بین تابعی شناخته می در این بستر، تنها دولت

و داشتن  43«دولت بودن»محوری -. بنابراین در رویکرد دولتشده استالمللی برای آن تعریف شخصیت حقوقی بین

 شوند. المللی، مترادف تلقی میشخصیت بین

واسطه قوانین ملی تنظیم شده است؛ قواعد  هها و افراد بو بین دولت 44«ادافر»ی این نگاه، روابط بین  در نتیجه

ها به منظور اعطای حقوق و تعهدات به مربوط به افراد یا بازیگران غیردولت باید به عنوان تعهدات دولت المللیِحقوقی بین

حمایت از افراد را به عنوان تعهد  الملل تنها زمانی که حقوق بین 45های حقوقی ملی مربوط تلقی شود.افراد در سیستم

ها را به  الملل دولت شود. همچنین چنانچه حقوق بینمند میالملل بهرهها در نظر گرفته باشد، فرد از حمایت حقوق بین دولت

 46گردد. الملل مشخص می تنظیم رفتار افراد در چارچوب حقوق داخلی ملزم کند، تعهدات افراد توسط حقوق بین
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ها است. از آنجایی که نهادی بالاتر از الملل به عنوان یک جامعه متشکل از دولتنظام بین ،ساختارلذا در این 

ها  به الملل تنها بر دولت گیرد. حقوق بینها نشأت میدولت ی الملل حقوقی است که از ارادهدولت وجود ندارد، حقوق بین

  47شود. الملل اعمال می نظام بین یعنوان تنها اجزا

رود، اما از میمحوری پیش -المللی در بسترهای گوناگون مطابق با دولتحال حاضر نیز شخصیت حقوقی بیندر 

که بسیاری از بازیگرانی که خارج از چرا ،کندالملل براساس این رویکرد خود را در تنگنایی مشاهده میطرف دیگر حقوق بین

توان در مسأله شناسایی  کیدی را میأچنین ت ی لملل دارند. نمونهااین رویکرد هستند، نقشی اساسی در نظام بینمصادیق 

الملل مشاهده کرد زیرا برای آن که بتوان برای بازیگران غیردولت مسئولیت برای بازیگران مختلف در بستر حقوق بین

لل هنوز نوع رابطه با الماتصال آن داریم. نظام بین ی المللی را شناسایی کرد، نیاز به حضور دولت و حلقهمسئولیت بین

ها در خصوص نویس مسئولیت دولتگیرد. در پیشالمللی را بر مبنای حضور یا ارتباط با دولت در نظر میسیستم حقوقی بین

-( بیان شده است که اقدام یک فرد یا گروهی از افراد اقدام یک دولت ذیل حقوق بین2001المللی )اقدامات غیرقانونی بین

اگر آن شخص یا گروهی از افراد در حقیقت تحت فرمان، هدایت یا کنترل آن دولت در آن  ،شودفته میالملل در نظر گر

شناسایی مسئولیت بازیگران غیردولت و حتی  ی ها است و حلقهنویس متمرکز بر مسئولیت دولتاین پیش 48اقدام باشند.

ر مسئولیت دولت و قابلیت انتساب این اعمال به دولت در الملل را دمسئولیت دولت در قبال اقدامات این افراد در حقوق بین

شود که ما نتوانیم این حلقه اتصال را پیدا کنیم و برای الملل جایی دچار مشکل میبین گیرد. در اینجا کارکرد حقوقنظر می

انیم مسئولیتی ورای دولت ها در نظر بگیریم. به دیگر سخن برای بازیگران غیردولت نتوسایر بازیگران ظرفیتی جدا از دولت

 در نظر بگیریم. 

محوری به شخصیت حقوقی -اند که نگاه دولتالملل و نظریه پردازان آن به این نتیجه رسیدهبه نوعی حقوق بین

کند و حضور سایر الملل را با مشکل مواجه میالمللی یا شناسایی حضور بازیگران بر این اساس، کارایی حقوق بینبین

المللی ها و رویکردهای دیگر در خصوص بازیگران عرصه بینتدریج اندیشهگیرد. به همین علت بهرا نیز نادیده میبازیگران 

 شکل گرفت که در ادامه بدان خواهیم پرداخت. 

  49ییاستقرا کردیرو -2-2

 نیا یاصل ی دهیا 50.ردیگیت مأهانس کلسن نش یمحض حقوق ی هیاز نظر یالمللنیب یحقوق تیشخص ییاستقرا کردیرو

 کنند، یکه آن را خطاب م یالمللنیب یتنها به بستر هنجارها یهر نهاد یِالمللنیب یحقوق تیاست که شخص نیا کردیرو

در  53.است شده دیالملل تاکنیافراد در حقوق ب 52بر تابع بودن کرد،یرو نیا یِو نظر یاسیس ی در هر دو جنبه 51.است وابسته

 نیهستند. در ا الملل نیمهم در عرصه ب یگرانیو فرد مشترکاً باز یالمللنیب یهادولت، سازمانالملل کلسن، نیحقوق ب یتئور
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 افراد و( یالمللنیب یهاها )سازماندولت از یا مجموعه بلکه ستند؛ین یالمللنیها حاملان حقوق و تعهدات بتنها دولت دگاه،ید

 54.هستند دارا را نقش نیا زین

 55کند.المللی، رفتار بشر را تنظیم میمحض حقوقی بر این امر استوار است که حقوق، اعم از ملی و بین ی نظریه

شود. ارگان دولت برابر با ارگان قانون هایی هستند که اقدامات بشر در نظم حقوقی ملی به آنان منتسب میها ارگاندولت

نیست، لذا حقوق و  57«ای از هنجارهامجموعه»بیشتر از  کلسن معتقد است از آنجایی که شخصیت حقوقی چیزی 56است.

-قاعده»طور مطلق به  هانواع، وجود و محتوای شخصیت حقوقی ب 58کنند.تعهدات از توصیف شخصیت حقوقی تبعیت نمی

شود. مفهوم  وابسته شده است زیرا شخص حقوقی با مجموع هنجارهای مربوط به رفتار انسان تشکیل می 59«گذاری پوزیتیو

به عبارت  61کند. های سنتی مربوط به شخص حقوقی ایفا می ای در تئوریحقوق و تعهدات نقش تعیین کننده 60«دارنده»

حاکمیت چیزی بیشتر از رابطه  62داند. الملل مهم می افراد برای حقوق بین ی ها را به همان اندازه الملل دولتدیگر، حقوق بین

بلکه  63لذا، حاکمیت خصوصیت یک نهاد نیست، المللی )کل( نیست. حقوقی بینهای حقوقی دولتی )جزئی( با نظم نظم

الملل به عنوان خصوصیت نظم حقوقی است. دولت به عنوان یک شخَص حقوقی نیست که حاکمیت دارد، بلکه حقوق بین

ولت از طریق چسباندن الملل محتوای حقوق و وظایف دبالاترین نظم حقوقی دارای اقتدار عالیه )حاکم( است. در حقوق بین

شود. از طرف الملل موضوعه، و نه توسط دولت، تنظیم میشود، بلکه همچنان توسط حقوق بینتعیین نمی« دولت»برچسب 

های فراملی و غیره نیز باید در نظر گرفته شود. در اینجا شخصیت حقوق و وظایف شخص، گروه شورشی، شرکت ،دیگر

گیرنده که به واسطه آن تعیین نظام حقوقی هنجار بدان شخصیت حقوقی نصر تصمیمالمللی به عنوان یک عحقوقی بین

-کند. اما در دیدگاهالمللی است که مخاطب خود را تبیین میگردد. اینجا مسأله هنجار بینالمللی تعلق دارد، تعریف نمیبین

کید بر فرد به عنوان أدر رویکرد دیگر ت است. به همین علت های دیگر این حضور و نقش بازیگران است که تعیین کننده

 شود.  المللی میبین ی تنها بازیگر عرصه

  64ییفردگرا کردیرو -2-3

 یبرا هم آن و فرض کی در تنها یالملل نیب یحقوق تیشخص که دهد یم لیتشک گزاره نیا را کردیرو نیا یمرکز ی هسته

ها به دولت گیرند، میقرار  یالمللنیب یحقوق ستمیس مرکز در دولت، یجا به بشر نوع افراد کرد،یرو نیا در. دارد وجود افراد

تنها افراد تابع حقوق  65شوند.یکنار گذاشته م یالمللنیب یحقوق یهاتیعنوان شخصشوند و به یم تصور وهم کیعنوان 

 : کند یم انیلاترپاخت ب یالمللنیب یحقوق تیالملل هستند. در رابطه با شخصنیب
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ها را از دستیابی به حقوق مستقیم هایی به جز دولتالمللی وجود ندارد که افراد و ارگانحقوق بین ی قاعدههیچ »

    66«.ای یا تابع قرارداد حقوق ملل، منع کندالمللی عرفی یا معاهدهذیل حقوق بین

د. وی دولت را یک نهاد گیرالمللی، در نظر میلاترپاخت همانند کلسن، فرد را نهاد نهایی حقوق ملی یا بین

گیرد. در این رویکرد، در نظر می ،ها تشکیل شده استهدف حفاظت از منافع افرادی که از آنکه صرفاً با  67کارکردی

  68بشر است. الملل براساس حقوق بنیادین و غیرقابل انکارِشناسایی فرد به عنوان تابع )سوبژه( حقوق بین

های علمی در رابطه با المللی در بحثشخصیت بین در دکترین معاصر، رویکرد فردگراییِ

سلسه مراتب هنجارها و حمایت از  ،آشکار است. در قرائت دستورگرایانه 69«المللگرایی حقوق بین دستورگرایی/اساسی»

المللی بینگیرد و لذا در این رویکرد، برای قواعد حقوقی حقوق بنیادین معیاری برای شناسایی و تفسیر قواعد حقوقی قرار می

گرایی محوری و دولتالملل در شرایطی که با چالش رضایتهای حقوق بینشود تا در خلاءسلسله مراتب در نظر گرفته می

شویم، قواعد قابل اجرا شناسایی شود. در نتیجه نهادهای بیشتری برای حمایت از حقوق بنیادین الملل مواجه میحقوق بین

شود. المللی ایجاد میبنیان در عرصه بین-بنیان و انسان-، گویی تعادلی میان رویکرد حاکمیتآیند. در این ساختارپدید می

تحدید   70دهد.الملل را تحت تأثیر قرار میکند و رضایی بودن حقوق بینالمللی را تحدید میاین قرائت حکمرانی ملی و بین

منظور تضمین حقوق و المللی بهمراتب قواعد حقوقی بینبینی سلسلهالمللی به همراه پیشحاکمیت ملی و حکمرانی بین

الملل به میزان کمتری به اراده و در این رویکرد، حقوق بین 71های اساسی بشر، از عناصر اصلی دستورگرایی هستند.آزادی

ورگرایان حقوق ای بر درک منافع جامعه متمرکز است. لذا برخی از دستطور فزاینده همنافع هر کشور وابسته شده است و ب

 72گیرند.الملل را به عنوان یک نظام رفاه جهانی و یک سیستم ارزشی جهان وطنی در نظر میبین

الملل نیاز به تعریفی دارد الملل باشد. حقوق بینالملل در روابط بینتواند تنها نقطه اتکای حقوق بیناما آیا فرد می

-از یابد. ما زمانی که از حضور و اثرگذاری بازیگران غیردولت صحبت میکه در آن هر بازیگر نقش خود را در این سیستم ب

ایم. نکته دیگر این المللی برای هریک از آنان ظرفیت و کارکردی را در نظر گرفتهکنیم بدان معنا است که در عرصه بین

صوری نداشته باشیم؟ اگر در جایی الملل را در چارچوب تابع و متبوع نگه داریم و جز این تاست که آیا لازم است حقوق بین

نظران این نگاه تک نقطه نهایی یک هنجار یا وضعیت، فرد نباشد آن زمان چه کسی مخاطب خواهد بود؟ برخی از صاحب

  73پذیرند.بعدی را نمی
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المللی گشت. تعریفی که بر محور به همین علت است که باید دنبال تعریفی دیگر برای شخصیت حقوقی بین

 الملل بر اساس تابعان؛ زیرا کارکردّالمللی باشد و نه بر کارکرد حقوق بینبازیگر و اثرگذاری آن در صحنه بین حضور یک

 کنندگان و کنشگران یک نظام است. الملل براساس شرکت حقوق بین

  74کنندهشرکت کردیرو -4-2

 ،المللنیمتناسب با تحولات نظام ب ،المللنیب حقوق شتریمند به سمت کارکرد بنظام ی توسعه کیتواند در یم کردیرو نیا

 یالمللنیب یکنندگان در نظم حقوقوجود ندارد، بلکه شرکت یالمللنیب یحقوق تیشخص که دارد اذعان کردیرو نیرود. ا شیپ

 گرفته نشات ونیوهیاز مکتب ن یالمللنیب یحقوق تیکننده در رابطه با شخصشرکت کردیرو 75حاضر هستند و وجود دارند.

الملل ارائه نیب حقوق از دو نیا که یفیتعر 76.افتی توسعه لاسول ید هارولد و دوگال مک اس رسیما توسط ابتدا که است

است.  77«ی/رسممعتبر یریگ میتصم» از یندآیفر بلکه ست،یاز قواعد ن یاالملل مجموعهنیب حقوق که است نیدهند ایم

 یریگ میتصم ندآیآن را در فر ایکند  یروند مستثن نیرا از ا یوجود ندارد که نهاد یا شده نییتع شیاز پ یِهنجار قانون چیه

 یالمللنیمشترکات ب ی ها باشد، جامعه اجتماع دولت صرفاً که آن از شیب یالمللنیب جامعه شاکله قتیمشارکت دهد. در حق

 گرانیدولت و باز یها هیرو و رفتارها ندآیدر فر یجهان یهاتضارب قدرت ندیبرآ الملل نیحقوق ب گر،یبه عبارت د 78است.

 بستر در یهمبستگ نیدهد. ایرخ م یالمللنیحول جامعه مشترکات ب یالمللنیب یهمبستگ ،ندآیفر نیهم در و است ردولتیغ

بندد و یمختلف نطفه م یها و نهادهاو انتخاب آزاد آن یالمللنیب گرانیباز یرفتارها انیجر در که ردیگیم شکل یمشترکات

 و عملکرد ندآیمناسب در فر یبا انتخاب قواعد حقوق یالمللنیب گرانیمکتب، باز نیدر نظر ا 79شود.یمنجر م یبه هنجارساز

را  یالمللنیانتظارات مشترک جامعه ب یبشر یهاارزش یِمتعال هدف به لین یدر راستا یالمللنیب ی عرصه در خود یرفتارها

 80کنند.یم نیمأت زین

های گیرییند تصمیمآکننده نهادی است که در فرالملل، شرکتدر نظام حقوق بین  بر اساس این رویکرد،

الملل حق انتخاب داشته  ها همیشه در حوزه حقوق بینالمللی حضور دارد. اینطور نیست که دولت معتبر/رسمی با ماهیت بین

الملل پیچیده است و نیروهای مختلفی بر ق یک رویکرد در حقوق بینقّگیری یک رویداد یا تحشکل ی باشند، بلکه عرصه

های ثابتی نیستند، بلکه با  الملل پدیده گذارند. طرفداران این مکتب معتقد هستند قواعد حقوق بینیند تأثیر میآخروجی این فر

   81تبعیت از تحولات و مطالبات مشترک مردم در سطح جهان، پیوسته در تحول هستند.

های توانند نقشگیری هستند و میکنند که دارای صلاحیت تصمیم گیری شرکت مییند تصمیمآسانی در فرک

المللی های بین المللی علاوه بر نظرات سازمان گیری بینگیری داشته باشند. در تصمیممهمی در تأثیرگذاری بر نتایج تصمیم

های ذینفع، باندها و افرادی که به نمایندگی از سایر  فشار، گروههای های غیردولتی، گروهمقامات دولتی سازمان و رسمی
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گیری قدرت  لذا، این بازیگران و سایرین در شکل 82کنند نیز صاحب نظر هستند.طور مستقل عمل می هکنندگان و بشرکت

شگران اثرگذار در عرصه الملل تأثیرگذار هستند. تولیدکنندگان قدرت و کنجهانی و از این رهگذر در تدوین قواعد حقوق بین

ها و حتی افراد نقش های مردم نهاد، احزاب، رسانهای، سازمانهای منطقهها، سازمانالمللی تغییر کرده و علاوه بر دولتبین

 83اند و محیطی متکثر ایجاد شده است.مهمی در تولید و تکثیر قدرت پیدا کرده

الملل و ه مراتب نظام هنجاری، این مکتب حقوق بینلا سلساین نوع نگاه، به جای بحث در رابطه ب ی در نتیجه

کنند بلکه  آفرینی می نقش کند. نیروهای غیردولت نه تنها مستقیماًتصور می« فرآیندهای نفوذ قدرت»حقوق ملی را به عنوان 

های  ها و سازماندولتالملل )گیرندگان نهایی بازیگران اصلی حقوق بینها و بر اراده تصمیم بر تعریف منافع ملی، دولت

-گیری حقوق نرم ایفا میای از نیروهای غیردولت نقش اصلی را در شکلشبکه ،گذارند. به عبارت دیگرالمللی( تأثیر می بین

کند یک نهاد ظرفیت لذا آنچه که مشخص می 84شود.ها میمنجر به تولید قواعد سخت حقوقی توسط دولت کنند که نهایتاً

در نتیجه، این که یک شخص  85گردد بلکه به عمل یا اقدام آن مرتبط است.عیت خاص آن نهاد باز نمیعمل را دارد به وض

کند و تواند به روشی خاص اقدام کند یا خیر، به هنجارهای قابل اجرا بستگی دارد که اقدام خاصی را مجاز یا ممنوع میمی

شخص مرتکب.  فعل و رفتار است نه ماهیتِ مرکز بر نوعِبه شخصیت حقوقی او بستگی ندارد. بنابراین در این رویکرد ت

الملل بر  رویکرد این نیست که چه شخصی اقدام کرده است، بلکه سوال این است که آیا حقوق بین  پرسش اصلی در این

وف الملل معطالمللی به روابط حقوق بینعمل مورد نظر حاکم است؟ لذا در این نقطه نظر تمرکز از شخصیت حقوقی بین

دانند، نهاد خاصی را مخاطب قرار  المللی که اقدام یا عمل خاصی را ممنوع یا مجاز میدر این بستر، تعهدات بین 86شود.می

دهند. نقض حقوق بشر اگر توسط هر نهادی ارتکاب یابد غیرقانونی است، خواه مرتکب دولت باشد یا شرکت یا فرد.  نمی

و شوند  میالمللی بازیگران مجریان تعهدات بین ی است. اینجاست که همهمسأله اثرگذاری بازیگران بر یک وضعیت 

بخش لاهه در خصوص تعهد  شوند. به عنوان مثال، رای دادگاهِالملل مسئول شناخته میبراساس اثرگذاری خود در نظام بین

-براساس قواعد ملی و بین یللالمها در سطح ملی و بینشرکت شل در مسأله تغییرات اقلیمی اشاره به همین تعهدات شرکت

، 2019آوریل سال  5المللی است چرا که این بازیگران با اقدامات خود، نقش کلیدی در اعمال قواعد در این حوزه دارند. در 

نزد دادگاه بخش لاهه بیان داشت که  88، طی اقامه دعوا علیه شرکت نفتی شل87ِگروه طرفدار محیط زیست، میلیودیفنسی

نامه  ذیل قوانین دولت هلند، موافقت 89ن شرکت در رابطه با تغییرات اقلیمی، ناقض تعهد به ارزیابی بایستههای ای فعالیت

نماید،  این تعهدات، آنطور که خواهان ادعا میی  لهو تعهدات حقوق بشری است. از جم 2015پاریس در مورد تغییرات اقلیمی 
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نامه جهانی سازمان ملل متحد و اصول  اصول مندرج در پیماناصول راهنمای تجارت و حقوق بشر سازمان ملل متحد، 

 90های چند ملیتی است. راهنمای سازمان همکاری و توسعه اقتصادی در مورد شرکت

-ها برای تأمین انرژی، همانطور که در توافقنامه برنامه بینکند که تعهدات دولتدادگاه در قسمتی از رای بیان می

ها، ها و شرکتهای مربوطه تعیین شده است، جدای از تعهدات دولتو پروتکل 91منشور انرژی اروپاالمللی انرژی و معاهده 

است، آنطور که  نیز  مانند گروه شل، مطابقت ارائه انرژی با کاهش دی اکسید کربن مورد نیاز برای مقابله با گرمایش زمین

دارد که باتوجه به ارتباط بنیادین حقوق بشر و ارزش همچنین دادگاه بیان می 92در موافقتنامه پاریس بدان اشاره شده است.

تواند در رابطه با میلیودیفنسی و گروه شل نقش داشته باشد. لذا دادگاه در آن برای جامعه به عنوان یک کل، حقوق بشر می

  93یرد.گهای آن را در نظر میتفسیر استانداردهای نانوشته، مراقبت حقوق بشر و ارزش

های فسیلی است و مسئول کند که گروه شل یک بازیگر اصلی در بازار جهانی سوختدادگاه در ادامه تصریح می

زمین و تغیرات اقلیمی  ی ها است و در گرم شدن کرهسیدکربن قابل توجهی است که بیش از بسیاری از دولتاک انتشار دی

خواهد  94«منطقه وادن»ن ناپذیری برای حقوق بشر ساکنان هلند و خطرناک شرکت داشته است که پیامدها و خطرات جبرا
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شود، المللی و ظرفیتی که برای آن تصور میبین ی در اینجا یک بازیگر، بنابر کنشگری و اقدامات خود در عرصه

 مللی برای آن است. الالمللی است و اثر نقض این تعهد در نظر گرفتن مسئولیت بینمتعهد به اجرای تعهدات ملی و بین

توان دریافت الملل میآنچه با توجه به نظام بین ،این تحولات و نوع نگاه به شخصیت حقوقی المللیی  هدر نتیج

کننده در این نظام در نظر گرفته شود که  در صورتی باید به عنوان شرکت ،ویژه بازیگران غیردولت هب ،آن است که یک بازیگر

الملل هنگامی کارآمد خواهد بود که هر بازیگر را نه براساس دارا باشد. به دیگر سخن، حقوق بین هایی راکارکرد و ظرفیت

بر اساس نوع شرکت و کنشگری خود مورد  را محوری و تابعان و متبوعان شناسایی کند، بلکه هر بازیگر-نظریه دولت

شود. بازیگران بر اساس نوع حضور و ادیده گرفته میحضور بخشی از بازیگران ن چراکه در موارد دیگر عملاً دهد،خطاب قرار 

الملل نیز اثرگذار خواهند بود. امروزه بازیگران در عرصه الملل، در ساختار هنجاری حقوق بینکنشگری خود در نظام بین

یست که هر الملل کنشگرانی هستند که هریک سازوکار و شرایط خاص خود را دارا هستند. در این فضا مسأله آن نحقوق بین

الملل بازیگر مانند بازیگری دیگر تعریف شود و کارکرد آن به همان ترتیب باشد. باید بدین امر نیز توجه داشت که نظام بین

 ها نیست. دیگر یک نظام متکی به دولت

ها گروهشود، به افراد و یا در مثالی دیگر، حق تعیین سرنوشت که برای مردمان، مانند مردمان بومی، تعریف می

الملل، چارچوب یک ساختار موجود را تغییر دهند و خود به صورت مستقل اعلام موجودیت اعطا شده که بر اساس حقوق بین
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المللی و هنجارهای موجود در آن است. بازیگران غیردولت نمایند. این امر نشان از حضور اثرگذار این بازیگران در صحنه بین

گذارد، در بسترهای گوناگون این نظام از ابر نوع کنشگری و رفتارهایی که در این جامعه اثر میالملل بننظام بین ی در عرصه

ها حضور و نقش خواهند داشت. این بازیگران در کنار دولت ،کننده نوع عملکرد استتعیین ی جمله هنجارهای آن که زمینه

الملل را تغییر دهند. این امر یا چارچوب عملکرد نظام بین اند مفاهیمی را شکل دهند، توسعه دهندبه دلیل نقش خود توانسته

 درنظر گرفتن اینچراکه پیش از  ،المللی استنه به جهت تابع بودن این بازیگران بلکه به دلیل کنشگری آنان در عرصه بین

یا تفسیر   ه آنان شکل دادواسطه نوع کنشگری  هالمللی، هنجارهایی را بهای حقوقی بینتابعان یا شخصیت به عنوانبازیگران 

 یم. ا هکرد

ها یا نهاد حاکمیت نقش کلیدی و اصلی را ایفا می کند، اما دولت هموارهموارد فوق نیز  اغلبباید توجه داشت که در هرچند 

وظیفه بر »در کنار آن حضور بازیگران غیردولت نیز رفته رفته پررنگ می گردد. به عنوان مثال در پیش نویس مطالعاتی 

، در بخش وظیفه جبران دتوسط شورای حقوق بشر ارائه گردی 2023آوریل  3که در  « همکاری و بازیگران غیردولت

ها هستند که وظیفه حمایت از بیان می گردد که در قواعد حقوق بشر، بطور کلی این دولت این چنینخسارت/آسیب 

دارد که ان خصوصی را دارند. اما در کنار این موضوع بیان میغیرمنطبق با حقوق بشر بازیگرها در برابر اقدام دارندگان حق

تنها توسط یک بازیگر امکان پذیر نیست و مکانیزمی متشکل از ذینفعان ئل و تعارضات مسا لهای پیچیده حدر وضعیت

را منعکس کند. بسته های همه بازیگران درگیر ای باشد که صداها و دیدگاهمتعدد را نیازمند است. این سازوکار باید به گونه

-ها، بازیگران جامعه مدنی، دولت میزباتن، موسسه مالی بینبه زمینه مورد بحث، این امر ممکن است مستلزم حضور شرکت

  96المللی و غیره باشد.

ت الملل بر این باور هستند بازیگران غیردوللذا براساس آنچه که بیان گردید، هنوز بسیاری از صاحب نظران در حقوق بین

الملل هستند. در های اصلی، اولیه و جهانی حقوق بینها سوبژهتوانند شکل دهند و دولتهنجارهای حقوق بین الملل را نمی

الملل انحصار ها در ایجاد حقوق بینای دیگر بر این نظر هستند که دولتالملل، عدهکنار این نگاه کلاسیک به حقوق بین

آنها اقتدار  رایهستند، ز یجهان یحکمران یهنجارها جادیاز دولت ها، قادر به ا ریغ یجتماعا گرانیاز نظر آنها، بازندارند. 

 97کنند. یاعمال م یلمللانیب یو اجرا یمتکثر قانون گذار ستمیس کیرا در  یعموم

  یریگجهینت

قرار دهد، همانطور  المللیاصلی نظام حقوقی بین ی تواند دولت را تنها واسطه و حلقهالملل نمیامروزه حقوق بین

سازی بسیاری از ها را بر دولت بار کند. خصوصیتوانست همه امور و مسئولیتالمللی دیگر نمیهای بینکه با ظهور سازمان

   ها نیستند.دارای ظرفیت و کارکرد نیز دولت امور حاکمیتی را به نهادهای غیردولت سپرده است. در نتیجه تنها نهاد اثرگذارِ

المللی اثرگذار باشد، به طریق اولی حضور و ماهیت اگر اقدام یک نهاد اعم از دولت یا غیردولت در نظام بین سخن،به دیگر 

 ،هایی که بیشترین اثرگذاری را داردالمللی شناسایی شود تا بتوان اقدامات وی را در بخشآن نهاد باید در نظام حقوقی بین
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محور یا نظامی که -نظام دولت ی المللی را تنها از دریچهتواند هنجارهای بیننمی الملل معاصرگذاری کرد. حقوق بینقاعده

المللی است، تنظیم کند. اکنون بازیگران غیردولت در های بینها و سازمانالمللی، یعنی دولتمبتنی بر دو نهاد حقوقی بین

ها ها با آنتواند تنها به واسطه دولتالملل نمیقوق بینو دارند که ح اند ای داشته های گوناگون، چنان کنش و اثرگذاریحوزه

 ها و بعضاًالملل دولت کند. چنانچه حقوق بینالملل ایجاد میچراکه این نوع از تعامل خلاءهایی در نظام بین ،تعامل کند

پاسخی پایدار و جهانی به المللی قرار دهد، های بینالمللی را مخاطبان مستقیم حقوق، تکالیف و مسئولیتهای بینسازمان

مختلف مورد  المللی نداده است. به همین خاطر است که اکنون در رویه و اسناد گوناگون بازیگرانِنیازها و الزامات جامعه بین

، بلکه مسأله کارکرد پیشینی آن دچار تحول شده استگیرند چرا که مسأله شخصیت حقوقی یا تابع بودن خطاب قرار می

گذرد. به عبارت دیگر، از یک المللی نیز اثر میالمللی است که بر هنجارهای بینکنشگری در عرصه بینشرکت کردن و 

المللی شکل گرفته، قوام و تغییر یافته است و از هایی مواجه هستیم که براساس آن شخصیت حقوقی بینطرف با پدیده

المللی و تابع )سوبژه( بودن رکت از شخصیت حقوقی بینها و نوع تعاملی مواجه هستیم که منجر به حطرف دیگر، با هست

الملل را دچار تحول کرده است. لذا نقش بازیگران غیردولت در به سمت کنشگری شده است و نظام هنجاری حقوق بین

حال  الملل درالملل و همچنین مسئولیت بازیگران غیردولت و عملکرد نظارتی آنان در حقوق بینساختار هنجاری نظام بین

توانند در قالب المللی نمیهای بینتحول است. همانطور که شاهد هستیم براساس نوع و تنوع بازیگران مختلف، اسناد و رویه

المللی اثر گذار بوده محور یا فردگرا هنجارهای خود را شکل دهند، بلکه مسأله اقداماتی است که در عرصه بین-نظام دولت

 است. 

مبتنی بر کنشگری بازیگران متعدد و ساختار هنجاری بر همین اساس، به معنای تنزل آن یا خروج  المللِحقوق بین

ها بودند، اما امروزه این الملل تنها دولتالملل نیست. روزی کنشگران اصلی نظام بینموضوعی از اهداف حقوق بین

دهند و المللی شکل میهای جدیدی را در سطح بینکه الزامات و نیاز گیرند را در میتری ها طیف وسیعکنشگران و پدیده

ها و سایر بازیگران، ابزاری در جهت الملل پاسخ به این تحولات متناسب با بازیگران است. اینک دولتوظیفه حقوق بین

توان نمیالملل به سمتی در حرکت است که دیگر رسد حقوق بینالمللی هستند. به نظر میبین تحقق نیازها و الزامات زیستّ

های متعدد کنشگر آن شناسایی کرد. بلکه رفته رفته شاهد حضور بازیگرانی هستیم که در این نظام نقشرا ها تنها دولت

الملل برای آن که دچار خلاء هنجاری نشود و کارکرد خود را از دست ندهد، نیاز به بازشناسی بازیگران دارد. حقوق بین

رسد در آینده ما با هنجارها و سازکارهایی مواجه خواهیم بود که فارغ از شکل و به نظر می المللی دارد.مختلف در عرصه بین

الملل بر آن بنا هایی که حقوق بیننوع بازیگران خواهد بود، هرچند که نوع و اقتدار بازیگران نیز اثرگذار خواهد بود. ستون

ها الملل حاکمیت دولتهای اصلی حقوق بینناگر روزی از ستوبدین معنا که تدریج بیشتر و متفاوت خواهد شد.  هشده است ب

تر شدن این بنا هستیم و در کنار این ارکان و بازیگران، سایر نهاد )به ها بود، در مسیر پیش رو شاهد پیچیدهو رضایت دولت

اند. در این روند، گذاشتهگیری و اثرگذاری هستند که بعضا برخی اثرات خود را های( نیز در حال شکلعبارت دیگر ستون

به  های جدیدی نیز به آن افزوده خواهد شد، در غیر این صورتبنای اولیه حقوق بین الملل حفظ خواهد شد، اما چارچوب

های موجود آنچنان با سرعتی در حال تغییر هستند که پویایی خود را از دست خواهد داد. در عصر حاضر پدیده نظر می رسد

الملل مواجه خواهیم شد. نمونه الملل نادیده بگیرد با یک خلاء قانونی در نظام بینتحولات را حقوق بیناگر این سرعت و 

این مساله حضور بیش از پیش هوش مصنوعی )تکنولوژی( در عرصه جهانی است که بسیاری از معادلات را دچار تحول 



 
 

تر ها نیز از آنان بسیار عقبکنند که بعضا دولتی بازی میکند. در همه این تغییرات بازیگران غیردولت نقش کلیدکرده و می
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Activities of Non-State Actors and Redefining the Concept of International Legal Personality 

Abstract  

A controversial issue in international law is how international legal personality is defined or by what 

criteria it is conferred. The field mainly tries to address the questions that who has international legal 

personality, and what characteristics the actor must be endowed with, to be the subject of 

international law thereafter. scholars and theorists in international law have sought to define the 

standards and criteria in order to recognize the international legal personality. International law takes 

different approaches to the issue of international legal personality and specifies the status of actors, 

as Subject or Object, based on different factors and circumstances. In the beginning, the presence of 

states was the focus, however, other actors in the international system took on different forms 

gradually. Besides, International organizations and non-governmental entities such as non-

governmental organizations (NGOs), companies, armed groups, etc. appeared on the international 

scene. therefore, we gradually observe that the influential factors and the definition of the 

international legal personality have transformed. Thus, nowadays, international law requires 

specifying the type of its relationship with these actors in order to preserve its function. This article 

represents the challenges of international law encountering non-state actors through the lens of 

international legal personality to determine how non-state actors are addressed by international law. 
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