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در اختراعات ياحراز شرط گام ابتكار يها ابزار نييتب
در دانش) يشخص با مهارت معمول ،يصنعت قبل اي(فن 

**يمهسا مدنـ  *يحامد نجف

:چكيده
عمل توسط نيوردار است. ابرخ ياريبس تياز اهم يو احراز شرط گام ابتكار يابيارز

ثبت اختراع و يها . در اغلب نظامرديگ يها صورت م ادارات ثبت اختراع و دادگاه
است كه يگام ابتكار يحاو يشرط مزبور آمده است، اختراع در صورت يابيارز يبرا

نباشد. با يهيدر دانش بد يمهارت معمول اشخص ب يبرا يصنعت قبل ايبا لحاظ فن 
دو ابزار» در دانش يشخص با مهارت معمول«و  »يصنعت قبل ايفن «وصف  نيا

اختراعات مورد استفاده قرار يِگام ابتكار يِابيارز يهستند كه برا يمهم اريبس
معمولاً به تمام اطلاعاتي كه در تاريخ تقاضا يا» فن يا صنعت قبلي. «رنديگ يم
شخص با مهارت. «گردد يحق تقدم در دسترس عموم قرار دارند، اطلاق م ريختا

يبه و يخاص يها تيو قابل ها يژگياست كه و يفرض يموجود» در دانش يمعمول
و لحاظ حقوق يقيتطب يكرديبا رو ميكوش يحاضر م قي. در تحقشود يمنتسب م

ايفن  ين، سپس محتواييرا تب» حق ثبت اختراع«و » اختراع« ميابتدا مفاه ران،يا
منتسب به شخص با يها تيو قابل ها يژگيو تيو در نها نييرا تع يصنعت قبل

و حقوق يرا در حوزة عموم يمقتض شنهاداتيو پ ليو تحل يرا بررس يمهارت معمول
.مييارائه نما رانيا
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  مقدمه
ها براي ارزيابي اختراعات و در صورت اقتضاء اعطاي حق ثبت  اهادارات ثبت اختراع و دادگ

دو ابزار مهم نظام اختراعات يعني فن يا صنعت قبلي و شخص با مهارت معمولي  از اختراع،
اغلب قريب به اتفاق قوانين و  در اين امر روشن است؛ ليدل كنند. در دانش استفاده مي

ام ابتكاري است كه با لحاظ فن يا صنعت قبلي مقررات آمده است اختراع در صورتي حاوي گ
 2  همين دليل است كه در ماده به با مهارت معمولي در دانش بديهي نباشد. شخصبراي 

ايران،  1386هاي صنعتي و علائم تجاري مصوب سال  قانون جديد ثبت اختراعات، طرح
حاوي ابتكار جديد و اختراعي قابل است كه «مأنوس مقرر شده است كه  چند با بياني نا  هر

داراي كاربرد صنعتي باشد. ابتكار جديد عبارت است از آنچه كه در فن يا صنعت قبلي وجود 
  ...».نداشته و براي دارندة مهارت عادي در فن مذكور معلوم و آشكار نباشد 

شود كه در تاريخ تقديم  ها و اطلاعاتي اطلاق مي فن يا صنعت قبلي معمولاً به تمام دانش
نامه و ثبت آن و يا در تاريخ حق تقدم، وجود داشته و به عنوان مبنايي براي ارزيابي  اراظه

  گيرد. شرايط گام ابتكاري و همچنين تازگي كه مورد بحث ما نيست، قرار مي
اي به  هاي ويژه شخص با مهارت معمولي در دانش نيز كه موجودي فرضي بوده و قابليت

هايي از قبيل  ر ارزيابي شرط گام ابتكاري است. ويژگيشود، ابزار ديگ وي نسبت داده مي
به دانش رايج عمومي مندرج در فن يا صنعت قبلي در تاريخ تقدم اظهارنامة اختراع و  آگاهي

تمام منابعي كه در فن يا صنعت قبلي وجود دارد، دسترسي به تمامي امكانات و لوازم عادي و 
هاي مختلف به شخص مزبور   هستند كه در كشورهايي  متعارف انجام آزمايشات و... قابليت

  1شود. انتساب داده مي
هايي نيز فراروي دو ابزار فوق هم در حقوق خارجي و هم در  فارغ از اين مسائل، چالش

حقوق ايران وجود دارد. براي مثال محتواي فن يا صنعت قبلي در حقوق ايران دقيقاً مشخص 
قانون سال  4از مادة » ه«يا صنعت قبلي در ذيل بند  نبوده و صرفاً به ارائة تعريفي از فن

  اكتفاء شده است. 1386
در حقوق خارجي نيز عدم تعيين سطح مهارت منتسب به شخص با مهارت معمولي در 

نمايد. ما در اين تحقيق در  دانش مشكلاتي را در مسير ارزيابي شرط گام ابتكاري ايجاد مي
                                                                                                                             

بررسي تطبيقي شرط ماهوي گام ابتكاري در «ي مشاهدة تفصيلي اين موضوعات رك: حامد نجفي، برا .1
 .44-49)، 1390قم،  دانشگاه نامه كارشناسي ارشد، قم، (پايان» اختراع
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ه نيستيم اما در حد اقتضاء به آنها اشاره خواهيم نمود. ها به شكل گسترد پي بررسي اين آسيب
از آنجايي كه ارزيابي شرط گام ابتكاريِ اختراع، به منظور اعطاي حق ثبت اختراع صورت 

را بررسي و سپس » حق ثبت اختراع«و » اختراع«گيرد، در تحقيق حاضر ابتدا مفاهيم  مي
ص با مهارت معمولي در دانش را محتواي فن يا صنعت قبلي را تعيين و در نهايت شخ

  كنيم. نماييم و در صورت اقتضاء پيشنهادات خود را ارائه مي توصيف و تحليل مي

  اختراع - 1
در قوانين بسياري از كشورها تعريفي از اختراع به عمل نيامده است. برخي از كشورها تعريف 

ف اختراع و تبيين حوزه و اند تا در مقام رسيدگي، به تعري اختراع را برعهدة محاكم گذاشته
دامنة آن اقدام نمايند. كشورهاي نادري هم هستند كه در مجموعة قوانين و مقررات آنها از 
اختراع تعريف به عمل آمده است. در اين قبيل كشورها با ارائه تعريف قانوني از اختراع، دامنه 

د، محدود شده و در نتيجه و حوزة اختراع در مقايسه با معناي وسيعي كه عموم از اختراع دارن
شود كه موجب توسعه در فناوري  هاي حقوقي منحصر به ابداعاتي مي اختراع در اين نظام

  2گردد. مي
  .پردازيم با توجه به توضيحات فوق اينك به تعريف لغوي و اصطلاحي اختراع مي

كردن  اختراع در لغت به معني آفريدن، نوكاري كردن، نوآوري، چيزي نوانگيختن و ايجاد
حل عملي  به لحاظ اصطلاحي، از ديدگاه برخي، اختراع ايدة نويني است كه راه .3آمده است

 4دهد. براي يك مشكل مشخص در زمينة تكنولوژي ارائه مي

حل عملي در رابط با يك مشكل مشخص در زمينة  بعضي ديگر از مؤلفين، اختراع را راه
 5اند. تكنولوژي دانسته

سابقه، كشف  ان، اختراع را پديد آوردن، ابداع محصول صنعتي بيعدة ديگري از حقوقدان
وسيلة نو، كاربرد وسايل موجود براي به دست آوردن يك نتيجه يا محصول صنعتي و يا 

  6اند. كشاورزي تعريف كرده

                                                                                                                             
  .21)، 1387(تهران: نشر بنياد حقوقي ميزان،  حقوق اختراعات. سيدحسن ميرحسيني، 2
  .164، 1)، جلد 1380(تهران: نشر اميركبير،  فارسي فرهنگ. محمد معين، 3

4. Wipo, General Information (Geneva: Wipo Publications, 1990), 13 
5. Wipo, Intellectual Property Reading Material (Geneva: Wipo Publications, 1998), 13. 

-202، 1)، جلد 1378دانش،  هران: نشر گنج(ت مبسوط در ترمينولوژي حقوقلنگرودي،  محمدجعفر جعفري. 6
201.  
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  حال بايد ديد در قوانين و مقررات چه تعريفي از اختراع به عمل آمده است.
 7المللي، كنوانسيون پاريس براي حمايت مالكيت صنعتي در ميان قوانين و مقررات بين
 .تعريفي از اختراع ارائه نداده است

اين  27) مادة 1بند (نيز اختراع تعريف نشده است و تنها در  8نامة تريپس در موافقت
در مقررات ملي نيز قانون اختراعات  9نامه، شرايط اختراع قابل ثبت بيان شده است. موافقت

 .باشند نوبي و هند از معدود قوانيني هستند كه حاوي تعريفي در اين مورد ميج  ژاپن، كره

هاي  به وجود آوردن ايده«قانون اختراعات ژاپن، اختراع عبارت است از  2بر اساس ماده 
  10»گيرد. فني بسيار پيشرفته كه از طريق آن قانون طبيعت مورد استفاده قرار مي

تعريف تقريباً مشابهي از اختراع به عمل آمده است. به  جنوبي نيز  در قانون اختراعات كره
اختراع به معني مخلوق بسيار پيشرفتة يك ايدة فني است كه «از اين قانون  2موجب ماده 

  11»بندد. قوانين طبيعت را به كار مي
اختراع يعني «گونه تعريف شده است  در فصل اول قانون اختراعات هند نيز اختراع اين

 12»ايند جديدي كه متضمن گام ابتكاري است و قابليت كاربرد صنعتي دارد.فرآورده يا فر

دهنده يك اختراع است كه  اين تعريف برخلاف دو تعريف قبلي ناظر به عناصر تشكيل
  شوند. تحت عنوان شرايط ماهوي اختراع بررسي مي

ه در قانون نمونة سازمان جهاني مالكيت فكري كه براي كشورهاي در حال توسعه تهي
اختراع به معناي ايدة «شده است، از اختراع تعريف به عمل آمده است. بر اساس اين قانون 

حلي را براي يك مشكل به خصوص در زمينه تكنولوژي  يك مخترع است كه در عمل راه
  13»دهد. ارائه مي

به صراحت از اختراع تعريف به  1310در قانون ثبت علائم و اختراعات ايران مصوب 
هر قسم اكتشاف يا اختراع جديد در شعب «اين قانون،  26  ه بود. بر اساس مادهعمل نيامد

                                                                                                                             
7. Paris Convention for Protection of Industrial Property. 
8. Agreement on Trade – Related Aspects of Intellectual Property Rights. (TRIPS). 
9. WiPo, Agreement between the Wipo and the WTO, and Agreement on Trade-Related Aspects 

of Intellectual Property Rights ( Geneva: Wipo, 1997). 
10. AIPPI, Japanese Laws Relating to Industrial Property (Japan: Japanese Group of AIPPI, 

1998), 3. 
11. Jay Ertlirxg, Ryan e Strom, “Korea's Patent Policy and Its Impact on Economic Development 

a Model for Emerging Country?” San Diego International Law Journal 11 (2010): 449. 
12. Wipo, Draft Manual of Patent Practice and Procedure, the Patent Office (India: 3.World 

Intellectual Property Organistion (WIPO). 2011), 4. 
13. Wipo, Wipo Model Law for Developing Countries on Inventions (Geneva: Wipo 

Publications, 1979), Vol. 1, 79. 
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دهد كه بر طبق شرايط و  مختلفه صنعتي يا فلاحتي به كاشف يا مخترع آن حق انحصاري مي
مدت مقرر در اين قانون از اكتشاف يا اختراع خود استفاده نمايد مشروط بر اينكه اكتشاف يا 

 14»قررات اين قانون در ادارة ثبت اسناد تهران به ثبت رسيده باشد.اختراع مزبور مطابق م

در  138615هاي صنعتي و علائم تجاري مصوب  ) قانون ثبت اختراعات، طرح1(  در ماده
اختراع نتيجة فكر فرد يا افراد است كه براي اولين بار فرايند يا «تعريف اختراع آمده است: 

مشكلي را در يك حرفه، فن، فناوري، صنعت و مانند آنها كند و  اي خاص را ارائه مي فرآورده
  ».نمايد حل مي

ظاهراً به » براي اولين بار«اولاً، در تعريف، عبارت  زيرا بر اين تعريف ايراداتي وارد است؛
كه يكي از شرايط ماهوي اختراع است به كار رفته و آوردن يكي از » جديد«جاي كلمة 

از آنجايي كه اختراع حداقل داراي دو شرط ماهوي ديگر شرايط ماهوي اختراع در تعريف 
  باشد، ترجيح بلامرحج است؛ نيز مي 17»كاربرد صنعتي«و  16»گام ابتكاري«يعني 

هاي مربوط به آن محدود و  و اينكه رشته» صنعت«ثانياً، با توجه به معناي عام كلمة 
اي صنعتي از قبيل ه منحصر به رشتة صنعت به معناي اخص نيست بلكه شامل كلية رشته

بازرگاني، كشاورزي، استخراجي و كلية محصولات مصنوعي و يا طبيعي است، لذا استعمال 
  كلمات ديگر از قبيل حرفه، فن، فناوري در تعريف قابل ايراد است.

رسد  با توجه به مجموع تعاريفي كه به شرح فوق از اختراع به عمل آمده است به نظر مي
اي كه براي كشورهاي  ي سازمان جهاني مالكيت فكري در قانون نمونهاز سو شده ارائهتعريف 

نسبتاً، تعريف جامع و قابل قبولي باشد. زيرا اولاً، در اين  18در حال توسعه تهيه كرده است،
و » براي اولين بار«تعريف برخلاف تعاريف ديگر از به كار بردن و استعمال اصطلاحاتي مانند 

                                                                                                                             
كشور و با توجه به اهميت حقوق  املاكبا تلاش مسؤولين وقت سازمان ثبت اسناد و  1383در سال . 14

ها و مالكيت صنعتي  عتي ايران كه يكي از ادارات زيرمجموعة ادارة كل ثبت شركتمالكيت صنعتي ادارة صن
اجرايي شدن اين تشكيلات به جاي اداره كل ثبت  با گرديد به ادارة كل مالكيت صنعتي ارتقاء يافت. محسوب مي

  ن است.حال حاضر اداره كل مالكيت صنعتي متولي ثبت اختراعات در ايرا در ها و مالكيت صنعتي، شركت
از طريق نمايندگان به  1383. اين قانون بر اساس طرحي كه سازمان ثبت اسناد و املاك كشور در سال 15

مجلس شوراي اسلامي تقديم كرده است و پس از تجديدنظر كلي در كميته منتخب كميسيون قضايي مجلس 
سوي سازمان ثبت، به ويژه از به تصويب رسيده است و با طرح اوليه تقديمي از  1386شوراي اسلامي در سال 

  حيث نگارش تفاوت اساسي دارد.
16. Inventive Step. 
17. Industrial Application. 
18. Invention Means an Idea of in Inventor Which Permits in Practice the Solution to a Specific 

Problem in the Field of Technology, Ibid, 19. 
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گيرد كه جايگاه آن در  اشاره به شرط ماهوي تازگي صورت ميكه به منظور » جديد بودن«
  باشد، خودداري شده است؛ تعريف اختراع نيست بلكه در بيان شرايط ثبت اختراع مي

در تعريف » فرد يا افراد«تواند ما را از ذكر  مندرج در اين تعريف مي» مخترع«ثانياً، كلمة 
  رسد؛ شيوايي كلام مفيدتر به نظر مي نياز كند كه اين امر براي ايجاد اختصار و بي

باشد بلكه اين ايده و فكر بايد منجر  ثالثاً، صرف ايده براي احراز عنوان اختراع كافي نمي
اين ويژگي از اختراع در ساير  به حل عملي براي حل مشكل فني خاص باشد. به ارائه يك راه

  تعاريف نيز اشاره شده است؛
اي حل يك مشكل خاص در فناوري براي احراز عنوان اختراع حل عملي بر رابعاً، ارائه راه

تعاريف ديگر نيز اين  در رسد. كفايت دارد و تجاري و عملياتي كردن آن ضروري به نظر نمي
  خصوصيت اختراع مورد اشاره قرار گرفته است؛

نظر توسط اختراعات قبلي را در حوزة مورد  شده ارائههاي  حل حل، بايد راه خامساً، اين راه
  بهبود و ارتقاء بخشد؛
: ارائه راه طور كه  حل عملي بايد در زمينة فناوري باشد و نه غير آن، زيرا همان سادساً

انداز شيء كه  دانيم در اختراع قابليت تحقق فني مورد نظر است نه صورت خارجي و چشم مي
  19گيرند. هاي صنعتي قرار مي در قالب طرح

سازمان جهاني مالكيت فكري ارائه شده است در عين گردد تعريفي كه توسط  ملاحظه مي
  باشد. جامع بودن آن نسبت به ساير تعاريف، فارغ از ايرادات وارد بر ديگر تعاريف مي

  20حق ثبت اختراع - 2
شود. معناي اول  هاي اروپايي به دو معنا استعمال مي حداقل در برخي زبان» پتنت« واژة

شود تا به موجب آن از امتيازات اختراع خود  ه ميعبارت است از سندي كه به مخترع داد
مند گردد. معناي دوم عبارت است از محتوا و مضمون حمايتي كه در اثر ثبت اختراع به  بهره

  21آيد. وجود مي

                                                                                                                             
  .24 يشين،پ ميرحسيني،. 19

20  . Patent. 
(تهران: سازمان ثبت و سمينار ملي نقش مالكيت صنعتي در توسعه اقتصادي . سازمان ثبت و اسناد كشور، 21

  58)، 1374اسناد كشور، 
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حق ثبت اختراع «گونه آمده است  اين» پتنت«در ترمينولوژي اختراعات در تعريف واژه 
وسط مقامات صالحه براي مخترعان، به منظور هاي فكري است كه ت يكي از حقوق مالكيت

سال است، صادر  20برداري از اختراعاتشان براي مدت محدودي كه معمولاً  استفاده و بهره
برداري تجاري از  شود. صاحب حق از اين اختيار قانوني برخوردار است تا سايرين را از بهره مي

. در 22»فوقاً ذكر شد منع نمايدموضوع حق ناشي از ثبت اختراع، براي مدت محدودي كه 
 23طور كامل افشاء نمايد. قبال اعطاي اين حقوق به مخترع او مكلف است تا اختراع خود را به 

براي يك مدت معين و افشاي كامل اطلاعات  24ايجاد تعادل ميان اعطاي حقوق انحصاري
  25د.باش هاي بسيار مهم، نظام اختراعات مي مربوط به يك اختراع، يكي از جنبه

اند:  گونه تعريف كرده را اين شايد مبتني بر همين تعريف باشد كه برخي حق ثبت اختراع
حق ثبت اختراع قراردادي است ميان دولت و مخترع كه بر اساس آن، در قبال افشاي كامل «

اختراع از سوي مخترع، دولت به وي حقوق انحصاري براي منع سايرين از توليد، استفاده، 
سال  20براي فروش اختراع ادعايي را براي مدت زمان مشخص كه معمولاً فروش و عرضه 

 26»نمايد. باشد، اعطاء مي پس از تاريخ اظهارات مربوطه مي

» ورقة اختراع«اند و در تعريف  دانسته» ورقة اختراع«را به معناي » پتنت«برخي نيز 
براي  28اي يا منطقه 27اي است كه توسط ادارات ملي ورقة اختراع سند يا نوشته«اند  گفته

گردد و اين ورقه به مالك آن حق انحصاري  اختراعي كه داراي شرايط مقرره است، اعطاء مي

                                                                                                                             
22. A patent is an intellectual property right issued by authorized bodies to inventors to make use 

of, and exploit their inventions for a limited period of time (generally 20 years). The patent holder 
has the legal authority to exclude others from commercially exploiting the invention (for a limited 
time period). In return for the ownership rights, the applicant must disclose the invention for which 
protection is sought. The trade-off between the granting of monopoly rights for a limited period and 
full disclosure of information is an important aspect of the patenting system. OECD, Glossary of 
patent terminology, OCDE, Economic Analysis and statistics Division Directorate for science, 
Technology and industry 2006, 6. 

23. Disclose. 
24. Exclusive Rights. 
25. Ibid. 
26. A patent is a contract between the government and an inventor under which, in exchange for 

the inventor’s complete disclosure of the invention to the public, the government grants the 
inventor the exclusive rights to exclude others from making, using, selling or offering for sale the 
claimed invention for a limited period of time, 1 normally twenty years after the date that the 
application for the patent was filed. When this period is over, the invention can be freely used by 
anyone. Leslie Grestaino stevene, Halpern and Drevictong, “Patenting DNA – Related invention in 
European Union, united states and japan: A Trilateral Approach or a Study in Contrast?,” Ucla 
Journal of Law & Technology 7 (2003): 2. 

27  . National Office. 
28. Regional Office. 
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، 31، عرضه براي فروش30، استفاده29دهد كه به موجب آن بتواند ديگران را از ساخت مي
  34»فرآورده يا فرايند موضوع اختراع، منع يا جلوگيري كند. 33يا واردات 32فروش

گونه تعريف شده است:  اين» پتنت«اهنماي سازمان جهاني مالكيت فكري واژه در كتاب ر
اي به موجب درخواست (متقاضي) صادر  سندي است كه از طريق يك ادارة ملي يا منطقه«

كند كه به  اي (قانوني) را ايجاد مي شود كه متضمن تعريف اختراع است و وضعيت حقوقي مي
بايست صرفاً با اجازة صاحب حق، مورد  معمول مي طور  شده به موجب آن، اختراع ثبت

  35»برداري (توليد، استفاده، فروش، واردات و ...) قرار گيرد. بهره
آيد كه  اين نتيجه به دست مي» پتنت«شده براي  از طريق استقراء در تمامي تعاريف ارائه

بارات مختلف همة اين تعاريف داراي محتوا و مضمون مشابهي هستند كه در قالب الفاظ و ع
  اند. به كار رفته

قراردادي «گونه تعريف كرد:  را اين )Patent(توان  مي شدة فوق با توجه به تعاريف ارائه
اطلاعات اختراع از  36است ميان مخترع و دولت كه به موجب آن، دولت در قبال افشاي كامل

يرين از سوي مخترع، سندي را كه متضمن حقوق انحصاري براي مخترع در جهت منع سا
باشد، براي مدت محدودي كه  توليد، استفاده، فروش و عرضه براي فروش اختراع ادعايي مي

  »نمايد. باشد، به وي اعطاء مي سال از تاريخ ثبت اظهارنامة مربوطه مي 20معمولاً 
نشده است و صرفاً به  )Patent(اي به تعريف  المللي اشاره اي و بين در مقررات ملي، منطقه

  وق مخترع و شرايط ثبت اختراع اكتفاء شده است.بيان حق
هاي صنعتي و علائم تجاري مصوب  قانون ثبت اختراعات، طرح 3  در حقوق ايران، ماده

گواهينامة اختراع سندي است « 37گونه تعريف نموده است. اختراع اين» گواهينامة«، از 1386
تواند از حقوق  و دارندة آن مي كند كه ادارة مالكيت صنعتي براي حمايت از اختراع صادر مي

  »مند شود. انحصاري بهره

                                                                                                                             
29. Making. 
30. Use. 
31. Offer to Dispose. 
32. Dispose. 
33. Import. 

  .26ميرحسيني، پيشين، . 34
35. Wipo. Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use (Wipo: Wipo Publication No. 

489 (E), 2004), 2nd Ed, 17. 
36  . Full Disclosure. 

  .27پيشين،  ميرحسيني،. 37
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موضوع حقي است كه در  38توان اين چنين گفت: اختراع با عنايت به مطالب مذكور مي
  شود. قالب سندي كه ورقة اختراع نام دارد، به مخترع اعطاء مي

  39فن يا صنعت قبلي - 3
مام اطلاعاتي كه در تاريخ تقاضا يا شود كه ت معمولاً گفته مي» فن يا صنعت قبلي«تعريف در 

  40دهد. را تشكيل مي» فن يا صنعت قبلي« تاريخ حق تقدم در دسترس عموم قرار دارند،
هرگونه «گونه تعريف شده است  اين» فن يا صنعت قبلي«اختراعات در ترمينولوژي 

ن است در اي كه قبلاً مورد استفاده قرار گرفته است و يا انتشار يافته است و ممك فناوري
اظهارنامة ثبت اختراع و يا گزارش مربوط به ارزيابي آن، مورد اشاره قرار گيرد. يعني در يك 

باشد و به صورت عمومي در زمان  اي است كه مربوط به يك اختراع مي مفهوم موسع، فناوري
باشد. (براي مثال در يك مجله يا عرضه براي فروش توصيف  ايجاد اختراع در دسترس مي

باشد). يا در يك مفهوم مضيق، هرگونه فناوري است كه يك ورقة اختراع را نامعتبر  شده
  41»دهد. كند و يا محدودة آن را كاهش مي مي

آن تا حد زيادي  42نامة مربوط به يك اختراع يا تفسير ادعاهاي ارزيابي اظهار فرايند
ز آن فن يا صنعت بستگي به فن يا صنعت قبلي مربوطه و متمايز ساختن اختراع ادعايي ا

  قبلي دارد.
در حقوق انگليس، براي احراز گام ابتكاري فن يا صنعت قبلي به آن وسعتي كه در تعيين 

قانون اختراعات مصوب  2از بخش  3بند به موجب  .گيرد، نيست تازگي مورد استفاده قرار مي
تعيين تازگي ، فن يا صنعت قبلي تمام مواردي كه براي 2004شده به سال  اصلاح 1977سال 

هاي اختراع كه در تاريخ  بخش دو اين قانون مشخص شده است، به غير از اظهارنامه 2در بند 

                                                                                                                             
) اختراع فرايند يا روش؛ 2) اختراع محصول يا فرآورده؛ 1. لازم به ذكر است كه اختراعات به سه دسته كلي: 38

شوند؛ اما علاوه بر شقوق فوق، ادارة ثبت  آيد، تقسيم مي به دست مي ) اختراع محصولي كه از طريق فرايند خاص3
اختراعات اروپا، شكل ديگري از اختراع را به رسميت شناخته است كه عبارت است از استفادة جديد از شيء 

اي  يزكنندهاز مادة قديمي به عنوان روغن و ل  ، ادارة ثبت اختراعات اروپا، ادعاي استفاده1990شده. در سال  شناخته
اي براي جلوگيري از  براي كاهش اصطكاك موتور را مورد پذيرش قرار داد، هرچند قبلاً از آن ماده به عنوان وسيله

  شد. زنگ زدن استفاده مي
39. Prior Art. 
40  . Wipo, Intellectual Property Handbook: Policy, Law and Use, op.cit., 19. 
41. OECD, op.cit., 6. 
42. Claim. 
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طور كه در  گيرد. همچنين دانش و اطلاعات عمومي ـ همان را دربر مي 43اند تقدم انتشار نيافته
هر زباني كه بيان شده است، تمام اسناد و مطالب راجع به اختراع از هر منبع و به  44اي پرونده

  45شوند. باشد نيز جزء فن يا صنعت قبلي محسوب مي
در استراليا فن يا صنعت قبلي شامل هرگونه اطلاعاتي كه در قالب يك سند يا فعاليت 

بنابراين استفادة عمومي يا افشاي شفاهي  46شود. گيرد، مي اجتماعي در دسترس عموم قرار مي
  دهد. ة فن يا صنعت قبلي قرار مياطلاعات مربوط به يك فناوري آن را در حوز
اختراعي كه تاريخ حق تقدم آن  47»سند توصيف«در آمريكا و استراليا اطلاعات مندرج در 

  48شود. سابق بر اختراع ادعايي باشد، جزو فن يا صنعت قبلي محسوب مي
هم در آمريكا و هم در استراليا، افشاي شفاهي وقتي فناوري را در حوزة فن يا صنعت 

اما در اتحادية اروپا فن يا ؛ 49دهد كه در داخل اين دو كشور صورت گرفته باشد رار ميقبلي ق
باشد و قلمرو افشاي شفاهي  اي از جهان مي صنعت قبلي شامل افشاي شفاهي در هر منقطه

  50باشد. اختراع محدود به منطقه اروپا نمي
ه عنوان اسناد فن يا صنعت توانند ب هاي اختراع انتشار نيافته نمي در اين منطقه اظهارنامه

به  52ها نيز جزو فن يا صنعت قبلي هستند. اما در آمريكا اين اظهارنامه؛ 51قبلي به كار روند
هاي معلق  يا اظهارنامه» پنهان«اي فن يا صنعت قبلي  هاي انتشارنيافته چنين اظهارنامه

 54»ولين ثبتا«هاي اختراعي كه مبتني بر سيستم  بدين توضيح كه در نظام 53گويند. مي
                                                                                                                             

يابند. هنگام ارزيابي شرط تازگي اگر  نمي انتشار ها براي مدت هيجده ماه از تاريخ تقاضا يا تقدم، . اظهارنامه43
خطر وجود خواهد داشت كه براي يك  نيا هاي افشاءشده باشد، هاي قبلي محدود به اظهارنامه بررسي اظهارنامه
هاي قبلي  جتناب از چنين خطري بررسي اظهارنامهمنظور ا به هاي اختراع مضاعف اعطاء شود. اختراع گواهي

  يابد. هاي انتشارنيافته نيز تسري مي از بخش دو قانون اختراعات انگليس، به اظهارنامه 3مطابق بند 
44  . Tabur Marine v. Windsurging International. 
45. Colston, op.cit., 99. 
46. Patent Acts, 1990, 7(2) (Aust1). 
47  . Specification. 
48. Amy Nelson, “Obviousness or Inventive Step as Applied to Nucleic Acid Molecules: A 

global Perspective,” North Carolina Journal of law and Technology 6 (2010), 10. 
49  . Ibid, 10; and Akim F.Czmus, “Biotechnology Protection in Japan, the European Community, 

and the United States,” Temp, Int'l and Comp.L.S. 8 (1994): 439. 
50. Akim F.Czmus, op.cit., 459. 
51. Katsuya Saito, and Rosemary Sweency, “Assessment of Inventive Step or Obviousness in the 

United States, Europe, and Japan.” Center for Advanced Study and Research on Innovation Policy. 
Accessed May 29, 2004, 1, 

http://www.law.washington.edu/casrip/harmonization/PDF/obviousness.pdf (on file with the 
North Carolina Journal of Law & Technology). 

52. Ibid, 2. 
53. “Secret Art” or “Pending Applications”. 
54. First to File. 
← 



 151  تبيين ابزارهاي احراز شرط گام ابتكاري در اختراعات (فن يا صنعت ...)

هاي اختراع حداكثر ظرف هيجده ماه پس از  و اروپا، اظهارنامه آلمان باشند، مانند ژاپن، مي
حق تقدم، منتشر شده يا در دسترس عموم قرار خواهند  خيتارتاريخ ثبت اظهارنامه يا 

 اند، به صورت محرمانه و پنهان ها هنوز انتشار نيافته تا زماني كه اين اظهارنامه 55گرفت.
گويند. افشاي  به همين دليل نيز به آن فن يا صنعت قبلي پنهان مي 56شوند. نگهداري مي

اطلاعات مربوط به اختراع و در دسترس عموم قرار دادن اظهارنامة مربوطه پس از تاريخ 
مشخصي از زمان ثبت آن به اين دليل است كه اگر به سبب به طول انجاميدن فرايند ارزيابي 

ي اظهارنامة مربوطه براي يك مدت طولاني در دسترس عموم قرار نگيرد، يك اختراع محتوا
گذاري و تحقيق در ارتباط با آن اختراع يا اختراع مشابه در جامعه دوباره  هاي سرمايه هزينه

  57باشد. هاي صنعتي مي بايد صورت پذيرد كه نتيجة آن به مخاطره افتادن فعاليت
المللي،  هاي بين ند سوءاستفاده و نمايش در نمايشگاهافشاي اختراع در موارد استثنايي مان

  58دهد. موجب زوال تازگي آن نشده و اختراع را در حوزة فن يا صنعت قبلي قرار نمي
حال سؤال قابل طرح اين است كه در تعيين محدودة فن يا صنعت قبلي براي احراز گام 

  ستي لحاظ نمود يا خير؟اند نيز باي وسيله فاش شده ابتكاري، اختراعاتي را كه بدين
رسد پاسخ به سؤال فوق منفي باشد زيرا اگر براي احراز شرط گام ابتكاري،  به نظر مي

چنين اختراعاتي را در حوزة فن يا صنعت قبلي قرار دهيم، هيچ مخترعي كه اختراع او در 
گرفته  المللي در معرض اطلاع عموم قرار هاي بين نتيجة سوءاستفاده يا نمايش در نمايشگاه

است، به علت وضوح اختراع خود موفق به تحصيل گواهي اختراع نخواهد شد هرچند كه 
اختراع وي واجد وصف تازگي باشد. بنابراين قرار دادن چنين اختراعاتي در حوزة فن يا صنعت 

گذار يعني اعطاي گواهي اختراع به مخترعيني كه اختراعشان در نتيجة  قبلي با غرض قانون
  59باشد. يا نمايش افشاء شده است، مغاير مي سوءاستفاده

                                                                                                                             
در اين سيستم اولين شخصي كه اقدام به ثبت اظهارنامه اختراع نمايد، صاحب اختراع تلقي خواهد شد و حقوق 

  شود. گيرد. اين سيستم در ژاپن و اتحاديه اروپا اعمال مي به وي تعلق مي ناشي از ثبت
55. Donald Mcameron, and Jorda'n Sanft, ““Secret” Prior Art, Europe and Japan – A Different 

View,” (Paper Presented at the Annual Meeting of the AIPLA, Washington D.C., October 31, 
2003). 

56. Ibid, 1. 
57. Ge Shu, The Japanese Patent Examination and Training System (Japan: Wipo, 2001), 1-123. 

شرايط ماهوي حمايت از اختراع از نگاه رويه قضايي و ادارة ثبت «، ميرقاسم جعفرزاده و اصغر محمودي. 58
  .111 )،1384( 42 حقوقيتحقيقات ، »اختراعات

  .111. همان، 59
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نكتة قابل ذكر اينكه محدودة فن يا صنعت قبلي براي احراز گام ابتكاري، برخلاف تازگي، 
شده در  فن يا رشتة خاصي است كه اختراع در آن قرار دارد. بنابراين در مورد اختراع انجام

فه با توجه به معلومات قبلي رشتة زمينة مثلاً استخراج معادن، متخصصين همان رشته يا حر
خود نظر خواهند داد كه آيا اختراع ادعاشده بديهي و آشكار بوده يا داراي گام ابتكاري 

  60باشد. مي
 1386قانون سال  4فن يا صنعت قبلي در حقوق ايران در بند هـ قسمت الف ماده 

بيني شده  صنايع پيش، آنچه قبلاً در فنون و 4  اين بند و صدر ماده طبق مشخص شده است.
باشد از حيطه حمايت از اختراع خارج است. فن يا صنعت قبلي نيز عبارت است از هر چيزي 

اي از جهان از طريق انتشار كتبي يا شفاهي يا از طريق استفادة عملي و يا هر  كه در نقطه
، افشاء شده طريق ديگر، قبل از تقاضا و يا در موارد حق تقدم ناشي از اظهارنامة ثبت اختراع

باشد. در صورتي كه افشاي اختراع ظرف مدت شش ماه قبل از تاريخ تقاضا يا در موارد 
  »مقتضي قبل از تاريخ حق تقدم اختراع، صورت گرفته باشد، مانع ثبت نخواهد بود.

بنابراين در حقوق ايران برخلاف حقوق انگليس، محدودة فن يا صنعت قبلي، تمام 
همچنين در حقوق ايران  61آيند. در تعيين تازگي به حساب ميمواردي خواهند بود كه 

ماهه  برخلاف مقررات اتحاديه اروپا و موافق حقوق آمريكا و ژاپن، يك مهلت ارفاقي شش
براي ثبت اظهارنامه اختراع در نظر گرفته شده است. با اين تفاوت كه در ژاپن، اين مهلت 

  62شود. شده است، نمي اي كه توسط خود مخترع افشاء شامل اظهارنامه
هاي مورد مطالعه فوق تعيين نشده  در حقوق ايران محتواي فن يا صنعت قبلي مانند كشور

چند  است كه شايسته است چنين موضوعي توسط ادارة كل مالكيت صنعتي انجام پذيرد. هر
در  1386رغم تصريح قانون سال  چنين نقصي در حال حاضر و با عنايت به اينكه علي

رزيابي قبل از ثبت اختراعات، عملاً ارزيابي واقعي نسبت به شرايط ماهوي و از خصوص ا
يني آن ب يرد، شايد به چشم نيايد اما در هر صورت پيشگ جمله شرط گام ابتكاري صورت نمي

نسبت به اين موضوع ساكت بوده و  1310خالي از فايده نيست. قانون ثبت علائم و اختراعات 
 مينه ارائه نداده است.اي را در اين ز مقرره

                                                                                                                             
  همانجا.. 60
  همانجا.. 61

62. Czmus, op.cit., 459. 
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  63شخص با مهارت معمولي در دانش - 4
قبل از اينكه ارزيابي شرط گام ابتكاري شروع شود، بايد شخص با مهارت معمولي در دانش 

ها و سطح معلومات اين  ويژگي 65است، تعيين و مشخص گردد. 64كه يك متخصص فرضي
سياري از موارد به چندين سال شخص فرضي بايد در زمان تسليم اظهارنامه اختراع كه در ب

يك از متون قانوني به سطح مهارت  در هيچ 66گردد، بررسي شود. قبل از ارزيابي آن برمي
هاي شخص با مهارت معمولي  اي نشده است و تنها برخي ويژگي معمولي اين شخص اشاره

اي در دانش بيان شده است. در واقع سطح مهارت معمولي در دانش است كه مبنايي را بر
  67آورد. ارزيابي گام ابتكاري و فناوري ادعايي به وجود مي

شود كه شخص با مهارت معمولي در  فرض مي«در قانون اختراعات آمريكا آمده است: 
اما نه قانون ؛ دانش، به تمام چيزهايي كه در فن يا صنعت قبلي وجود دارد، آگاه است

طحي از مهارت نسبت به فن يا اند كه چه س اختراعات و نه روية قضايي، مشخص نكرده
  68»صنعت قبلي براي اين شخص قابل تصور است.

ها معمولاً بررسي راجع به سطح مهارت معمولي را با عنايت به  اما در عمل، دادگاه
گونه  نمايند. به عنوان مثال اين هاي علمي شخص با مهارت معمولي در دانش تفسير مي يافته

باشد يا او را  كتراي تخصصي در رشتة مشخصي ميكنند كه وي داراي مدرك د فرض مي
  69باشد. كنند كه داراي تجربة فراواني در رشتة خاصي مي شخصي تلقي مي

تواند معيار مشخصي براي تعيين سطح  با وجود اين بايد گفت سطح تحصيلات نمي
ها معمولاً مبتني بر سطح تحصيلات و تجارب  مهارت در زمينة خاصي باشد؛ زيرا ارزياب

اين مسئله موضوعي است كه تحت  70نمايند. خترع، سطح مهارت معمولي را بررسي ميم
در دكترين مربوط به اختراعات نقد و بررسي  71»ارزيابي مبتني بر نظر شخصي«عنوان 

  شود. مي

                                                                                                                             
63  . Person Having Ordinary Skill in the Art or Person Skilled in the Art. (PHOSITA). 
64. Hypothetical Technician. 
65. Radu Dumbraveanu, “Assessment of Inventive Step” (Master Thesis, Lund: Lund University, 

2009), 1. 
66. Ibid, 1. 
67. Gregory Nmandel, “the Non–Obvious Problem: How the Indeterminate Non-Obviousness 

Standard Produces Excessive Patent Grant,” U.C. Davis Law Review 42 (2008): 72. 
68. Ibid, 72. 
69. Ruizv. Ab Chance Co, 234f. 3d 654 – 666 – 67 (fed. Cir. 2000). 
70. Mandel, op.cit., 73. 
71. Hindsight Bias. 
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هاي آمريكا آمده است كه معيارهايي كه براي تعيين  دادگاه 72در يكي از آراي قضايي
تواند لحاظ شوند عبارتند از: سطح تحصيلات مخترع، نوع  ميسطح مهارت معمولي در دانش 

هاي فن يا صنعت قبلي براي چنين  حل مشكلاتي كه در دانش وجود داشته است، راه
ها، پيچيدگي فناوري و سطح تحصيلات اشخاص فعال  مشكلاتي، سرعت توليد نوآوري

  73(متخصصين) در رشته خاص.
ه روية قضايي به اشتباه، اتخاذ تصميم بر شود ك با عنايت به اين موضوع مشخص مي

» اظهارنظر مبتني بر نظر شخصي«اساس سطح تحصيلات مخترع و در نتيجه تشديد مسئلة 
  74نمايد. را پيشنهاد مي

اما هيئت فني تجديدنظر و ملاحظات آمريكا نيز اظهار نموده است كه شخص با مهارت 
به نظر  75باشد. كتراي تخصصي نميمعمولي در دانش يك پروفسور يا شخص داراي مدرك د

  رسد اين اظهارنظر در راستاي اصلاح و بهبود روية قضايي در اين زمينه بوده است. مي
اي است از يك  توان گفت، شخص با مهارت معمولي در دانش، حالت ميانه بنابراين مي

 بايست مشخص كند كه اي خاص زيرا ارزياب مي پروفسور و يك شخص غيرماهر در زمينه
چه چيزي در تاريخ اختراع يا حق تقدم، براي شخص با مهارت معمولي در دانش و نه براي 

  76مخترع يا يك شخص غيرماهر، بديهي بوده است.
سال شده به  اصلاح 1977در انگليس نيز تا قبل از تصويب قانون اختراعات مصوب 

؛ تي وجود داشتمحاكم انگليس در زمينة سطح معلومات متخصص فرضي، اختلافا در ،2004
  78را براي چنين متخصصي لازم دانسته است. 77، علم و دانش نامحدود1977اما قانون سال 

كه از تخصص خاصي  79لازم به ذكر است كه متخصص فرضي متفاوت از كارگر معمولي
كه از آنها براي حل مسائل  80برخوردار نيست و همچنين متخصص با تخصص بسيار بالا

  81باشد. شود، مي مي بسيار پيچيده استفاده
                                                                                                                             

72. Daiichi Sanvyo Cov Aptex, in C. 401 F. 3d 1254 1256-57 (fed. Cir – 2007). 
73. See also: Examination Guidelines for Detemining Obviousness under 35 U.S.C 103. In View 

of the Supreme Court Decision in Ksr International Co Vtelefelex in c, 72. Fed. Reg 57. 526, 57. 
528 (oct. Determining Level of Ordinary Skill in Art). 

74. Mandel. op.cit., 73. 
75. Dumbraveanu, op.cit., 36. 
76. Ibid. see also: MPEP. 2100-126 (int cit. omitted). 
77. Omniscient Artisan. 
78. Colstone, op.cit., 100-101. 
79. Ordinary Workman. 
80. Highly Qualified Research Staff. 
81. W, R Cornish, Intellectual Property, Patent, Copyright, Trademarks and Applied Rights 

(London: Sweet and Maxwell, 1999), 4th Ed, 196. 
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شود كه شخص با مهارت معمولي در دانش يك متخصص عادي در  در اروپا فرض مي
اي از فناوري است كه به دانش رايج عمومي مندرج در فن يا صنعت قبلي در تاريخ تقدم  رشته

اظهارنامة اختراع آگاهي دارد و وي به تمامي منابعي كه در فن يا صنعت قبلي وجود دارد، 
سي كامل داشته و تمامي امكانات و لوازم عادي و متعارف انجام آزمايشات در اختيار دستر

هاي پيشرفته مانند كامپيوتر، ارتباطات يا  اوست. اين متخصص فرضي در برخي از فناوري
. اعتقاد بر اين است كه 82تواند گروهي از كارشناسان و متخصصين باشد بيوتكنولوژي، مي

گونه  ر دانش در زمينة فني خاصي ماهر و كارشناس است اما هيچشخص با مهارت معمولي د
  83قابليت ابتكاري يا خلاقانه ندارد.

باشد.  تفاوت ميان مخترع و اين متخصص فرضي نيز وجود چنين قابليتي در مخترع مي
بدين توضيح كه مخترع خلاق است و قوة ابداعي دارد اما شخص با مهارت معمولي در 

  84نمايد و قدرت ابداع ندارد. گيري مي بر فن يا صنعت قبلي تصميم دانش، صرفاً مبتني
تواند در عين اينكه در زمينة خاصي از فناوري، ماهر و  اما يك شخص چگونه مي

رسد اين دو با  گونه قابليت ابتكاري يا خلاقانه نداشته باشد. به نظر مي كارشناس است هيچ
  را اعمال يكي باعث حذف ديگري خواهد شد.يكديگر تناقض داشته و قابل جمع نيستند، زي

همچنين فرض بر اين است كه شخص با مهارت معمولي در دانش، مبتني بر كنجكاوي 
  85كند و هميشه مقصود فني خاصي در ذهن دارد. و جستجوي بدون هدف عمل نمي

اند. در اين  هايي را براي شخص با مهارت معمولي در دانش برشمرده در ژاپن نيز ويژگي
شور اين شخص يك موجود فرضي است كه از زمان ثبت اظهارنامه، دانش كلي در ارتباط ك

با حوزة فني اختراع ادعايي را دارد و نيز توانايي استفاده از وسايل فني معمولي براي تحقيق و 
كارگيري ابتكار خود مواد را  تواند به واسطه به  باشد. اين شخص مي را دارا مي 86توسعه

و يا طراحي خاصي را تغيير دهد. وي قادر است تا تمامي موضوعات فني حوزة  گزينش نمايد
  87تكنيكي مربوط به اختراع ادعايي را در زمان ثبت اظهارنامه، استنباط نمايد.

در ژاپن همانند اروپا و برخلاف آمريكا ممكن است در برخي از موارد مانند اختراعات 
، شخص با مهارت معمولي در دانش، گروهي از مرتبط با بيوتكنولوژي و فناوري اطلاعات

                                                                                                                             
82. GE Part CIV – 22. 
83. CLTBA. 154. 
84. CLTBA. 159. 
85. CLTBA. 132. 
86. R and D (Research and Development). 
87. Toyama, Examination Guideline (Inventive Step), in Japan, 2006, 4. 
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اختراع ادعايي براي حل مشكلي در زمينة فناوري خاصي  88كارشناسان و متخصصان باشد.
شود كه شخص با مهارت معمولي در دانش، توانايي درك  شود. فرض مي ابداع و ارائه مي

  89تمامي موضوعات فني اين فناوري را دارد.
اي از صنعت كه اختراع در  شرايط شخص ماهر به نوع حوزه شايان ذكر است كه مهارت و

آن قرار دارد، بستگي دارد. تعيين حوزة مربوط سخت نيست زيرا مخترع در قسمت توصيف 
رود تا در تعيين گام ابتكاري صرفاً  از چنين شخصي انتظار مي 90اختراع بايد به آن اشاره نمايد.

مورد بررسي قرار دهد. از اين رو در مورد اختراع هاي نزديك به آن را  حوزة مربوط يا حوزه
كند،  هاي مداد به بيرون جلوگيري مي مدادتراش دستي مجهز به جعبه كه از ريزش تراشه

گفته شد كه با توجه به حوزة مربوط (صنعت مرتبط با مدادتراش)، اختراع بديهي نيست و با 
هاي  ره، جعبة ذخيره جزو حوزهتوجه به اختلاف فني بين دو حوزة مدادتراش و جعبة ذخي

يا  91رود و بنابراين در تعيين گام ابتكاري نبايد به آن توجه كرد. مجاور و نزديك به شمار نمي
باشد،  يي براي يك كامپيوتر قابل حمل ميلولامثلاً گفته شده است، زماني كه اختراع ادعايي، 

به واسطة اختراع حل شوند خواهد  هايي از فناوري كه مرتبط با مشكلي است كه مي رشته
  92ها نيز آگاهي دارد. سازي كه متخصص فرضي به اين رشته عبارتند از: لولاسازي و قفل

» دارندة مهارت عادي در فن مذكور«عبارت  1386قانون سال  2در حقوق ايران، در ماده 
  باشد. به كار رفته است كه مقصود همان شخص با مهارت معمولي در دانش مي

 ها و سطح مهارت اين شخص در حقوق ايران تعيين نشده است. ل، ويژگيبا اين حا
هاي اين شخص در حقوق ايران تفاوتي با متخصص با  رسد كه ويژگي به نظر مي هرچند

دانش نامحدود كه در حقوق انگليس پذيرفته شده است، ندارد. زيرا چنين شخصي حد وسط 
ه شده است كه همان متخصص معمولي كارگر معمولي و شخص با تخصص بسيار بالا دانست

آمده » متخصص با دانش نامحدود«كه در تركيب » با دانش نامحدود«باشد و ذكر عبارت  مي
شود چنين شخصي از توان نامحدودي در زمينة فهم  است، بدين علت است كه فرض مي

ه شود ك طور كلي فن مربوطه برخوردار است؛ يعني چنين فرض مي  اسناد و مدارك و به

                                                                                                                             
88. Ibid, 6. 
89. Ibid, 4. 
90. Lionel Bently, and Brad Sherman, Intellectual Property Law (London: Oxford University 

Press, 2001), 444. 
  .114نقل از: ميرقاسم جعفرزاده و اصغر محمودي، پيشين،  هب

91. Ibid, 445-446. 
92. Toyama, op.cit., 5. 
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شخص با مهارت معمولي در جهت دستيابي به فن يا صنعت قبلي، توان دسترسي به تمام 
  اسناد و مدارك را دارد.
هاي جديد مطلع بوده و يا اينكه حداقل آگاهي  شود كه وي از پيشرفت همچنين فرض مي

  93كامل دارد كه در كجا بايد در جستجوي آنها باشد.
هاي شخص با مهارت معمولي در دانش با  ين ويژگيسد تعير رغم نظر فوق به نظر مي علي

بر  علاوه لحاظ مقتضيات اجتماعي ـ اقتصادي و صنعتي در حقوق ايران امري ضروري است.
قانون مرقوم مقرر شده است،  2  كه در ماده» دارندة مهارت عادي در فن مذكور«اين عبارت 

هاي خاصي به وي  كه ويژگيتواند بيانگر موجودي فرضي باشد  داراي ابهام است و نمي
شود در پايان مهلت اجراي آزمايشي اين قانون،  شود. بر همين اساس پيشنهاد مي منتسب مي

تغيير يابد. شايان ذكر است كه » شخص با مهارت معمولي در دانش«اين عبارت، به عبارت 
  .اي نشده است به اين مفهوم اشاره 1310در قانون سال 

  نتيجه
ي و احراز شرط ماهوي گام ابتكاري در اختراعات ارزيابان ادارات ثبت اختراع در راستاي ارزياب

يا  فن كنند. با لحاظ فن يا صنعت قبلي و نظر شخص با مهارت معمولي در دانش عمل مي
شود كه به نحوي از انحاء در تاريخ تقاضا يا تاريخ حق  صنعت قبلي شامل تمام اطلاعاتي مي

محتواي فن يا صنعت قبلي در برخي از  هرچند رفته است.تقدم در دسترس عموم قرار گ
هاي مختلف ممكن است متفاوت باشد اما تعريف فوق در اغلب قريب به  جزئيات در كشور

شود. شخص با  ها در خصوص محتواي فن يا صنعت قبلي در نظر گرفته مي اتفاق كشور
ة مهارت عادي شناخته شده مهارت معمولي در دانش نيز كه در قانون ايران با عنوان دارند

شود كه  هاي خاصي به وي نسبت داده مي ها و قابليت است، شخصي فرضي است كه ويژگي
علاوه بر  گردد. انگيز مي بر ها با يكديگر ممكن نبوده و چالش گاهي اوقات جمع اين ويژگي

تنها در حقوق ايران بلكه در بسياري از  مهارت منتسب به چنين شخصي نه سطحاين 
نظر مبتني بر استنباط  يافته نيز مشخص نيست و علاوه بر اين اظهار هاي توسعه شورك

هاي فراروي شرط گام ابتكاري و شخص با مهارت  شخصي ارزيابان نيز از ديگر چالش
  .گردد باشد. بر همين اساس پيشنهادات ذيل ارائه مي معمولي در دانش مي

                                                                                                                             
  .Cornish, op.cit., 197 نيز نك: و؛ 113، پيشين، و اصغر محمودي. جعفرزاده 93
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  پيشنهادات
  الف) عمومي

ه شخص با مهارت معمولي در دانش تعيين شود و از اظهارنظر سطح مهارت منتسب ب -1
  مبتني بر استنباط شخصي كه بعضاً ناشي از همين كاستي است، اجتناب گردد؛

نظر  هاي فني شخص با مهارت معمولي در دانش تجديد ها و قابليت در انتساب ويژگي -2
  هاي متناقض چنين شخصي به طريقي مرتفع گردد. شود و ويژگي

  حقوق ايرانب) 
 1386قانون سال  2  مندرج در ماده» دارندة مهارت عادي در فن مذكور«عبارت  -1

  تغيير يابد؛» شخص با مهارت معمولي در دانش«اصلاح شده و به عبارت 
صلاح تعيين  محتواي فن يا صنعت قبلي به طور دقيق و مفصل توسط مراجع ذي -2

  گردد؛
شخص با مهارت معمولي در دانش به طور دقيق و  هاي منتسب به ها و قابليت ويژگي -3

 .با توجه به مقتضيات اجتماعي ـ اقتصادي و صنعتي كشور تعيين گردد
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Assessment and establishment of inventive step requirement has a 
great importance. This issue accomplish with the patent offices and 
courts. In the major of patent systems for the assessment of this 
requirement has been rule that invention has inventive step if with 
regard to the prior art do not obvious for the person having ordinary 
skill in the art. With this explanation, prior art and the person having 
ordinary skill in the art are two very important tools that used for the 
assessment of the inventive step of invention. Usually the prior art 
predicated to the all of information that is available for the public in 
date of application or priority date. Person having ordinary skill in the 
art is hypothetical thing that attributed to him special characters and 
capabilities. In the present article we try with comparative view and 
respect to the Iran’s law at first express the concepts of invention and 
patent then specify the content of the prior art and finally study and 
analyse the attributed characters and capabilities of person having 
ordinary skill in the art and offer appropriate proposals in generally 
and Iranian law. 

Keywords: Invention, Patent, Prior Art, PHOSITA, Iranian Law.  
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