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 یها استیس و غذا بر حق ارتباط

  :یکشاورز یجهان تجارت

 تقابل؟ ای تعامل

 **خواه رزم یعل ـ *ییطلا فرهاد دکتر

 :چکیده
 ساز نهیزم آن تحقق که رود یم شمار به یبشر حقوق نیتر یاساس از غذا بر حق
 تیاهم از غذا بر حق ن،یبنابرا باشد؛ یم گرید یبشر حقوق از یاریبس به یابیدست
 نیتر مهم جمله از است. برخوردار بشر الملل نیب حقوق چارچوب در یخاص اریبس

 یجهان تجارت یچگونگ و  یزکشاور ،ییغذا مواد ةیته در رگذاریتأث عوامل
 قواعد یلوا تحت تجارت نیا اعظم بخش امروزه است. یکشاورز محصولات

 حد چه تا واعدق نیا که است نیا پرسش حال .ردیگ یم انجام تجارت یجهان سازمان
 به یکشاورز محصولات یجهان تجارت ایآ دارد؟ انطباق غذا بر حق نیادیبن اصول با

 نیا باشد؟ یم آن نقض عوامل از ای رساند یم یاری انمردم یغذا بر حق یدسترس
 ةیرو و مقررات لیتحل با و داده قرار یبررس مورد را یالملل نیب یحقوق اسناد مقاله
 یکشاورز محصولات تجارت که رسد یم جهینت نیا به جارتت یجهان سازمان یعمل
 حق به بتنس عضو یها دولت تعهدات ناقض سازمان، نیا یفعل قواعد چارچوب در
 نانیاطم حصول یبرا که دینما یم شنهادیپ مقاله نیا اساس، نیا بر .باشد یم غذا بر
 سازمان مقررات و اصول نیادیبن ینیبازب غذا بر حق آوردن بر و تیحما احترام، از

 .است یاساس ضرورت کی  یکشاورز محصولات مورد در تجارت یجهان

 :ها کلیدواژه
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 مقدمه
 های تسیاس تأثیر تحت تواند می که رود می شمار به بشری اساسی حقوق از یکی غذا بر حق

 حقوق چارچوب در و کلی طور به بگیرد. قرار کشاورزی محصولات تجارت زمینة در جهانی
 و گرسنگی از رهایی بر حق شخص، هر بنیادین حق عنوان  به غذا بر حق بشر، الملل بین

 او فرهنگی و غذایی نیازهای پاسخگوی که است  کمیتی و کیفیت با غذا به پایدار دسترسی
 اما 2،شد اشاره بشر حقوق جهانی اعلامیة 25  ماده در غذا بر حق به بار ستیننخ اگرچه 1.باشد

 اقتصادی، حقوق المللی بین میثاق 11  ماده در آن، تحقق قبال در ها دولت تعهد حقوق مبنای
 به را خانوار و فرد هر حق میثاق، این 11  ماده اول بند دارد. ریشه 3فرهنگی و اجتماعی

 بهبود لزوم و کافی مسکن و پوشاک غذا، جمله از زندگی لازم داردهایاستان از برخورداری
 که است شده تأکید ماده همین دوم بند در .است داده قرار تأکید مورد زندگی شرایط مستمر

 مسلم حق» به دستیابی از اطمینان برای پایدار و  فوری های گام اتخاذ بر مبنی ها دولت تعهد
 4است. مسلم امری انسان اساسی نیازهای از یکی عنوان به «یهتغذ سوء و گرسنگی از رهایی
 سه شامل تحلیلی چارچوب ،ها دولت بشری حقوق تعهدات خصوص در کلی، طور به
 )تهیه 7برآوردن به تعهد و 6حمایت به تعهد ،5احترام به تعهد شود: می تعریف تعهد دسته

 و 8تسهیل به تعهد یکی است، هدتع دو از متشکل خود ،برآوردن به تعهد .بشر حقوق کردن(
 قرار ها دولت دوش بر را تعهد گونه سه این نیز کافی غذای بر حق .9تدارک به تعهد دیگری

 حقوق سایر همانند غذا، بر حق میثاق، دوم  ماده اساس بر که نمود توجه باید البته دهد. می
 به متعهد ها دولت که معنا این به 10است. تدریجی حق یک فرهنگی، و اجتماعی اقتصادی،

 شدن محقق هدف با مداوم فرایندی انجام به متعهد بلکه نیستند آن کامل و فوری تحقق
 باشند. می آن کامل

                                                                                                                             
1. General Comment No. 12, Committee on Economic, Social and Cultural Rights, The Right to 

Adequate Food, May 1999, 2. 

 .190(، 1382)تهران: انتشارت دانشور،  منشور سازمان ملل متحد. محمد شبرنگ )گردآورنده(، 2
3. International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights (1966). 
4. “International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights (ICESCR),” United Nations 

Human Rights, Office of the High Commissioner, Accessed 10/5/2018, 1-31, 
http://www2.ohchr.org/English/law/cescr.htm. 

5. The Obligation to Respect. 
6. The Obligation to Protect. 
7. The Obligation to Fulfill. 
8. The Obligation to Facilitate. 
9. The Obligation to Provide. 
10. “International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights (ICESCR),” op.cit., 1. 
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 توسعه حال در کشورهای از بسیاری و روست هروب شدیدی غذایی بحران با جهان امروزه
 جهانی سازمان گریبانند. به دست خود مردم غذایی مواد ینتأم جهت در فراوانی مشکلات با

 و ویژه نقش جهانی، تجارت جریان درصد 90 از بیش کنترل و 11عضو دولت 157 با تجارت
 به دادن سامان طریق از ویژه به جهانی جامعة در غذایی مواد ینتأم فرایند در انکارناپذیری

 نماید. می ایفاء کشاورزی محصولات تجارت
 و پیچیده پیامدهای و آثار کشاورزی محصولات المللی بین تجارت مقررات حال، این با
 محصولات جهانی تجارت  زمینة در چراکه است،  داشته غذا بر حق و غذایی امنیت بر ای عمده

 تعهدات به و بوده توجه مورد بشری حقوق مسائل از بیش تجاری مسائل و منافع کشاورزی،
 عضو دولت 128 که است حالی در این 12.است نشده شایانی توجه ها دولت بشری حقوق

 به نسبت نتیجه در و نموده تصویب را فرهنگی و اجتماعی اقتصادی، حقوق میثاق سازمان،
 13باشند. می متعهد غذا بر حق تحقق
 سازمان حقوقی نظام در کشاورزی محصولات تجارت ویژۀ جایگاه و اهمیت جهت به
 داده اختصاص یکشاورز محصولات تجارت مباحث به ای ویژه نامة موافقت تجارت، جهانی

 این )از 15تجارت جهانی سازمان ةاروگوئ دور کشاورزی نامة موافقت حقیقت در 14.است شده
 غذایی مواد جهانی فروش بازار ساختار تغییر در اساسی گام اولین (کشاورزی نامة موافقت پس

 در مندرج های سیاست تأثیر میزان و ماهیت مورد در حال، این با 16رود. یم شمار به
 مباحث جهانی، سطح در غذایی امنیت وضعیت و غذایی مواد تجارت بر کشاورزی نامة فقتموا

 دارد. وجود ها سیاست این موافقان و مخالفان میان ای گسترده
 غذایی مواد آزاد تجارت که کنند می ادعا داری سرمایه هوادار اقتصاددانان سو، یک از

 بر آزاد بازار نظام طرفداران است. جهانی سطح در غذایی مواد ینتأم برای راهکار بهترین

                                                                                                                             
به تصویب رسید  2011عضو سازمان تجارت جهانی در سال  جدیدترین. عضویت فدراسیون روسیه به عنوان 11

 ازمان درآمد.عضویت این س به 2012آگوست  22و این دولت رسماً از 
12. Olivier De Schutter, “International Trade in Agriculture and the Right to Food,” (A Report 

Presented to the Human Rights Council Session of March 2009 (A/HRC/10/005/Add.2), 
GENEVA: Friedrich-Ebert-Stiftung, 2009), 12. 

13. Shona Hawkes and Jagjit Kaur Plahe, “The WTO’s Agreement on Agriculture and the Right 
to Food in Developing Countries,” International Political Science Review, Monash University, 
Department of Management, Faculty of Business and Economics 34(1) (2010): 21-38. 

 .667(، 1389)تهران: انتشارات مجد،  المللی های بین حقوق سازمانزاده،  . ابراهیم بیگ14
15. The World Trade Organization’s Uruguay Round Agreement on Agriculture (AoA). 
16. M. Ataman Aksoy and John C. Beghin, Global Agricultural Trade and Developing Countries 

(Washington, D.C., USA: The World Bank, 2005), 15. 
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 نظیر مواردی طریق از آزاد، تجارت که هستند مدعی 17«ای مقایسه مزیت» نظریة اساس
 حذف غذایی، مواد به دسترسی در مردم توانمندی تقویت نتیجه در و اقتصادی رشد افزایش
 و تولید نوسانات کاهش یا و غذایی مواد تولید کفایت از اطمینان و مطلوب تولید مخل عوامل
 امنیت ایجاد موجبات تواند می جهانی، بازارهای در غذایی مواد تهیة منابع افزایش با عرضه
 18نماید. فراهم جهانی سطح در را غذایی
 جهانی بازارهای به مردم و ها دولت شدن وابسته آزاد، تجارت منتقدان اما دیگر سوی از
 19آوردند. یم شمار به غذایی امنیت قبال در بسیاری اتخطر ایجاد ۀبالقو عامل را غذایی مواد

 ۀواردکنند کشورهای و صادرکننده کشورهای ةدوجانب وابستگی افزایش خطرات، این ةجمل از
 های قیمت شدید نوسان زمان در تواند می که است المللی بین تجارت به کشاورزی محصولات

 در ویژه به تولیدکنندگان درآمد گرفتن ارقر خطر در با افتد، می اتفاق بسیار که غذا جهانی
 20نماید. مختل را غذایی مواد ینتأم توسعه، حال در کشورهای

 سازمان های سیاست در غذا بر حق که است این پرسش شده، مطرح موارد به توجه با
 تعهدات میان ةرابط دارد؟ جایگاهی چه کشاورزی محصولات ینةزم در ویژه به تجارت جهانی
 با تعارض در تعهدات این آیا است؟ چگونه آنها تجاری تعهدات و ها دولت بشری حقوق

 مشکل این رفع برای راهکارهایی چه تعارض، صورت در تعامل؟ در یا دارند قرار یکدیگر
 تابع یک ناعنو به تجارت جهانی سازمان تعهد و نقش ها، دولت تعهد بر علاوه دارد؟ وجود

 چیست؟ الملل بین حقوق مستقل
 است تجارت جهانی سازمان مذاکرات دور آخرین 21دوحه، توسعة دور یا دوحه کار وردست

 گرفته، صورت توافق اساس بر دارد. ادامه تاکنون و  شده آغاز میلادی 2001 نوامبر از که
 سال ده از بیش طول در برسد. پایان به میلادی 2013 سال در باید دوحه دور مذاکرات
 شمار به دوحه دور مذاکرات اساسی موضوعات از یکی اورزیکش محصولات تجارت مذاکره،

 و غذایی مواد ینتأم جهت در کشاورزی محصولات تجارت وضعیت دید، باید حال آید.  می
 در و است شده اصلاح میزان چه تا توسعه حال در کشورهای در ویژه به غذا بر حق تحقق

                                                                                                                             
17. Comparative Advantage. 
18. Jagjit Plahe, “Sacrificing The Right to Food on the Alter of Free Trade,” in Form the Slave 

Trade to Free Trade Undermines Democracy and Justice in Africa, ed. Patrick Burnett and Firoze 
Manje (Oxford, UK: Fahamu Books, 2007), 156. 

19. Hawkes, op.cit., 3. 
20. De Schutter, “International Trade in Agriculture and the Right to Food,” op.cit., 5. 
21. Doha Development Round. 
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 حمایت راستای در گیرد، می انجام میلادی جدید سال در که تجارت جهانی سازمان مذاکرات
 گیرد. قرار توجه مورد تواند می مواردی چه غذا، بر حق بشری حقوق از

 کشاورزی نامة موافقت مقررات تحلیل به مقاله این ها، پرسش این به پاسخ ارائة راستای در
 راستای در ضروری اقدامات و پرداخته آن در غذا بر حق جایگاه و تجارت جهانی سازمان
 قرار توجه مورد را کشاورزی محصولات جهانی تجارت چارچوب در غذا بر حق به احترام

 دهد. می

 تجارت جهانی سازمان نظام و ساختار در کشاورزی محصولات تجارت -1

 کشاورزی نامۀ موافقت کلیات و ساختار -1-1

 انکار رقابلغی اهمیت دلیل به (،1986-1994) تجارت جهانی سازمان اروگوئه دور مذاکرات در
 از یکی کشاورزی محصولات تجارت کشورها، داخلی امنیت و رفاه برای کشاورزی

 خود به را مذاکرات از بزرگی بخش و بود اروگوئه دور مذاکرات موضوع برانگیزترین بحث
 انجامید. 22کشاورزی مورد در اروگوئه دور نامة موافقت تصویب به نهایت در که داد اختصاص

 حقوقی نظام مقررات بار یناول برای که کشاورزی نامة موافقت در رفتهگ صورت توافقات
 دسترسی کلی گروه سه به توان می 23داد، تسری کشاورزی محصولات به را جهانی تجارت

 .نمود تقسیم 26صادراتی های یارانه و 25داخلی های حمایت 24بازار، به
 دیگر عبارت به یا و جاریت موانع برداشتن میان از با ارتباط در تعهدات از اول قسمت

 به دسترسی عنوان تحت که است مرزی و گمرکی اقدامات با مرتبط موضوعات ۀدربردارند
 و مقداری های محدودیت تمام کشاورزی نامة موافقت 4(2)  ماده اساس بر د.ش مطرح بازار

 با باید دان شده برقرار ایمنی و بهداشتی دلایل به که ییآنها بجز دیگر، ای غیرتعرفه موانع
 با 28دهند. کاهش را ها تعرفه این که موظفند اعضاء متعاقباً و 27شوند تعویض ای تعرفه موانع

                                                                                                                             
22. The Uruguay Round’s Agreement on Agriculture (AOA). 
23. A.Carlos, Primo Braga, Agriculture and the Doha Development Agenda, Working Group on 

Trade of the Parliamentary Network on the World Bank (PNoWB), Researchgate,: 
https://www.researchgate.net/publication/237296266_Agriculture_and_the_Doha_Development_A
genda, 2005, 7. 

24. Market Access. 
25. Domestic Support. 
26. Export Subsidies. 
27. WTO Agreement on Agriculture (AOA), 4. 
28. Ibid. 
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 در کشورهای یةتغذ نظام در اساسی کالاهای از که غذایی مواد ،5 ماده اساس بر حال این
 29شوند. مستثنا فوق ای تعرفه کاهش تعهدات از توانند می شوند، می محسوب توسعه حال

 که مشکلاتی با مقابله منظور به دولت یک که است لازم ،مواقع از یخبر در لاوه،ع به
 نماید. اضافی های تعرفه وضع به اقدام آید می وجود به کشاورزی محصول یک تجارت برای

 حفاظتی مکانیزم به آن از که آورد عمل به ویژه حفاظت محصول آن از دیگر عبارت به
 صادرات بر وارد احتمالی موقتی های محدودیت ویژه حفاظتی ایه مکانیزم د.شو می یاد 30هویژ

 31شوند. می اتخاذ واردات ناگهانی افزایش نظیر ویژه شرایط با مقابله برای که هستند
 تعهد به مربوط کشاورزی نامة موافقت در شده توافق نظامات ۀعمد بخش دومین

 کشاورزی محصولات ندگانتولیدکن از داخلی های حمایت کاهش ینةزم در عضو های دولت
 و بگذارد یرتأث کشاورزی محصولات  قیمت بر که داخلی حمایت هرگونه اساس، این بر است.

 یکی 32شود. می  گرفته نظر در آزاد تجارت مخل نماید، مالی حمایت تولیدکننده از نوعی به یا
 ردمو جهان کشورهای توسط وسیعی سطح در که داخلی حمایت های هشیو ترین مهم از

 از فراوان ۀاستفاد کشورها، از برخی در .ست ها یارانه نظام برقراری گیرد می قرار استفاده
 بیش به کشاورزی تولیدات افزایش سبب قیمتی های حمایت قبیل از تولید با مرتبط های یارانه

 های تقیم که آنجا از و شود صادر یا و ذخیره باید مازاد تولید این .شود می بازار تعادل سطح از
 پیدا نیاز صادراتی یارانة به صادرات کشورهاست، آن داخلی های قیمت از کمتر جهانی، بازار
 33.گردد می منجر صادراتی ةیاران به داخلی حمایتی یارانة بنابراین د.کن می

 یارانة اند موظف ها دولت کشاورزی، نامة موافقت اساس بر تعهدات از بخش سومین در
 جةدر برحسب و نموده هدبرآور را کشاورزی محصولات به خود پرداختی صادراتی

 کالاهای حجم و درصد 24 یا 36 ترتیب به را صادراتی های یارانه ینةهز خود، یافتگی توسعه
 شکاه ساله ده یا شش رۀدو یک طی درصد 14 یا 21 ترتیب به را یارانه مشمول صادراتی

 و یافته  توسعه کشورهای برای ترکم زمان مدت و کالا حجم و کاهش درصد حداکثر دهند.

                                                                                                                             
29. Ibid. 
30. The Special Safeguard Mechanism. 

ها از جمله حفظ شفافیت و انجام  موافقتنامة کشاورزی الزاماتی برای به کارگیری این نوع حفاظت 5  مادهدر . 31
 .شده استی مقرر رسان اطلاع

32. Hawkes, op.cit., 4. 
33. Aftab Alam Khan and Stuart Clarke, “Agriculture Negotiations in The WTO, Six Ways to 

Make a New Agreement on Agriculture Work for Development,” (Working Draft, August 2003), 
12. 
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 نظر در توسعه حال در کشورهای برای بیشتر زمان مدت و کالا حجم و کاهش درصد حداقل
 34.است شده  گرفته

 های یارانه کاهش ،نامهتموافق این در ها دولت تعهد ترین مهم که کرد ادعا بتوان شاید
 توسعه حال در یکشورها یبرا ها نهارای مضرترین یصادرات یها ارانهی چراکه 35بود. صادراتی
 محلی بازارهای وارد ای یارانه محصولات که شوند می موجب ها یارانه از دسته این هستند.

 به که شوند داخلی تولیدی محصولات جایگزین راحتی به و شده توسعه حال در کشورهای
 مدت، کوتاه در ندهرچ 36کنند. رقابت شده حمایت وارداتی محصولات با توانند نمی عنوان هیچ
 مواد با مشابه محصولات ۀتولیدکنند خود که توسعه حال در یکشورها در مردم از ییها گروه

 نهایت در ها یارانه این اما ،شوند می منتفع محصولات این تر ارزان متیق از نیستند، وارداتی
 مواد قیمت سریع و ناگهانی افزایش صورت در مردم غذایی امنیت افتادن خطر به موجب
 حجم در غذایی مواد واردکنندۀ که ای توسعه حال در کشورهای در یژهو به شود؛ می غذایی

 37هستند. بالا

 های یارانه کاهش زمینة در تعهدات اجرای منظور به کشاورزی، نامة موافقت در
 که اند شده تقسیم کلی دستة سه به ها یارانه کشاورزی، محصولات تجارت کنندۀ مختل

 رنگ اند؛ شده مشخص رنگ یک با ها جعبه این از هرکدام شوند. می نامیده 38عبهج اصطلاحاً
 منفی اثر شدت که هایی یارانه برای آبی رنگ تجارت، کنندۀ مختل های یارانه برای کهربایی

 اثر تجارت بر که هایی یارانه برای سبز رنگ و یابند کاهش باید اما نداشته را کهربایی جعبة
 باشند. می ازمج و نداشته منفی

 و هستند تجارت کنندۀ مختل کهربایی جعبة های حمایت شد، اشاره که گونه همان
  همه کلی طور به دهند. کاهش را آنها هستند متعهد تجارت جهانی سازمان عضو های دولت
 شناخته تجارت و تولید کنندۀ مختل و تحریف عوامل عنوان به که داخلی های حمایت اقلام

 د.گیرن یم جای کهربایی بةجع در شوند یم
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 و است تولید کاهش آنها هدف اما شوند می مربوط تولید سطح به آبی جعبة های حمایت
 ها دولت اگرچه کنند. می ایجاد اختلال تجارت در کهربایی جعبة های حمایت از کمتر بنابراین

 39ند.یستن نهگیرا سخت ها محدودیت این اما اند، شده محدود ها یارانه نوع این پرداخت در

 خدشه ینرتکم یا و کنند نمی ایجاد اختلال تجارت در که سبز جعبة های حمایت نهایت در
 یاراد که دشو یم یاهشک تلزاماا از فعام یها یارانه شامل زسب جعبة آورند. می وارد آن به را

 گونه یچه جعبه این های یارانه د.دارن ای توسعه اهداف و اند تجارت و ولیدت رب رثا ترین کم
 های حمایت انواع از تعدادی کشاورزی به مربوط نامة موافقت دوم یمةضم 40ندارند. محدودیتی

 و غذایی امنیت ،مالی های کمک بازاریابی، از حمایت توسعه، و تحقیق شامل را سبز جعبة
 است. نموده تعریف زیست محیط حفاظتی های برنامه

 با رابطه در ویژه به یمتمایز رفتار که شده مقرر کشاورزی نامة موافقت در آنکه رغم علی
 سنادا ةمطالع حال، این اب گیرد، صورت توسعه حال در کشورهای ،داخلی غذایی کمک

 کشورهای این که دهد می نشان تجارت جهانی سازمان به وعض های دولت گزارشی
 برای را ادیزی حمایتی ابزارهای سبز، جعبة چارچوب در اند توانسته که بودند یافته هتوسع

 را خود های حمایت از بسیاری ترتیب بدین و کنند تعریف خود کشاورزی بخش از حمایت
 41.دهند  جلوه کننده غیرمنحرف و قانونی
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40. United Nations Environment Programme (International Institute for Sustainable 
Development), Environment and Trade, A Handbook (Manitoba, Canada: Published by the 
International Institute for Sustainable Development, 2005), 2nd Ed, 115. 

کشاورزان، به اشکال مختلف در اغلب  های مالی به دهد کمک . تحلیل محتوایی جعبة سبز نشان می41
جعبة سبز بررسی  متحده آمریکا، اتحادیة اروپا و استرالیا وجود دارد. یافته، از جمله ایالات کشورهای توسعه
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 کشاورزی نامۀ موافقت اجرای روند و مقررات تحلیل -1-2

 ندرو در بسیاری های ضعف میلادی، 1995 در کشاورزی نامة موافقت شدن الاجرا لازم زمان از
 تدوین با مرتبط موارد کلی دستة دو به توان یم را ها ضعف این خورد. چشم به آن اجرای

 نمود. تقسیم اجرا با مرتبط موارد و امهنموافقت مقررات

 بنیادین های تفاوت به توجهی موافقتنامه در که نمود اظهار باید موافقتنامه تدوین زمینة در
 و است  نشده توسعه حال در هایکشور و یافته  سعهتو یاهکشور در کشاورزی های نظام میان

 حیات و معاش در کشاورزی که است حالی در این اند. شده متصور اندازه و حد یک در دو هر
 دارد، حیاتی اهمیت توسعه حال در هایکشور در دولت عمومی درآمد ینتأم در و مردم کثرا

 42دارد. قرار تری یینپا سطح در یافته  توسعه هایکشور در نقش این که یحال در

 کند می معاف خود های دستورالعمل از را 43یافته  کمترتوسعه های دولت ،موافقتنامه اگرچه
 و گرفته پیش در محدودی بسیار ترجیحی برخورد توسعه حال در های کشور مقابل در اما

 و شتهاند انش یافتگی توسعه میزان با آنها تجاری های سیاست انطباق توانایی به چندانی توجه
 غذا بر حق با مرتبط مسائل جمله از توسعه حال در های دولت گوناگون مشکلات و نیازها به
 یا و ها یارانه بندی طبقه شیوۀ مقابل در است.  نشده توجهی آنها مردمان غذایی امنیت و

 هایکشور در تولیدکنندگان از حمایت راستای در همگی ویژه، حمایت به مربوط مقررات
 44اند. شده تدوین یافته  هتوسع

 به توجه با نمودریال اذعان باید نیز سبز و آبی جعبة اساس بر ای یارانه استثنائات مورد در
 پرداخت و تدارک ،تهیه برای کافی مالی منابع از توسعه حال در هایکشور اغلب اینکه
 توسط اغلب ،تنامهموافق در شده تدوین استثنائات عمل در ،نیستند برخوردار مجاز یها یارانه
 45است.  شده اعمال یافته  توسعه هایکشور

 ها دولت که اند شده طراحی منظور این به ویژه های حمایت شد گفته یشترپ که طور همان
 تجاری مبادلات حجم و قیمت در ناگهانی تغییرات یرتأث برابر در خود تولیدکنندگان از بتوانند

 مذاکرات زمان در که هایی دولت تنها که شد مقرر هزمین این در حال این با کنند. محافظت
 را ها حمایت این یبرقرار صلاحیت ،اند نموده مقرر مرتبط ای غیرتعرفه موانع هئاروگو دور

                                                                                                                             
42 .Sophia Murphy, World Trade Organization Agreement on Agriculture Basics. Cancun Series 

Paper no. 2. (Minneapolis, USA: Institute for Agriculture and Trade Policy, 2003), 9. 
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 یحال در ،بودند  نموده برقرار را موانع گونه این توسعه حال در کشور 22 تنها زمان آن در دارند.
 بودند. نموده برقرار را موانعی چنین شرقی اروپای کل و یافته  توسعه دولت 16 لبمقا در که

 تنها ها، دولت این در ویژه های حمایت شمول تحت محصولات کل از که است ذکر به لازم
 هایکشور در آن %69 حدود و شوند می تولید توسعه حال در هایکشور در آن 31%

 46شوند. می تولید یافته  توسعه
 های کشور شد. اجرا در فراوان معایب ایجاد موجب ،نامهموافقت تدوین در موجود های نقص

 در کنند می پرداخت یارانه خود کشاورزی صادرکنندگان به بالا مجح در همچنان یافته  توسعه
 یةاتحاد 47کنند. می حمایت خود تولیدکنندگان از بالا های تعرفه اعمال با ،زمان هم که یحال

 سبز و آبی های جعبه به کهربایی جعبة از محلی و داخلی ایه یارانه انتقال به اقدام بارها اروپا
 مدون سبز جعبه مقررات اساس بر را خود های یارانه اعظم بخش نیز متحده ایالات و نموده
 به را یصادرات های یارانه از عظیمی حجم یافته  توسعه های دولت همچنین، 48است. نموده
 میلادی، 2000 تا 1995 های سال طول در که نحوی به اند، کرده پنهان سبز جعبه در نوعی
 دو از بیش یافته  توسعه کشورهای در سبز جعبة های معافیت طریق از اعطایی های یارانه میزان
 49شد. برابر

 اختلافات ایجاد موجبات که کشاورزی محصولات تجارت در انحرافات ترین مهم از یکی
 تجارت زمینة در )جنوب( توسعه الح در و شمال() یافته  توسعه های دولت میان عمده

 50دامپینگ اهرم عنوان به صادراتی های یارانه از استفاده است،  شده کشاورزی محصولات
 توسط که شود می گفته خارج و داخل در کالا یک قیمت تبعیض به اصل در دامپینگ است.
 صادراتی کالاهای برای معمولاً ها دولت یا ها شرکت تجارت بازار در 51شود. می اعمال ها دولت
 داخل در  شده عرضه مشابه کالاهای برای شده ارائه قیمت از کمتر که کنند می وضع را قیمتی
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 ارزش بی را جهانی های قیمت اینکه اول دارد. کلی اثر سه دامپینگ که داشت توجه باید
 با احتیر به ثالث بازارهای در توسعه حال در هایکشور محصولات اینکه دوم ؛سازد می

 بازارهای در یحت اینکه نهایت در و شوند می جایگزین یافته  توسعه هایکشور محصولات
 با رقابت قدرت که داخلی یتولید محصولات فروش نیز توسعه حال در هایکشور داخلی
 53د.انداز می رونق از را ندارند را شده حمایت وارداتی محصولات پایین های قیمت

 بخش ترین موفق اجرا، در صادراتی های یارانه حذف بحث هک رسید یم نظر به اگرچه
 سادگی به را ها حمایت این یافته  توسعه کشورهای موارد بسیاری در اما است بوده موافقتنامه

 صادراتی های یارانه اعمال به اقدام غیرمستقیم طور به و داده تغییر داخلی های حمایت به
 های معافیت زمینة در موافقتنامه نظام از گیری بهره با حدهمت ایالات نمونه عنوان به اند. نموده

 دوحه دور مذاکرات آغاز زمان تا را خود گندم صادرات از نیمی از بیش غذایی، امنیت اهداف با
 54نمود. موافقتنامه از بند این مقررات مشمول میلادی 2001 در

 اقدامات انجام از ازمانس اعضای متحده، ایالات و اروپا یةاتحاد پافشاری با علاوه به
 تنها عمل، در کشاورزی تا شدند معاف میلادی 2004 سال تا دامپینگ اجرای کنندۀ جبران
 مانده مصون تجارت جهانی سازمان صادراتی های یارانه اعمال  ممنوعیت از که باشد ای زمینه

 را خود مستقیم یصادرات های یارانه مدت این در بتوانند متحده ایالات و اروپایی های دولت و
 55نمایند. تبدیل داخلی های حمایت یا و غیرمستقیم هایی یارانه به

 اعمال یجةنت در که نمود بیان گزارشی در فائو میلادی، 2006 سال در چارچوب، همین در
 ترین بزرگ با کالاها این کشاورزی، محصولات بر متحده ایالات صادراتی های دامپینگ
 متحده ایالات نمونه عنوان به 56اند. شده مواجه بعد به میلادی 1995 سال از وارداتی نوسانات

 %26 مقدار این 1994 سال در که یحال در نمود  پرداخت یارانه %44 گندم به 2004 سال در
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 محدود برای  تلاش و موافقتنامه در شده طراحی ستمیس که نمود اذعان باید مجموع در
 جعبة نوع از اقداماتی حقیقت، در است. نبوده سودمند ندانچ حمایتی های برنامه کردن

 با سبز جعبة یک به منتهی یا و جدید تعریف با آبی جعبة یک به منتهی تواند می نیز کهربایی
 تغییر حقیقت در رسد می ها حمایت کاهش نظر به که هایی حرکت یعنی گردد، مبهم تعریف

 هاست. حمایت نوع و دلیل

 کشاورزی محصولات تجارت زمینۀ در تجارت جهانی سازمان ۀدوح دور مذاکرات -1-3

 پیچیده قواعد بود، تجارت قواعد کردن شفاف و ساده آزاد تجارت اهداف از یکی آنکه وجود با
 حقوقی های نقص علاوه به دارد. قرار تناقض در امر این با کشاورزی نامة موافقت مبهم و

 این بر انجامید. جنوب کشورهای ضرر به شدت به کشاورزی، نامة موافقت اجرای در موجود
 مورد در مذاکرات سرانجام بر دوحه 2001 دور در موافقتنامه به انتقادات افزایش با اساس
 بر مباحث اساس گرفت. صورت توافق بازار، آزادسازی از غیراقتصادی و اقتصادی های نگرانی

 در ویژه به غذا بر حق احقاق در ها دولت توانایی و ظرفیت بر موافقتنامه اجرای یراتتأث
 و تجارت تولید، قبیل از ای توسعه اهداف جایگاه علاوه به 58گرفت. قرار جنوب کشورهای

 در اصلی مباحث از دیگر یکی گرفت. قرار بررسی مورد نیز آنها بر موافقتنامه یرتأث و اشتغال
 در سبز جعبة مقررات صلاحا و آبی جعبة به مرتبط مقررات اجرای به دادن پایان مذاکرات،

 59بود. فقیر بومیان معیشت و محلی تولید از حفاظت و حمایت جهت
 مدیر 60هاربینسن، استوارت پیشنهاد حول بیشتر میلادی 2003 در کانکون در مذاکرات

 کشورهای موافقت بر او طرح اساس گرفت. انجام تجارت، جهانی سازمان کشاورزی بخش
 برای جدیدی نظام تنظیم حال عین در و ویژه های حمایت از دهاستفا عدم با یافته  توسعه
 از حفاظت جهت در ویژه حمایتی های مکانیزم از توسعه حال در کشورهای گیری بهره امکان
 خاطر رضایت رابینسون طرح حال، این با بود. گرفته قرار مردمانشان، معیشت و غذایی امنیت

 مدنظر که اساسی تغییر طرح این آنها نظر از اکهچر نیاورد، دست به را سوم جهان کشورهای
 و متحده ایالات توسط طرح این دیگر طرف از کرد. نمی ایجاد کشاورزی موافقتنامه در بود آنها
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 بخش به خود پرداختی های یارانه یا و ویژه های حمایت قطع برای تمایلی که اروپا یةاتحاد
 61شد. رد نیز نداشتند کشاورزی

 متحده ایالات کشاورزی، تجارت بر تأثیرگذار و مهم کشورهای میلادی، 2004 یجولا در
 موافقت سندی تدوین سر بر دیگر، سوی از چین و برزیل هند، و طرف یک از اروپا یةاتحاد و

 سازمان مذاکرات مسیر سند این 63شد. نامیده 62یجولا چارچوب سند اصطلاحاً که نمودند
 اگرچه نمود. می تعیین را 2009 وزرایی کنفرانس مینهفت تا کشاورزی مورد در تجارت جهانی

 راهکاری نه اما شد پرداخته داخلی های حمایت با مرتبط مباحث به ی،جولا چارچوب سند در
 برای ساختاری اصلاح نه و شده ارائه کشورها میان ها حمایت این توازن عدم تعدیل برای

 و نهایت در بود.  شده بینی پیش روتمندث کشورهای در ها حمایت گونه این افزایش از ممانعت
 یافته  توسعه کشورهای های حمایت حداقلی کاهش سر بر مذاکرات ابتدا در آنکه رغم علی

 صورت توافق کشورها تمامی در ها حمایت حداقلی کاهش سر بر نهایت در اما گرفت، انجام
 64گرفت.
 سر بر مصالحه عدم دلیل هب تجارت، جهانی سازمان مذاکرات میلادی 2009 سال در

 کشورهای تجارت وزیران کنفرانس هشتمین شد. متوقف کشاورزی ویژۀ حفاظت مقررات
 شد، برگزار سوئیس ژنو شهر در 2011 دسامبر 17 تا 15 در که رتتجا جهانی سازمان عضو

 رسیده بست بن به دوحه دور مذاکرات اعضاء از بسیاری باور به اساساً و نرسید قطعی یجةنت به
 و زیاد اختلافات جهانی، تجارت آزادسازی مذاکرات با مرتبط مختلف موضوعات مورد در و

 سال در تجارت جهانی سازمان وزیران بعدی کنفرانس 65دارد. وجود ها دولت میان داری ریشه
 مذاکرات از بخش این در است قرار که مهمی مباحث از یکی .شود می برگزار میلادی 2013

 که است کشاورزی محصولات تجارت با مرتبط مباحث شود، حاصل ینهای توافق آن سر بر
 نهایی توافق اما است شده حاصل توافقاتی آن از بخشی مورد در گذشته های سال در هرچند

 بشری حقوق مباحث همچنان دیگر طرف از است. نگرفته صورت زمینه این در کاملی و
 ست.ا مانده مغفول میان این در نیز غذا بر حق جمله من
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 حـال  در کشورهای در غذا بر حق بر کشاورزی نامۀ موافقت مقررات ریتأث -2

 توسعه

 بازار به دسترسی -2-1

 در غذا بر حق تحقق برای بازار، به دسترسی زمینة در کشاورزی نامة موافقت در مندرج قواعد
 و واردات های مالیات اعمال آنکه اول، است. اهمیت حائز جهت چند از جنوب کشورهای

 در و است شده تسهیل توسعه حال در کشورهای برای کشاورزی محصولات بر صادرات
 محصولات بر اعمالی گمرکی مالیات از توسعه حال در کشورهای کالاها، دیگر با مقایسه

 محصولات، این بر اعمالی های تعرفه نتیجه در و آورند می دست به بیشتری سود کشاورزی
 زیادی منفی اثر درآمد این کاهش 66شوند. می محسوب ها دولت برای مهمی بسیار درآمد منبع

 گذارد؛ می غذا بر حق برآوردن در ها دولت توانایی بر
 بازارهای از گمرکی های تعرفه اعمال با توانند می توسعه حال در کشورهای اینکه دوم
 خود یتولید محصولات بر یافته  توسعه کشورهای توسط که دامپینگی برابر در خود داخلی
 کشورهای پررونق بازارهای به دسترسی با اینکه سوم و کنند حفاظت شود، می اعمال
 مواد تولید از حمایت برای مناسب مالی منابع توانند می هم مناسب، درآمد کسب و یافته  توسعه
 غذایی امنیت ضروری، محصولات واردات با هم و نمایند فراهم خود کشور در را غذایی

 67نمایند. محقق را خود تولید از ناتوان مردمان
 که اند شده اجرا و طراحی ای گونه به موافقتنامه بازار به دسترسی مقررات وجود، این با
 کشورهای فروش بازارهای به دسترسی برای توسعه حال در کشورهای توانایی تنزل با عملاً

 تحت شدت به ضمنی، های هتعرف اعمال و ویژه حمایتی های مکانیزم اعمال با )که  یافته  توسعه
 برای را توسعه حال در کشورهای دست زیادی حد تا دارند.( قرار خود های دولت حمایت
 68اند. بسته غذا، بر حق برآوردن و حمایت احترام، زمینة در خود بشری حقوق تعهدات اجرای
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 داخلی های حمایت -2-2

 در اما است یافته بنیان تجاری آزادسازی بر کشاورزی نامة موافقت اساس تئوری، در اگرچه
 شمال ثروتمند کشورهای و شده تحمیل جنوب فقیر کشورهای بر بیشتر آزاد تجارت عمل

 کشورهای آمار، اساس بر دهند. می ادامه خود کشاورزی های بخش از حمایت به همچنان
 نهیارا خود کشاورزی های بخش به دلار میلیارد یک روزانه متوسط طور به یافته  توسعه

 بر حق کشاورزی، نامة موافقت اساس بر اتخاذی های سیاست حقیقت، در 69کنند. می پرداخت
 و هستند کشاورزی کارگران کارشان، نیروی درصد 65 از بیش که جنوب کشورهای در را غذا
 تضعیف شدت به گردد می ینتأم کشاورزی طریق از آنان ملی ناخالص درآمد درصد 29
 70کند. می

 محصولات به تنها تجارت، جهانی سازمان های سیاست تحت غذا بر قح نقض همچنین،
 کشاورزی محصولات به حمایتی های یارانه اعمال بلکه شود، نمی مربوط غذایی کشاورزی

 را توسعه حال در کشورهای در ویژه به کشاورزان غذای بر حق و معیشت تواند می نیز دیگر
 تجارت جهانی سازمان استیناف نهاد میلادی 2005 سال در نمونه عنوان به اندازد. خطر به

 نموده کتان به یارانه یانةمخف اعمال به اقدام غیرقانونی طور به متحده ایالات که شد متوجه
 شدید کاهش بود، تولید ینةهز %47 میزان به که یارانه این است. شده می قطع بایست می که

 درآمد و معیشت به فراوانی های تخسار و داشته پی در را جهانی بازار در کتان قیمت
 2007 در 71آورد. وارد بنین و بورکینافاسو مالی، چاد، جمله از غربی آفریقای کشورهای
 تا 4 تنها افزایش و کتان بر متحده ایالات های یارانه کاهش با که داد گزارش آکسفام میلادی،

 که آورند می تدس به درآمدی غربی آفریقای کشورهای کتان، جهانی قیمت درصدی 16
 72نمود. فراهم مناسب تغذیه سال یک مدت به کودک میلیون یک از بیش برای توان می

 صادراتی های یارانه -2-3

 در دامپینگ اعمال های روش ترین مهم از صادراتی های ارانهی شد، عنوان پیشتر که طور همان
 ذرت، سویا، گندم، مثل کشاورزی اصلی محصولات و هدوب کشاورزی محصولات جهانی بازار
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 از که کشاورزی محصول هر که حقیقت این امروزه 73اند. شده متأثر آن از برنج و پنبه
 74است. شده یرفتهپذ امری شده، منتفع دامپینگ از نوعی به شود می صادر اروپا و متحده ایالات
 مورد در دامپینگ که شود توجه نکته این به که شود می  روشن زمانی موضوع اهمیت

 بوده جهان سراسر در مردم غذایی منبع ترین عمده طرف یک از که شود می اجرا صولاتیمح
 در فقیر انمردم و پا خرده کشاورزان معاش و درآمد راه ترین مهم آنها تولید دیگر طرف از و

 75.است جنوب هایکشور
 و بومی مردمان و پا خرده کشاورزان درآمد و معاش بر مخربی اثرات گدامپین علاوه به
 به گذارد؛ می است کشاورزی محصولات فروش و تولید آنها معاش یلةوس تنها که فقیری
 ترک به مجبور آنها کشاورزی، اندک سرمایة رفتن میان از و ورشکستگی با که حدی
 خطر به آنها غذای بر حق و غذایی امنیت و شده شهرها در نشینی حاشیه و خود یها زمین

 در امروزه که شود اشاره است کافی موارد این اهمیت میزان به بردن پی برای 76.افتد یم
 حدود میان از آنها از نیمی از بیش میان، این از و اند گرسنه جهان در نفر میلیارد یک حدود

 کشاورزی حال در آن از کمتر یا و هکتار دو در که هستند پایی خرده کشاورز نفر میلیارد 1/2
 77هستند.
 عملاً کشاورزی موافقتنامه پذیرش با توسعه حال در کشورهای از بسیاری دیگر، طرف از
 پا خرده کشاورزان مورد در ویژه به نقض این نمودند. نقض را غذا بر حق به نسبت خود تعهد
 محصولات دامپینگ از حاصل فشارهای زیر در آنها کردن رها با ها دولت دارد. بیشتری نمود

 توانمندی کاهش با علاوه به 78اند. نیاورده عمل هب حمایت آنها غذای بر حق از واردشده،
 .است افتاده خطر به نیز آنها معیشت کشورها، این در کشاورزی محصولات صادرکنندگان
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 کشاورزی محصولات جهانی تجارت در بشری حقوق رویکرد ضرورت -3
 و اجتماعی اقتصادی، حقوق میثاق مفاد به تجارت، جهانی سازمان عضو های دولت اغلب

 14  ماده در که را کودک حقوق کنوانسیون همچنین متعهدند؛ آن 11  ماده جمله از فرهنگی،
 این بر فرض همچنینی 79اند. رسانده تصویب به است،  شده شناخته یترسم به غذا بر حق آن

 25  ماده در که گذارند می احترام بشر حقوق جهانی اعلامیة به عضو های دولت  همه که است
 در دادگستری المللی بین دیوان علاوه به .است شده شناخته رسمیت به ذاغ بر حق آن،

 منشور اصول و اهداف آشکار نقض بشر، اساسی حقوق نقض که امر این بر متعددی قضایای
 اجرای و انعقاد مذاکرات، شامل امر این 80است. نموده تأکید باشد می ملل سازمان
 در توانند نمی جهانی تجارت سازمان عضو های دولت و شود می هم تجاری های نامه موافقت

 جمله از متحد ملل منشور اصول و اهداف سازمان، این های سیاست و مقررات چارچوب
 نمایند. نقض را بشر اساسی حقوق به احترام

 و اجتماعی اقتصادی، حقوق میثاق 11  ماده دوم بند «ب» بخش در که داشت توجه باید
 برحسب جهان غذایی منابع ةمنصفان توزیع و ینتأم» در عضو های دولت تعهدات به فرهنگی

 شده اشاره 81.«غذا ۀواردکنند و صادرکننده کشورهای مشکلات و مسائل به توجه با نیازها
 تعهداتی که کنند حاصل اطمینان باید تجارت جهانی سازمان عضو های دولت بنابراین ؛است

 احترام، به تعهد بر مبنی آنها تکلیف با تعارض در پذیرند می سازمان این چارچوب در آنها که
 ملل منشور 56 و 55 مواد به توجه با علاوه به نباشد. کافی غذای بر حق برآوردن و حفاظت

 نمود اشاره باید نیز میلادی 1996 سال به رم در 83غذا جهانی اجلاس اعلامیة مفاد و 82متحد
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با توجه به ضرورت ایجاد شرایط ثبات و رفاه برای » نماید: گونه مقرر می منشور ملل متحد این 55  ماده. 82
ساس احترام به اصل تساوی حقوق و خودمختاری ملل، سازمان الملل بر ا آمیز و دوستانه بین روابط مسالمت ینمأت

 د:ملل متحد امور زیر را تشویق خواهد کر
بالا بردن سطح زندگی، فراهم ساختن کار برای حصول شرایط ترقی و توسعه در نظام اقتصادی و ـ  الف

 اجتماعی؛

المللی فرهنگی  آنها و همکاری بینبهداشتی و مسائل مربوط به  ،اجتماعی ،الملل اقتصادی حل مسائل بینـ  ب
 و آموزش؛ و

← 
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 حق تحقق روند در را یالملل بین شارکتم بارز و اساسی نقش باید ها دولت آنها اساس بر که
 و اقدامات در مشارکت قبال در را تعهداتشان و بشناسند رسمیت به کافی غذای بر

 نتیجه، در بپذیرند. انجامد، می کافی غذای بر حق کامل تحقق به که لمللیا بین های فعالیت
 در دارند، خود یتصلاح تحت سرزمین در حاضر افراد به نسبت که تعهدی بر علاوه ها دولت
 تضمین باید آنها که معنا این به هستند. متعهد نیز کشورها دیگر مردم غذای بر حق مقابل
 تنها نه المللی بین ةعرص در چه و داخلی ةعرص در چه شان اجرایی های سیاست که کنند

 که جایی تا بلکه شود، نمی دیگر های سرزمین مردمان کافی غذای بر حق نقض موجب
 دیگر های دولت به و نموده مشارکت آنها غذای بر حق کامل اجرای و تحقق در ستا ممکن

 84.رسانند یاری کافی غذای بر حق تحقق جهت در
 و الملل بین تجارت میان مشخصی و  گسترده مدون، رسمی، ارتباط کل، در حال، این با
 ای پایه اسناد نه نیز، تجارت جهانی سازمان تأسیس مذاکرات طول در ندارد. وجود بشر حقوق
 الملل بین تجارت در بشر حقوق از حمایت برای تعهدی نه و گرفت قرار توجه مورد بشر حقوق
 شاید اگرچه 85هویداست. تجارت جهانی سازمان های نامه موافقت در امر این که شد ایجاد
 اصل اعمال زمینة در مشوق اصول نمونه عنوان به اشارات، و عناوین برخی فحوای از بتوان
 برداشت اسناد این در اختلافات، آمیز مسالمت وفصل حل و تجارت در آزادی تبعیض، عدم
 در حال، این با 86است، شده توجه بشر حقوق مبانی برخی به غیرمستقیم طور به که نمود

 توجه غذا بر حق برآوردن و حمایت احترام، قبال در ها دولت تعهدات به کشاورزی نامة موافقت
 است. نشده

                                                                                                                             
جنس و زبان ـ  اساسی برای همه بدون تبعیض از حیث نژاد های یثر حقوق بشر و آزادؤاحترام جهانی و مـ  ج

 «ب.یا مذه
شوند که برای نیل به مقاصد  متعهد می ءکلیه اعضا» سازد که: منشور ملل متحد مقرر می 56ماده همچنین، 
 «د.معمول دارن یجمع در همکاری با سازمان ملل متحد اقدامات فردی یا دسته 55ه مذکور در ماد

به منابع  یبشر بر دسترس یابنا  ها به حق همه دولت سران ،یلادیم 1996 یجهان یغذا تیامن یةدر اعلام. 83
 د. به نقل از:کردن دیتأک ،یهمه از معضل گرسنگ ییو رها یکاف یو تحقق حق بر غذا ییو مناسب مواد غذا منیا

FAO, The Rome Declaration on World Food Security. 
84. George Kent, The Human Right to Adequate Food (Honolulu, Hawaii: Department of 

Political Science University of Hawai’i, 2009), 113. 
85. Caroline Dommen, “The WTO International Trade and Human Rights,” Published in 

Michael Windfuhr (ed.) Mainstreaming Human Rights in Multilateral Institutions, Geneva, 
Switzerland (2004): 9. 

86. Gudrun Monika Zagel, “WTO & Human Rights: Examining Linkages and Suggesting 
Convergence,” International Development Law Organization (IDLO), IDLO Voices of 
Development Jurists 2(2) (2005): 7. 
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 غذا، بر حق ةمسئل به تجارت جهانی سازمان اساسی رویکرد تنها که نمود ادعا بتوان ایدش
 بر اصلاحی ةبرنام احتمالی منفی یراتتأث با مرتبط معیارهای مورد در مراکش سند»

 این )از «توسعه حال در کشورهای غذایی مواد واردات ةشبک و کم یافتگی توسعه با کشورهای
 88باشد. می میلادی 1994 مصوب 87مراکش( سند پس

 نامة موافقت نامطلوب یراتتأث مورد در ها نگرانی کاهش برای مراکش سند اگرچه
 هایی مکانیزم و آور الزامرغی تعهدات بر مشتمل تنها اما شد، تدوین غذا بر حق بر کشاورزی

 با یا و هتوسع حال در کشورهای غذایی شبکه بر نامطلوب یراتتأث از آنها اجرای با تا بود کلی
 ـ برآوردن به تعهد راستای در اقدامات برخی  علاوه به شود. جلوگیری پایین یافتگی توسعه

 ارائة با تسهیل، ـ برآوردن به تعهد و غذایی های کمک مستقیم توزیع و تهیه با تدارک،
 های کمک و کشاورزی صادراتی اعتبارات اعطای تجاری، گذاری سرمایه مدت کوتاه تسهیلات

 مراکش سند در نیز توسعه حال در کشورهای کشاورزی بخش در گذاری سرمایه و مالی
 بر تواند می موافقتنامه اجرای که یراتیتأث به مراکش سند در حال این با 89بود. شده بینی پیش

 نیز معیارهایی نتیجه در و نشده پرداخته باشد داشته غذا به افراد دسترسی توانایی و امکان
 غذایی، مواد پایین تولید با کشورهای در ویژه به غذا بر حق از مایتح و احترام برای
 .بود نشده بینی پیش
 چراکه درنیامد، اجرا به هم آن فعلی شکل در حتی مراکش سند نقایص این وجود با

 نامة موافقت حتمی یرتأث اثبات برای منطقی دلایل که بودند باور این بر یافته  توسعه کشورهای
 عمل به ممانعت آن اجرای از عملاً نتیجه در و ؛ندارد وجود غذایی منیتا بر کشاورزی

 90آوردند.
 به کم دست اما آمره، قواعد عنوان به نه اگر امروزه که بشری حقوق مفاهیم به توجه با
 المللی بین تجاری نظام ای شیوه به باید ها دولت آیند، می شمار به عرفی حقوقی قواعد عنوان

 غذا بر حق تحقق به منجر که سازد توانا هایی سیاست پیگیری در را آنها تا زندسا مند قاعده را
 به تعهد مستقیماً که تعهداتی گیری شکل از باید تنها نه هدفی چنین به دستیابی برای .دگرد

 که آورد وجود به را اطمینان این باید بلکه نمود، امتناع کنند می نقض را غذا بر حق تحقق

                                                                                                                             
87. The Marrakesh Decision on Measures Concerning the Possible Negative Effects of the 

Reform Programme on Least-Developed and Net Food-Importing Developing Countries 
(Marrakesh Decision). 

88. The Marrakesh Decision, Fighting Poverty Together (Washington DC, USA: ActionAid, 
2010), 2. 

89. Ibid, 4. 
90. Hawkes, op.cit., 6. 
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 که نمایند  اتخاذ تجارت زمینة در را اجرایی های سیاست تا دانند می ملزم را دخو ها دولت همه
 91شود. می آنها صلاحیت تحت قلمروی در غذا بر حق تحقق به منجر

 موجب آزاد تجارت که باورند این بر تجارت، سازی جهانی مدافعان از برخی راستا همین در
 شدن یجهان نتیجه در و یابند انتقال یرفق مناطق به غنی مناطق از غذایی منابع شود می

 های تفاوت فرضیات این که گفت باید اما 92شود. می جهانی غذایی امنیت ارتقای موجب
 و گرسنگی که واقعیت این و طرف یک از جهان مختلف مناطق در خرید قدرت میان ۀگسترد

 بلکه غذایی، وادم به نداشتن دسترسی یجةنت در نه عموماً جهان مناطق اغلب در تغذیه سوء
 را است منصفانه قیمت با غذایی مواد به دستیابی در جامعه دست تنگ اقشار ناتوانی از ناشی
 گیرند. می نادیده
 به غنی مناطق از غذایی مواد توافقی، های قیمت غیاب در و آزاد بازار نظام در واقع، در

 تولید خود قیمت ترین تیرقاب در غذایی مواد که مناطقی از بلکه شوند نمی سرازیر فقیر
 قدرت که مناطقی شوند، می صادر باشند، داشته را آن خرید توانایی که مناطقی به شوند می

 وضعیت در تولیدکننده، دولت محلی بازارهای جمله از بازارها دیگر با مقایسه در مردم خرید
 اکنون ها دولت خیبر که نباشد آور تعجب چندان شاید بنابراین باشد؛ داشته قرار تری مناسب

 از بزرگی های بخش زمان هم که حالی در باشند، غذایی مواد ۀعمد صادرکنندگان جزو
 93باشند. گرسنه یتشانجمع

 قرار اهمیت دوم درجه در و فقیر مردمان ناتوانی غذا، بر حق برابر در امروز اصلی چالش
 مواد تجارت و تولید چرخة در مردم از دسته این اگر غذاست. به دستیابی زمینة در 94شده داده

 زمانی تا ندارد. ای فایده غذایی مواد تجارت گسترش و رونق نشوند، وارد کشاورزی و غذایی
 درآمد از شهر های نشین حاشیه و بومی مردمان پا، خرده کشاورزان دست، تنگ مردمان که

 مردمان اکثر ند.ک نمی آنها وضعیت به کمکی غذا بیشتر تولید باشند، برخوردار پایینی بسیار
 روستایی مناطق در آنها اغلب و کنند می زندگی توسعه حال در کشورهای در جهان در گرسنه

                                                                                                                             
91. Pooja Ahluwalia, “The Implementation of the Right to Food at the National Level: A Critical 

Examination of the Indian Campaign on the Right to Food as an Effective Operationalization of 
Article 11 of ICESCR.” NYU School of Law, New York, Center For Human Rights and Global 
Justice Working Paper Economic, Social And Cultural Rights Series 8 (2004): 8. 

92. De Schutter, “International Trade in Agriculture and the Right to Food,” op.cit., 14. 

ة دادخواستی به دیوان عالی ارائ. به عنوان نمونه در هندوستان، نهاد مردمی اتحاد برای کارگران شهری با 93
ه انبارهای دهد ک رخ می  های ناشی از قحطی و گرسنگی در مناطق روستایی هند در حالی هند، ادعا نمود که مرگ

 .Ahluwalia, op.cit., 16        . به نقل از:است ییغذاغلة آن کشور مملوء از مواد 
94. The Marginalized. 
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 آنها هستند. وابسته کشاورزی به خود معاش ةادام برای غیرمستقیم و مستقیم و بوده
 یکدیگر به شدت به فقر و غذایی امنیت نبود حقیقت، در فقیرند. اینکه خاطر به اند گرسنه

 است. فقر مهم علت نیز گرسنگی و است غذایی امنیت نبود اصلی علت فقر 95هستند. ابستهو
 تضعیف را ها مهارت توسعه برای افراد  توانایی خود نوبة به نیز تغذیه سوء و غذایی امنیت نبود

 96دهد. می کاهش را آنها وری بهره و نموده
 غذا جهانی مشکل از مهمی شبخ که گرفت نتیجه توان می شده بیان مطالب به توجه با

 ای گونه به غذا، بر حق ینتأم حقیقت، در گردد. برمی غذایی مواد المللی بین تجارت ۀنحو به
 رنج آن کمبود از که مناطقی به دارند ازدیاد که هایی محل از غذایی مواد که است این نیازمند

 برخوردار فراوانی اهمیت از تجارت جهانی سازمان نقش زمینه این در شود. ارسال برند، می
 محصولات و غذایی مواد تجارت زمینة در سازمان این های گذاری سیاست اصلاح با است.

 کشورهای و غذایی مواد واردکنندۀ کشورهای مشکلات رفع برای توان می کشاورزی
 مردم نیازهای اساس بر جهانی غذایی ذخایر ةعادلان توزیع تا اندیشید ای چاره صادرکننده

 شود. ینتضم

 تجارت و غذا بر حق میان ةرابط و غذا بر حق یةپا بر غذا المللی بین تجارت به دستیابی
 آنکه اول از: عبارتند که دارد همراه به را فرد منحصربه ویژگی سه کشاورزی، محصولات

 و ها شرکت برای ارزش و سود به دستیابی برای ابزاری عنوان به تجارت از را کلی نگرش
 به جهان مردمان غذایی امنیت و افراد پذیرترین یبآس بر تجارت یراتتأث سمت هب ها دولت
 دولتی هر در تولید افزایش صرف که داشت توجه باید 97.دهد می تغییر پا خرده کشاورزان ویژه
 غذایی خرید قدرت مردم از بخشی دولت، آن در چنانچه نیست، کافی گرسنگی با مقابله برای

 آنان آلام کاهش در تفاوتی محصولات تولید افزایش باشند نداشته را ستا موجود بازار در که
 کاهش به منجر اگر غذایی مواد و کالاها تجارت حجم گسترش و توسعه 98داشت. نخواهد

 تر اهمیت کم به منجر تنها بلکه نیست. گرسنگی بحران برای جوابی نشود، نابرابری و فقر
 در که برند نمی سودی تجارت این از تنها نه که شود می کسانی شدن دیده کمتر و شدن

 ببینند. بیشتری آسیب تجاری آزادسازی از است ممکن عوض

                                                                                                                             
95. Rosegrant, op.cit., 10. 
96. Fao, The State of Food Insecurity in the World 2011, Food and Agriculture Organization of 

the United Nations (Rome, Italy, 2012), 26. 
97. Gray, op.cit., 23. 
98. Kent, op.cit., 12. 
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 داشتن مشارکت اهمیت المللی، بین تجارت برای بشری حقوق چارچوب پذیرش آنکه دوم
 برای را تجاری المللی بین های نامه موافقت اجرای و مذاکرات زمینة در پذیری یتمسئول و

 کند. می دوچندان ها دولت
 دریافت از اطمینان به تنها نه کافی، غذای بر حق یةپا بر ایجادشده چارچوب آنکه، سوم

 کافی غذای به دستیابی سهولت و مقبولیت بلکه کند، یم توجه فرد هر برای کافی مغذی مواد
 نیاز مورد مغذی مواد ینتأم لحاظ از هم که غذایی که معنا این به گیرد. می نظر در هم را

 قابل او فرهنگی ملزومات لحاظ از هم و است نیاز فرد جسمی و ذهنی ترقی و پیشرفت برای
 در غذایی مواد کفایت و بسندگی و مشارکت توزیعی، اثرات شامل که موارد این باشد. قبول

 قرار غفلت مورد عموماً غذایی، امنیت بر تجارت یرتأث پیرامون مباحث در شود، می دسترس
 99.گیرند می

 و ها دولت بشری حقوق الزامات چارچوب در شده ارائه فوق در آنچه که داشت توجه باید
 در چه و خود شهروندان به نسبت چه غذا بر حق برآوردن و حمایت احترام، به آنها تعهدات

 عنوان به تجارت، جهانی سازمان که نمود فراموش نباید اما گردیده، بیان المللی بین سطح
 حقوق چارچوب در و بوده برخوردار المللی بین حقوقی شخصیت از المللی نبی سازمان یک
 رعایت را الملل بین حقوق قواعد باید المللی بین های سازمان که است مسلم امری الملل، بین

 حقوق قواعد حقوقی، قواعد این ةجمل از که است روشن 100بپرهیزند. آنها نقض از و کنند
 به باید المللی بین سازمان یک عنوان به نیز تجارت جهانی سازمان است. بشری الملل بین

 بگذارد. احترام خاص طور به بشری حقوق قواعد و عام طور به المللی بین حقوقی قواعد
 این از ناشی را بشر حقوق رعایت به تجارت جهانی سازمان تعهد توان می دیگر، سوی از

 متعهد سازمان، در آنها عضویت گرفتن نظر در بدون سازمان، عضو های دولت که دانست امر
 تجارت جهانی سازمان به آنها عضویت طریق از تعهد این و بوده بشر حقوق قواعد رعایت به
 بر حق تحقق راستای در ها دولت حرکت باید نیز جهانی تجارت  سازمان بنابراین ؛شود می بار

 جهانی سازمان نتیجه، در ند.آور عمل به ممانعت آن از اینکه نه کنند، تسهیل را کافی غذای
 محصولات و غذایی مواد تجارت زمینة در خود های گذاری سیاست اصلاح با تجارت

                                                                                                                             
99. De Schutter, “International Trade in Agriculture and the Right to Food,” op.cit., 17. 

)تهران: مؤسسه مطالعات و پژوهشهای حقوقی شهر  المللی های بین حقوق سازمانزمانی،  قاسم دیس. 100
 .133(، 1387دانش، 
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 تا نماید همکاری غذا جهانی مشکلات رفع برای راهکاری یافتن زمینة در تواند می کشاورزی
 101شود. تضمین مردم نیازهای اساس بر جهانی غذایی ذخایر ةعادلان توزیع

 اتخاذ صورت به و تجارت جهانی سازمان قالب در که ای پروژه آیا که تاینجاس سؤال
 به دستیابی یا دهد؟ می پوشش را موارد این است گرفته شکل ای غیرتعرفه یا و ای تعرفه موانع
 شوند المللی بین تجارت کانال وارد بتوانند معیارها این آینده در اگر و کند؟ می تر سخت را آنها
 با مقایسه در خیر؟ یا کنند تسهیل را کافی غذای بر حق تحقق که بود خواهند مسیری در

 را ای ملاحظه قابل پیشرفت شده،  مطرح  دوحه دور مذاکرات طول در که آنچه موجود، رژیم
 دهد. نمی نشان

 نتیجه
 آن قبال در فوری اقدامات اتخاذ و دارد قرار غذایی بزرگ بحران یک یانةم در جهان امروزه
 نشده تدوین ای گونه به تجارت جهانی سازمان کاری ةبرنام این وجود با است، ریضرو امری
 در چه الملل بین تجارت قواعد حقیقت در بگیرد. قرار بحران این حل راستای در که است
 برای را لازم قابلیت یافته، افزایش شدت به ها قیمت که اکنون چه و غذایی مواد ارزانی ةزمان
 به غذا بر حق که است لازم راستا همین در است. نداشته جهان گرسنگان غذایی مواد ینتأم

 قرار تجارت جهانی سازمان آتی مذاکرات کار دستور در اساسی موضوعات از یکی عنوان
 بگیرد.
 در کشورهای در غذا بر حق وضعیت بهبود برای موقتی یراهکارها جمله از روی، هر به

 کشاورزی محصولات واردات موقتی محدودیت ی،روستای مناطق در ویژه به توسعه حال
 پا، خرده کشاورزان تولیدی کشاورزی محصولات خرید به دولت تعهد داخلی، تولید با مشابه
 کشاورزی هدفمند های یارانه پرداخت و کشاورزی های بیمه طراحی محلی، بازارهای ایجاد

 این اجرای امکان زیادی اربسی حد در تجارت، جهانی سازمان قواعد حال این با باشند. می
 اقدامات این از برخی اگر حتی اند. نموده سلب ها دولت از توسعه حال در کشورهای در را موارد

 از هراس و طرف یک از سازمان قواعد های پیچیدگی و ابهامات اما نباشند، هم غیرمجاز
 حال در هایکشور محصولات بر گمرکی های تعرفه اعمال قبیل از متقابل اقدامات امکان
 که شود یم موجب دیگر، طرف از شمال کشورهای توسط ها دامپینگ افزایش یا و توسعه

 نمایند. تردید آنها اجرای در جنوب کشورهای

                                                                                                                             
101. Josling, op.cit., 6. 
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 در سازمان این بلکه گردد، نمی اجرا به منحصر تجارت جهانی سازمان مشکلات علاوه، به
 ۀشد منسوخ هدف به دستیابی نبالد به همچنان سازمان است. مواجه مشکل با نیز خود اصول

 در را تجارت اینکه تا است تجارت خود خاطر به المللی بین تجارت افزایش بر مبنی خود
 راستای در گذاری سیاست دلیل، همین به دهد. توسعه انسانی امنیت و معیشت ارتقای راستای
 گردد. می محسوب تجارت جهانی سازمان اصلی هدف از آشکار انحرافی غذایی امنیت

 حقوق قواعد محوریت بر تجارت، جهانی سازمان مقررات که است حیاتی امری این
 ای ویژه جایگاه از کافی غذای به دسترسی بشری حق میان این در و گردد بازنگری بشری

 توسعة نظیر المللی بین جامعة برای المللی بین آزاد تجارت یةرو که منافعی گردد. برخوردار
 است ممکن رویه این که گردد فراموش حقیقت این که شود نمی آن از انعم داشته، اقتصادی

 امنیت و غذا بر حق جمله از بشری مسلم حقوق از دیگر بسیاری گرفتن قرار حاشیه در به
 شود. منجر غذایی

 سازمان اساس بر که المللی بین تجارت نظام که شود می بیان آنکه رغم علی و بنابراین
 حقوق چارچوب در که آنجا از اما است، ای خودبسنده حقوقی نظام فته،یا شکل تجارت جهانی

 زمینه این در و خود بشری حقوق تعهدات به التزام و احترام به نسبت باید ها دولت الملل، بین
 سازمان چارچوب در المللی بین مشارکت و باشند متعهد کافی غذای بر حق تحقق به تعهد

 الحاق زمان در بایستی ها دولت نتیجه در باشد. مستثنا امر این از تواند نمی نیز تجارت جهانی
 اساس بر خود بنیادین تعهدات به الملل بین تجارت های نامه موافقت پذیرش و سازمان این به

 بشری حقوق معاهدات و بشر حقوق المللی بین ةدوگان های میثاق متحد، ملل منشور مفاد
 بمانند. باقی فادارو کودک حقوق کنوانسیون جمله از دیگر
 و اجتماعی اقتصادی، حقوق زمینة در ها دولت بشری حقوق تعهدات دیگر، طرف از

 تجارت جهانی سازمان مقررات اساس بر ها دولت تعهدات با نیز شکلی تعارضات فرهنگی
 که حالی در است افراد و شهروندان قبال در ها دولت بشری حقوق تعهدات آنکه اول دارد.

 حقوق تعهدات اجرای آنکه دوم است؛ گرفته قرار دیگر های دولت برابر در آنها ریتجا تعهدات
 اساس بر که است تدریجی فرایندی میثاق، دوم  ماده اساس بر فرهنگی و اجتماعی اقتصادی،

 جهانی سازمان در ها دولت تعهدات اما دهد، یم رخ تحقق امر ها دولت امکانات و ها توانایی
 بندی زمان صورت به یا و اختلاف حل شورای آرای مانند بوده، حال صورت به یا تجارت

 کشاورزی. های یارانه کاهش مانند گردد، می بار ها دولت به مشخص
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 و اجتماعی اقتصادی، حقوق چارچوب در بشری حقوق مباحث برخلاف حقیقت در
 تجارت در د،باش می ها دولت شرایط و امکانات به توجه با تدریجی تحقق بر اصل که فرهنگی

 حال در های دولت اگرچه شود؛ نمی ها دولت توانمندی و امکانات به توجهی چندان الملل بین
 بسیار مستثنیات این اولاً اما اند، شده استثنائات برخی مشمول پایین توسعه ةدرج با و توسعه
 و شده قررم دسته این عضو یها دولت تمامی برای کلی صورت به یاًثان و بوده ناچیز و محدود

 .است نشده پرداخته مجزا طور به دولت هر های محدودیت و ها ویژگی به
 مذاکرات جدید دور در رسد می نظر به مقاله، در مطروحه مباحث به توجه با و کلی طور به

 هدف با که هایی سیاست و مباحث به باید میلادی، 2013 سال در تجارت جهانی سازمان
 مواد قیمت نوسانات کاهش راستای در اقداماتی و شده توجه شود، می اتخاذ غذا بر حق ینتأم

 در ویژه به محلی سطوح در کافی غذای به دسترسی از اطمینان و جهانی سطح در غذایی
 طور به را المللی بین تجاری های سیاست نتوان اگر گیرد. صورت توسعه، حال در کشورهای

 برای را هایی تلاش توان می کم دست نمود، غذا بر حق ویژه به بشری حقوق با منطبق کامل
 و نگارش سمت به توان می نمونه عنوان به داد. سامان نظام دو این میان توازن نوعی ایجاد

 هدف با ویژه نامة موافقت یک تدوین یا و کشاورزی نامة موافقت بر پروتکل یک توسعة
 قواعد ایجاد یا و ذاییغ مواد قیمت بر کشاورزی محصولات جهانی تجارت اثرات بر نظارت

 جهانی، تجارت سازمان مقررات از غذایی امنیت با مرتبط موارد کلی معافیت برای مشخص
 نمود. حرکت
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