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به استمرار ازیمذاکرة مجدد؛ انعکاس ن
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 چکیده:
ی که قوانین و مقرراتی که برای قراردادهای کلّ ۀبا فرض پذیرش این گزار

ادر به تأمین نیازهای قراردادهای بلندمدت ق شوند، لزوماً مدت تنظیم می کوتاه
مدت المللی درخصوص قراردادهای بلندنیستند، در حقوق داخلی و حقوق بین

خصوص قراردادهای بالادستی نفتی و گازی، نگرش  گذاری خارجی و بهسرمایه
گونه قراردادها اغلب تحت تأثیر تغییر شرایط و  بر اینکه این مشترکی وجود دارد مبنی
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مدت را خود برعهده بگیرند اما این بینی در قراردادهای کوتاه پیش از حوادث غیرقابل

مدت همیشه صادق نیست. در قراردادهای بلندمدت، تغییر مسئله درمورد روابط بلند
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 :ها کلیدواژه
 ،یواحوال، ثبات قرارداد اوضاع ریینفت و گاز، تغ یبالادست یمجدد، قراردادها ۀمذاکر

 .یخارج یگذار هیاز سرما تیها، حما دولت تیاصل حاکم

 مقدمه
مشارکت دولت و  ةواسط گذاری خارجی به بلندمدت، قراردادهای سرمایهدر میان قراردادهای 

شوند. همواره امکان تغییرات  اهداف مختلف، از سایر قراردادهای تجاری متمایز می اًنیز غالب
توجه در شرایط اقتصادی و اجتماعی پیرامون این نوع قراردادها وجود داشته و تمامی  قابل

 1گذاری نباشد. تعمیم به قراردادهای سرمایه تواند قابل جاری، میهای صرفاً ت احکام در زمینه
که طبق آن،  2باشند شرطی می ۀگونه قراردادها که معمولاً بلندمدت هستند دربرگیرند این

زنی نسبی ایشان و سودآوری پروژه،  قدرت چانه به باتوجهدرک و برداشت طرفین قرارداد 
ی شدن تعادل از بین رفتن یا دستخوش تغییرات جدّ درواقع، 3دستخوش تغییرات مداوم است.

واحوال جدید، معمولاً با تغییر سودآوری پروژه همراه است. در  اوضاع ةاقتصادی قرارداد درنتیج
توانند با  طرفین قرارداد می. روی طرفین قرارداد استِ های مختلفی پیش چنین شرایطی، گزینه

نظر کرده و آن را یا آنکه یکی از طرفین از آن صرف توافق مشترک، به قرارداد خود پایان داده
نشده باقی ماندن مشکلات،  حالت تعلیق درآید و با حل فسخ کند، یا اجرای قرارداد، موقتاً به

حال، گزینه دیگر آن است که وقتی تعادل  نظر قرار گیرد. باایناحتمالی قرارداد مدّ ةخاتم
ت مختل شده باشد، طرفین قرارداد شدّ خارجی بهواسطه حوادث  قراردادی یا تعادل مالی به

 ةمجدد بپذیرند. فلسف ۀهای معقول مطروحه از سوی طرف مقابل را برای مذاکر خواسته
تر از سند رسمی قرارداد است و  مجدد عبارت است از اینکه روابط قراردادی بسیار مهم ۀمذاکر

کنند، البته  این رابطه میعلت، طرفین قرارداد تمام تلاش خود را صرف حفظ  همین به

                                                                                                                             
1. S. Kröll, “The Renegotiation and Adaptation of Investment Contracts,” OGEL 2:1 (2004): 2. 
2. Obsolescing Bargain. 

و دولت کشور میزبان است که در ابتدا توافقی که به  چندملیتی یها این شرط، مدلی از تعاملات میان شرکت
به  یزن ها، قدرت چانه افزایش دارایی ثابت شرکت بااما با گذشت زمان و  شود یهاست حاصل م نفع این شرکت
 :نکشود. برای اطلاعات بیشتر  دولت منتقل می

R. Vernon, “Long Run Trends in Concession Contracts,” Am. Soc’y Int’l L. Proc. 61 (1967): 81-
88. 

3. M. Sornarajah, “Supremacy of the Renegotiation Clause in International Contracts,” J. Int’l 
Arb. 5 (1988): 108 
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به عبارتی اگر طبق سنت حقوقی، التزام به  4که حفظ این رابطه به سودشان باشد. تاجایی
شود، طبق تحلیل اقتصادی نباید فراموش کرد که  محسوب می یا شده رفتهیقرارداد اصل پذ

صلاح مجدد و ا ۀهدف افزایش ثروت است و اگر سود و افزایش ثروت طرفین در گرو مذاکر
 داد. نظر قرارقرارداد باشد، باید همان را مدّ

المللی، عملی نسبتاً شایع و مبادلات بین ةتجاری در حیط ةمجدد و یا تعدیل معامل ۀمذاکر
کنند یا راهی  مجدد، مدیران، وکلا و مقامات دولتی دائماً تلاش می ۀرایج است. ازطریق مذاکر

که طرف دیگر قرارداد را خوبی  ةکنند و یا معامل پیدا  برای کاهش مشکلات مربوط به معامله
 5حفظ کنند. د،تغییر داده و یا حتی قطع کنآن را خواهد  می

مجدد در  ۀنظر قرار دارد، بررسی مذاکرطور خاص مدّ اما آنچه در این پژوهش به
المللی، گذاری بین قراردادهای نفت و گاز است که در مقایسه با سایر قراردادهای سرمایه

مدت این نوع قراردادها، دبر ماهیت بلن باشند. علاوه های خاصی را دارا می یژگیو
بر بوده و مستلزم تأمین مقادیر مالی زیادی از سوی های نفتی سرمایه نامه موافقت
خصوصیت دیگر این قراردادها عبارت است از وجود ریسک بالای  6د.نباش گذاران می سرمایه

گذاران خارجی به شرط دریافت  برداری نفت که سرمایه و بهرهمربوط به اکتشاف، استخراج 
 7گیرند. سود بالا، این ریسک را تا حد زیادی برعهده می

حصول اطمینان  ،8پذیری این دسته از قراردادها بنابه دلایل مختلف، همانند لزوم انعطاف
الا در هنگام گذاری با ریسک ب مطلوب در سرمایه ةدر روابط قراردادی و دستیابی به نتیج

واحوال، قراردادهای نفتی نیز مانند بسیاری از قراردادهای بلندمدت، نیاز  تغییر شرایط و اوضاع

                                                                                                                             
4. A. Kolo and T. Wälde, “Renegotiation and Contract Adaptation in the International 

Investment Projects: Applicable Legal Principles & Industry Practices,” OGEL 1:1 (2004): 1-3. 
5. J. Salacuse, “Renegotiating International Project Agreements,” Fordham International Law 

Journal 24 (2000): 1319-1320. 

 د میسر نیست.انعقاد قراردا ةدر غالب موارد نیز محاسبه و تدقیق این مقادیر در لحظ. 6
7. J. Macedo, “From Tradition to Modernity: Not Necessarily an Evolution - The Case of 

Stabilization and Renegotiation Clauses,” CEPMLP Annual Review - CAR - (13 May 2011): 1-3. 

به قراردادهای نفتی ایران از سوی ی ، همواره یکی از انتقادات جدّیریپذ انعطافِ عدم ،مثال عنوان به. 8
 :نکخارجی بوده است. برای مثال  سندگانینو

M. Bunter, “The Iranian Buy Back Agreement,” OGEL 3:1 (2005); A Brexendorff, C. Ule and 
M. Kuhn, “The Iranian Buy-Back Approach,” OGEL 7:1 (2009). 

لحسین بداع :نکقراردادهای نفتی ایران موسوم به بیع متقابل مجدد در  ۀرکهمچنین برای بررسی شرط مذا
فصلنامه مطالعات اقتصاد  ، «ینفت یگذار هیمذاکره مجدد در قراردادهای سرما»، شیروی و فریده شعبانی جهرمی

 .161-184 (:1391) 34 انرژی



 (1398-3) 39 حقوقی پژوهشهایة مجل 44

های پیرامون  این مسئله پذیرفته شده است که پیچیدگی 9مجدد دارد. ۀبه تعدیل و مذاکر
را با دهد  بینی و وضع مقرراتی که تمام احتمالات را پوشش میگونه قراردادها، پیش این

توان قراردادهای نفتی را که در شرایط پیچیده و  بنابراین نمی 10سازد. دشواری همراه می
نویس درآورد، زیرا صورت پیش طور کامل به درستی و به گیرند، به نامطمئن موردتوافق قرار می

لی توان هر احتما بینی تمام احتمالات محدود است و نمی اولاً توانایی طرفین قرارداد در پیش
ثانیاً حتی تلاش برای این امر، موجب طولانی شدن دور  11؛در قرارداد را از پیش تعیین کرد

گذاری و از دست دادن ارزش زمان  مذاکرات برای انعقاد قرارداد، فوت وقت برای سرمایه
حل جلوگیری از  مجدد را راه ۀبینی مذاکربه همین دلیل، برخی اقتصاددانان پیش 12باشد. می

 13دانند. ها می ن هزینهتحمیل ای

 مجدد و موانع آن ۀتمایل به مذاکر -1
المللی، گذاری بین قراردادهای سرمایه ۀمجدد در حوز ۀزمانی این اعتقاد بر این بود که مذاکر

المللی طرف قرارداد های بین اول به نفع دولت میزبان است و به همین علت، شرکتة در درج
ای کامل و یکپارچه داشته و تمایلی به تغییر عنوان مجموعه همواره تأکید بر حفظ قرارداد به

ها نیز به همان اندازه مایلند درمورد یک  قرارداد ندارند؛ اما واقعیت این است که این شرکت
ویژه زمانی مصداق  قرارداد بلندمدت، مجدداً بحث و گفتگو کرده و به توافق برسند. این امر به

دنبال ادامه  توجه در پروژه، در اصل به گذاری قابل لیل سرمایهد ها به کند که شرکت پیدا می
توانند از آن حداقل  بینی، دیگر نمی پیش تأثیر وقایع خارجی غیرقابل به باتوجهپروژه هستند اما 

 دست آورند. سود مالی را به
نحوی سخت و دشوار  ها به که اجرای تعهدات قراردادی این شرکت همچنین درمواردی

دوام نیست، ایشان تلاش خواهند نمود  پروژه دیگر ازلحاظ اقتصادی قابل ةادامکه گردد  می
 14دهی معقول برسند.بر تعادل اقتصادی و سود مجدد به توافق مبتنی ۀکه تا ازطریق مذاکر

                                                                                                                             
9. A. Al Faruque and N Kumar Saha, “Sanctity of State Contracts: Revisiting Orthodox Views,” 

OGEL 7:1 (2010): 1-3. 
10. H. Edlund, “Imbalance in Long-Term Commercial Contracts,” European Review of Contract 

Law 5, 4: 428. 
11. A. Al Faruque, “Adaptation of Petroleum Contract by Third Party: An Overview,” OGEL 4:4 

(2006): 1-6. 

 (.1390جاودانه؛ جنگل،  :تهران) تحلیل اقتصادی حقوق قراردادهاانصاری،  مهدی. 12
 .همان. 13

14. Kolo and Wälde, op.cit. 1-3. 
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حلی )در برخی موارد(،  های خارجی به چنین راه رغم تمایل شرکت و علی باوجودِاین
م دید، عوامل مهم و اصلی اختلاف میان دول میزبان و طور که در ادامه خواهی همان

 گذار خارجی عبارتند از:های سرمایه شرکت
 ؛های خارجی نسبت به ثبات در سیستم قراردادی نگرانی شرکتـ 
 15پذیر بودن روابط قراردادی. تمایل دول میزبان به انعطافـ 

 پذیری احترام به قرارداد درمقابل انعطاف -2

 ۀگذار خارجی در یک پروژ ترین نگرانی سرمایه مهم ،16یکی از طرفین قرارداددلیل ماهیت  به
منظور تغییر تعادل قراردادی  اش، از قدرت خود به نفتی این است که طرف قراردادی
گذار  به همین دلیل، اصولاً قبل از اینکه هر سرمایه 17موردتوافق، به سود خود استفاده کند.

گذاری کشور  ی کند، مایل است مطمئن شود که در نظام سرمایهگذارخارجی اقدام به سرمایه
گذاری وجود دارد یا خیر و این امر تنها درصورتی ممکن است میزبان، ثبات و امنیت سرمایه

گذاران  ، سرمایهجهیگذاری موردتوافق، احترام بگذارد. درنت که دولت میزبان به شرایط سرمایه
یند اترین مفاهیم قانونی در فر عنوان یکی از مهم بهخارجی، اصل احترام به قرارداد را 

احتمالی دولت در قرارداد  ةدهند تا از خود در برابر مداخل تأکید قرار میگذاری، موردِ سرمایه
های  دلایل مختلفی ازجمله تجربه های میزبان به از سوی دیگر، دولت 18محافظت کنند.

نفرت های نفتی که موردِ ر سود شرکتحدوحص تاریخی افزایش قیمت نفت و بالا رفتن بی
تمایل دارند تا قرارداد  ،19نفت در سرتاسر جهان است ۀمقامات مسئول در کشورهای صادرکنند

                                                                                                                             
15 S. Asante, “The Concept of Stability of Stability of Contractual Relations in the Transnational 

Investment Process,” International and Comparative Law Quarterly 28 (1979): 404. 

ی و یا هر شرکت وابسته به دولت است، با فرض اینکه به نمایندگی از مردم های ملّ شرکت منظور دولت یا . 16
 کند. عمل می

17. P. Bernardini, “The Renegotiation of Investment Contract,” Foreign Investment Law Journal 
13 (1998): 411-412. 

 گذاری و خاصتاً علت استفاده از انواع مختلف شرط ثبات ازجمله انجماد قوانین، در قراردادهای سرمایه .18
ثبات »صحرائیان،  علی :نکالمللی است. برای مطالعه بیشتر  های بین شرکت قراردادهای نفتی، نیز همین دغدغه 

 16ترویجی( ـ  )علمی پژوهشهای حقوقی مجله، «بر نمونه قراردادهای اکتشاف و استخراج نفت دیقراردادی با تأک
(1388 :)327-289. 

19. M Von David, “Production-Sharing Agreements: The Commercial Implications of their 
Development,” Oil and Gas Law and Taxation Review 17 (1999): 302-306. 
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المللی و موقعیت  و در برابر تغییر شرایط در موقعیت سیاست داخلی و بینپذیر بوده  انعطاف
 20تعدیل باشد. اقتصادی، قابل

اصلاح و تفسیر قرارداد، مستلزم توجه به دو اصل ذیل  ، جوهر هر بحثی پیرامونیهررو به
 است:

دلیل تغییر  اجرای قرارداد بهِ و اصل مخالف آن؛ اصل تجویز عدم 21اصل پایبندی به قرارداد
 23و22.ربوس ـ  قاعدۀ ـ یعنیواحوال  اساسی در شرایط و اوضاع

و در دنیا ست اصل پایبندی به قرارداد، بیانگر یکی از اصول اساسی حقوق قراردادها
آور نگاه کرد که از  الزام ۀعنوان یک قاعد توان به رسمیت شناخته شده است. به این اصل می به

این اصل از حقوق طبیعی در  24کند. ای حمایت می گونه شایسته اصل احترام به قرارداد به
نظر مدّحاکم بر قراردادهای خصوصی  یا عنوان قاعده گرفته و ابتدا به  دوران باستان نشئت

الملل اعمال شده است. پیرو این قاعده،  قرار گرفته و سپس درمورد معاهدات حقوق بین
 25ی طرفین، بایستی محترم شمرده شوند.های جدّ بر وعده قراردادهای مبتنی

شود که آیا اصل پایبندی به قرارداد درمورد قراردادهای دولتی  حال این سؤال مطرح می
 اعمال است، حدود آن تا چه میزانی است؟ قابل اعمال است؟ و اگر نیز قابل

فرست، قرار گرفته این مسئله موردبحث و بررسی برخی از اندیشمندان کشورهای سرمایه
گذاری میان دولت و یک  یک قرارداد سرمایه ۀطور که استدلال شده، خصوصیات ویژو آن

ته و بنابراین تابع و تحت المللی نزدیک ساخ نامه بینملیتی، آن را به یک توافقشرکت چند
 ةالمللی خواهد بود. نتیج عنوان یکی از اصول حقوقی بین تأثیر اصل پایبندی به قرارداد، به

مجدد یا بازنگری در قراردادهای  ۀتجویز مذاکرِ منطقی این رویکرد عبارت است از عدم
 26دولت میزبان. ةگذاری به میل و خواست سرمایه

صل پایبندی به قرارداد در ا ۀکند که گستر استدلال می 27ااما از سوی دیگر، سورناراج
ویژه  دارد که به المللی، بسیار محدود است. او در ادامه بیان می گذاری بین قراردادهای سرمایه
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ماهیت یکی از طرفین قرارداد )دولت با یک شخصیت  به باتوجهدر قراردادهای نفتی و گازی، 
مدت بودن گیرد( و بلند که اعتبارش را از دولت میمستقل یا یک نهاد تحت کنترل دولت 

معناست که این قراردادها  باشد. این بدین پذیری، مطلوب می بر انعطاف قرارداد، دکترین مبتنی
المللی  ای و بین تابع تغییر شرایط سیاسی، اقتصادی و اجتماعی در سطح داخلی، منطقه

میان دولت میزبان و یک  ةنام که توافق نویسندگان دیگری نیز بر این نظر هستند 28هستند.
 یا نامه المللی نیست و حتی اگر چنین توافق بین ةنام ، واجد شرایط یک توافقیتیشرکت چندمل

حقوقی پایبندی به قرارداد  ۀالملل عمومی نیز تلقی گردد، دکترین قاعد تابع حقوق بین
 29گردد. د میحقوقی ربوس، مقیّ ۀقاعد ةلیوس به

گردد و سپس اثر آن را  کلی ربوس به عصر شارحان امپراتوری روم برمی ۀقاعد ةسابق
مطابق  30الملل معاهدات مشاهده نمود. حقوق خصوصی در حقوق بین ةواسط توان به می

ربوس(،  ۀواحوال )قاعد دلیل تغییر اساسی در اوضاع اجرای قرارداد بهِ تجویز عدم ۀدکترین قاعد
که  یتاحدّ 31.السابق باقی بمانندفیتمام موارد قرارداد کما الاجراست کهقرارداد مادامی لازم

های حقوقی کشورهای مختلف موردتوجه است، احترام به قرارداد  اصول کلی حقوق در سیستم
طور  حال، همان بااین 32ها موردنظر قرار نگرفته است. عنوان یک اصل مطلق در این سیستم به

های حقوقی در زمان تغییر شرایط های سیستم حل ، راهکند درستی بیان می به 33که منیرالزمان
ماهیت قوانین ناظر به قرارداد در کشورهای مختلف، متفاوت  به باتوجهواحوال،  و اوضاع

 34است.
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طور محدود نسبت به  طور خلاصه، دکترین مربوط به اصل پایبندی به قرارداد )تنها( به به
این »: کند که اشاره می 35راستا، جنینگز همینشود. در گذاری اعمال می یک قرارداد سرمایه

تصور اشتباهی است که اصل پایبندی به قرارداد یا بایستی در تمامی شرایط اعمال شود یا 
نسبت به هیچ موردی اعمال نشود، چراکه تعداد کمی از اصول و قواعد کلی حقوقی هستند 

صل پایبندی به قرارداد، در عمل که باید بدون قید و شرط، تفسیر و اعمال گردند؛ بنابراین ا
 36«قیدوشرط در نظر گرفته شود. عنوان یک اصل بی نباید به
صورت  ی، شکی نیست که احترام به قرارداد بایستی حفظ شود، چراکه درغیراینطورکلّ به

پذیری و قابلیت  ای به انعطاف حال نیاز فزاینده گردد، اما درعین قطعیت قرارداد تضعیف می
ذکر این نکته ضروری است که در عمل، دو دکترین اصل  37اد وجود دارد.اجرای قرارد

که برخی تصور  چنان ربوس(، آن ۀاجرای قرارداد )قاعدِ پایبندی به قرارداد و اصل تجویز عدم
دو همانند دو روی  نیا  در حقیقت، طور کامل، متضاد و مخالف یکدیگر نیستند. کنند به می

ربوس عبارت است از افزایش و  ۀاین اساس، هدف قاعد سکه، مکمل همدیگر هستند. بر
 ازطریق، ناپذیر انعطاف اصلی عنوان ـ به بخشی اصل پایبندی به قراردادسازی اثربهینه

ترین مؤلفه، برقراری تعادلی مناسب  ، مهموجودِاینبا 38.آن اجرای کردن پویاتر و تر عادلانه
بتاً معدودی که قرارداد بایستی تعدیل یا است میان اصل پایبندی به قرارداد و شرایط نس

 39اصلاح شود.
دهد، امروزه  با اشاره به بلندمدت بودن برخی قراردادها توضیح می 40که الفاروق چنان آن

 ةواسط احترام به قرارداد، تعدیل و عقلایی شده و این به ۀقاعد گرایانه نسبت بهدیدگاه مطلق
های چندملیتی  قرارداد یعنی دولت میزبان و شرکت طرف هر دو  گرایگرا و واقعرویکرد عمل

های المللی )البته با انگیزه گذاری بیناست. این امر ناشی از نیاز طرفین قراردادهای سرمایه
 41واحوال است. پذیری قرارداد در زمان تغییر شرایط و اوضاعمتفاوت( برای تغییر و اصلاح
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 مجدد ۀتعریف مذاکر -3

واحوال،  و با تغییر شرایط و اوضاع جیتدر انعقاد، به ةگذاری در لحظ مایهشرایط قراردادهای سر
نحو معقول، امکان ثابت  پروژه به ةملیتی برای ادامهای چند بازده شده و شرکتبازده یا کمبی

منعطف نخواهند شرایط غیر ةلیوس نگه داشتن شرایط قرارداد را در یک نقطه از زمان به
ازتابی است از تنش میان نیاز تجاری به حصول نتیجه در قراردادهای مجدد ب ۀمذاکر 42داشت.

بینی و تنظیم تمام شرایط محتمل در آینده در امکان پیشِ المللی و عدم بلندمدت تجاری بین
آور قرارداد و تنش میان ماهیت الزام ۀدهندمجدد انعکاس ۀبر این، مذاکر متن قرارداد. علاوه

دلیل تغییر  ی و تجاری در راه اجرای کامل تعهدات قراردادی بهوجود موانع و مشکلات عمل
 43توجه در شرایط اساسی و بنیادین قرارداد است. قابل

المللی متمایز مجدد را از سایر انواع مذاکرات تجاری بین ۀای که مذاکرعامل اساسی
اجرا و  حالدرگذاری  سرمایه ةواسط مجدد، طرفین قرارداد به ۀکند، این است که در مذاکر می

شرایط توافق اولیه، به  ةواسط شده، منافع در جریان و منافع آینده یا به صرف ةمیزان سرمای
مجدد، نقاط ضعف و  ۀیکدیگر وابسته هستند. این مسائل، دارای اثرات عملی بر روی مذاکر

رداد که های اجرای قرا ها و مکانیزم ها و تاکتیک قوت طرفین در دستیابی به توافق، استراتژی
 44کنند، است. طرفین اتخاذ می

بنابراین  45گیرد. مجدد تحت لوای قانون حاکم بر قرارداد صورت می ۀطورکلی، مذاکر به
زنی طرفین و نتایج مذاکرات تحت تأثیر آلترناتیوهای موجودی است که عمدتاً در قرارداد  چانه

 46شوند. و قانون حاکم تعیین و مشخص می

 مجدد ۀموارد کاربرد مذاکر -4
رود. دو وضعیتی که لازم  کار می ورد دو وضعیت کاملاً متفاوت بهممجدد، در ۀاصطلاح مذاکر

 ز داده شوند، عبارتند از:یاست از یکدیگر تمی
که در بینی شده و مقرر گردیده  مجدد در متن قرارداد پیش ۀوضعیتی که شرط مذاکر

قرارداد،  ۀث خاصی در طول دورهای زمانی مشخص یا برمبنای وقوع حادثه یا حواد بازه
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توانند دوباره با یکدیگر مذاکره کنند و شرایط توافق خود را مجدداً موردبررسی قرار  طرفین می
 یمجدد را قبل و نه بعد از امضا ۀدر این رویکرد، طرفین مسائل مربوط به مذاکر 47دهند.

 دهند. قرارداد موردتوجه قرار می
مجدد در قرارداد ذکر نشده و مذاکره،  ۀدر آن شرط مذاکردرمقابل، وضعیتی وجود دارد که 

مجدد در  ۀشود. این حالت از مذاکرارچوب توافقات طرفین در قرارداد پیگیری میهخارج از چ
 48مفاد قرارداد است. ۀکنندظاهر، نقض

 مجدد هستند ۀمجدد در قراردادهایی که حاوی شرط مذاکر ۀمذاکر -4-1

المللی بلندمدت در معرض تغییر و طورکلی معاملات بین که به با در نظر گرفتن این نکته
آن  ةمنظور حفظ روابط قراردادی و تضمین ادام مجدد به ۀتحول خواهند بود، درج شرط مذاکر

المللی در حمایت از قراردادهای  نارسایی اصول حقوقی بین 49دارای مزایای بسیاری است.
به حرکتی برای گنجاندن  50ن کارآمدی شروط ثباتگذاری بلندمدت و انتقادات پیرامو سرمایه

گونه قراردادها منتهی شد تا ضمن تأمین امنیت قراردادی، این  مجدد در این ۀشرط مذاکر
مجدد،  ۀشرط مذاکر 51مذاکره قرار گیرد.امکان وجود داشته باشد تا قرارداد ابتدایی مجدداً موردِ

گذاری( در برابر مسائل و در قراردادهای سرمایه ویژه تواند به حفظ منافع طرفین قرارداد )بهمی
وجود  واحوال موجود در زمان انعقاد قرارداد به تغییر شرایط و اوضاع ةواسط مشکلاتی که به

مجدد در قرارداد،  ۀرسد درج شرط مذاکر نظر می بنابراین به 52آید، کمک شایانی کند. می
 53رود. شمار می مدت به ی بلندپذیر نمودن قراردادهاراهکار مفیدی درجهت انعطاف

گذاری خارجی  مجدد در یک قرارداد سرمایه ۀتوجیه دیگر برای گنجاندن شرط مذاکر
قرارداد  ۀگذار خارجی در طول دورعبارت است از اینکه دولت اگر احساس کند که سرمایه

عاقلانه گذاری مداخله خواهد کرد؛ بنابراین همواره شرایط بهتری دارد، در قرارداد سرمایه
همکاری طرفین  ةدر چنین شرایطی ثابت کند که ادام گذار خارجی خواهد بود که سرمایه
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همچنان برای دولت سودمند بوده و از دیگر سو، اطمینان دهد که حضور او به نفع دولت 
 54میزبان است.

ممکن است به واکنش شدید  ،سازد قراردادی که هرگونه بازبینی عقلایی را غیرممکن می
نظر از کاهش ثبات توافقات، تضمینی در برابر  مجدد، صرف ۀت بینجامد؛ بنابراین مذاکردول

رود. با وجود چنین راهکاری، دولت  شمار می بروز واکنش شدید از سوی دولت طرف قرارداد به
 55میزبان تمایل کمتری برای لغو یک قرارداد و یا ملی کردن یک تعهد خواهد داشت.

مجدد، فراهم نمودن  ۀگذاران هدف شروط مربوط به مذاکر گاه سرمایهبر این، از دید علاوه
ناپذیر خواهند بود. این شروط  است که تحت آن مذاکرات مجدد اجتناب یا شده کار کنترلساز

های مذاکرات مجدد و مواردی که تحت آن باید  ارچوب قرارداد، مؤلفههکنند تا در چ تلاش می
دیگر، الزام به مذاکره در  عبارت یین و توصیف نمایند. بهمذاکرات مجدد صورت پذیرند را تع

 56مجدد است. ۀبینی، هدف شروط مربوط به مذاکر پیشِ ارچوبی معین و قابلهچ

 مجدد ۀمسائل برآمده از شرط مذاکر -4-1-1

شود  مدت بودن قراردادهای نفتی سبب میطور که قبلاً گفته شد، پیچیدگی و طولانی همان
باشند و این  ریپذ بیدادها در برابر تغییرات سیاسی، اقتصادی و اجتماعی آسکه این نوع قرار

توجهی بر روی موفقیت اقتصادی و مالی پروژه اثرگذار باشد. این  طور قابل خود ممکن است به
عوامل ممکن است طرفین قرارداد را ترغیب کند تا شرط مذاکره مجدد یا شرط تعدیل را در 

 ۀنظران معتقدند که شروط مربوط به مذاکر، بعضی صاحباینوجودِبا 57قرارداد خود بگنجانند.
از این  یا دهند. نمونه مجدد، بیش از آنکه ثبات قراردادی را بالا ببرند، آن را کاهش می

چرا ما باید شرط مذاکره مجدد را در قرارداد بگنجانیم؟ درصورت »نحو است:  اظهارات بدین
حال، تجربه نشان داده که  بااین« شتری در قرارداد نداریم؟درج چنین شرطی آیا ثبات بیِ عدم

چنین شرطی را  گذاری، حتی اگر قرارداد و قانون حاکم دول میزبان در قراردادهای سرمایه
 58کنند. مجدد می ۀمجدد( در پی نداشته باشند، اقدام به مذاکر ۀ)شرط مذاکر

نکه دولت میزبان زودتر به شرط خاطر سپرد که گرچه احتمال ای این نکته را نیز باید به
گذار  ل شود، بیشتر است، اما این شرط به همان اندازه در دسترس سرمایهمجدد متوسّ ۀمذاکر
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مجدد با  ۀخارجی برای تغییر آنچه موردتوافق واقع شده نیز هست. شرط مربوط به مذاکر
ه هدف آن، تنظیم سبب ک تمایل طرفین قرارداد به تغییر است، بدین ۀکنند وجود آنکه منعکس

ای نوین ف شیوهتواند معرّ باشد، می و تعیین میزان و چگونگی تغییر و اصلاح در قرارداد می
 59برای تثبیت قرارداد هم باشد.

باشد، « موسَّـع»مجدد بایستی ضرورتاً  ۀ، طرفین باید بپذیرند که شرط مذاکروجودِاینبا
قطعیت را ِ ند، اما این امر ممکن است عدمپذیری موردنظر را تضمین ک که انعطاف یا گونه به

و در ارزیابی  طورکلی قرارداد کند. این درحالی است که در تجارت به وارد چهارچوب 
بینی بودن  پیشِ طور خاص، اطمینان و قابل گذاری خارجی به های مناسب برای سرمایه موقعیت

کاس این تضاد درموارد ذیل انع 60ی برخوردار هستند.ئواحوال از اهمیت بسزا شرایط و اوضاع
 اند: مشاهده قابل

 شوند مجدد می ۀتبیین وقایعی که آغازگر مذاکر -4-1-1-1

مجدد آن است که فرصتی در اختیار طرفین قرارداد قرار دهد تا دوباره به  ۀهدف شرط مذاکر
قبلاً  شوند و تعادل قراردادی برسند، مشروط بر اینکه وقایعی که سبب تغییر شرایط قرارداد می

طور موسّع در قراردادها تعریف و  اند، اتفاق بیفتند. این وقایع اغلب به  تعریف و تبیین شده
مثلاً  61های گسترده و متنوعی باشند.موقعیت ۀتوانند دربرگیرند که می طوری شوند به تبیین می

موجود  واحوال مجدد متضمن تغییراتی ازجمله تغییر عمده در اوضاع ۀتعدادی از شروط مذاکر
سورناراجا، گرچه این مورد ممکن است به ایجاد ابهام  ةدر هنگام عقد قرارداد هستند. بنابه گفت

مجدد،  ۀمذاکر ةواسط در قرارداد منجر شود، اما این روش منطبق با این ایده است که به
 62اجتناب شود. یالامکان از بروز اختلاف میان طرفین دعو حتی

اند، مستقیماً مجدد ضروری ۀواحوال که برای آغاز مذاکر وضاعبرخی تغییرات در شرایط و ا
به قرارداد مربوط بوده و خارج از کنترل طرفین هستند )مثلاً برهم خوردن تعادل اقتصادی(، 

نحوی نسبت به قرارداد، تحمیل شوند )مثلاً  که برخی از این تغییرات ممکن است به درحالی
 63شود(. دولت انجام می هایی که توسط تعادل در پرداختِ عدم

                                                                                                                             
59. Ibid. 32. 
60. Gotanda, op.cit. 1463. 
61. Sornarajah, “Supremacy of the Renegotiation Clause in International Contracts,” op.cit. 108. 
62. Ibidem. 
63. Bernardini, “Stabilization and Adaptation in Oil and Gas Investments,” op.cit. 103-104. 



 53 ... یدر قراردادها یـ اقتصاد یبه استمرار تعادل مال ازیمجدد؛ انعکاس ن مذاکرۀ

نحو دقیق، شرایط و  که بتواند بهـ  مجدد ۀتنظیم شرط جامع مذاکر یدشوار  به باتوجه
آور نیست که بسیاری  تعجبـ  شود را تبیین کند مجدد می ۀواحوالی که منجر به مذاکر اوضاع

به درج چنین  گذاران(، تمایلی خصوص سرمایه گذاری )به کنندگان قراردادهای سرمایهاز مذاکره
 64شروطی در قرارداد خود نداشته باشند.

 مجدد ۀمحتوای تعهد به مذاکر -4-1-1-2

ی مجدد هستند. کلّ ۀمجدد، صرفاً بیانگر تعهد کلی طرفین به مذاکر ۀبسیاری از شروط مذاکر
بودن و فاقد جزئیات بودن این شروط، ممکن است موجب بروز سؤالات و ابهاماتی پیرامون 

رفع چنین ابهاماتی، ِ نان کافی برای دستیابی به یک توافق گردد. درصورت عدموجود اطمی
عنوان توافقات فاقد  لا( بهاحتمال اینکه چنین شروطی در کشورهای حقوق عرفی )یا کامن

 65اجرا ارزیابی شوند، وجود دارد. ضمانت

شده بود،(  )که توسط شرکت ملی نفت کویت اقامه 66امین اویل ةزمینه باید به قضی دراین
ن وجود تعهدی رسد مبیّ نظر می اشاره کرد که محتویات رأی صادره توسط دیوان داوری به

واحوال  حقوقی و نه صرفاً تعهدی اخلاقی برای طرفین قرارداد است تا در زمان تغییر اوضاع
رأی حال، در همین  بااین 67المللی با یکدیگر مذاکره کنند.گذاری بینپیرامون قرارداد سرمایه

اما اگر  ،68معنای تعهد برای دستیابی به توافق نیست صراحت آمده که تعهد به مذاکره به به
موفقیت در مذاکرات ِ عدم ،69انتساب به یکی از طرفین قرارداد باشدِ شکست مذاکره قابل

امین اویل  ۀبه پروند کننده یدگیدیوان رس 70ولیت حقوقی در پی داشته باشد.ئتواند مس می
که این تعهد  مجدد، خالی از محتوا نیست و زمانی ۀان داشت که تعهد به مذاکرهمچنین بی

تواند متضمن الزامات  حقوقی شفاف و روشن وجود داشته باشد، می درون یک چهارچوب 
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مجدد در عمل، امری  ۀقطعیت شروط مذاکرِ رغم عدمبنابراین، علی 71نسبتاً دقیقی باشد.
 72ناپذیر است. اجتناب

 نیتسنهد به انجام مذاکره با حُتع -4-1-1-3

بر  وجود تعهد مبنی ۀدهند تنها نشان نیت، نهداشتن حسن الزام به انجام مذاکره با تأکید بر
حلی برای رفع مشکلی که در باشد )با این هدف که طرفین راه شروع مذاکره با طرف دیگر می

اکرات با هدف دستیابی به توافق ن پیشبرد مذطول اجرای قرارداد ایجاد شده بیابند(، بلکه مبیّ
پذیری و تمایل به  ی طرفین، انعطافجدّاین مورد بیش از هر چیزی مستلزم تلاش  73است.

 74در نظر گرفتن نیازها و منافع طرف دیگر قرارداد است.

مدتی چنان روابط نزدیکی در میان طرفین نیت، هر قرارداد بلندبر اساس اصل حسن
سو برای رسیدن به هدف مشترک  گردد طرفین از یک موجب می کند که قرارداد ایجاد می

از طرفین قرارداد بتوانند به  هر یک  منظور که خود )یعنی اجرای قرارداد( و از سوی دیگر بدین
 75خود دست یابند، تعهد به همکاری با یکدیگر داشته باشند. ۀشد نییاهداف از پیش تع

نظر قرار گرفته، ست و باید مورد به مورد مدّا 76نیت مفهومی ذهنی سنحال، اصل حُ بااین
طور جداگانه  ها و حقایق مربوط به هر قضیه نیز باید به اعمال و اجرا شود. همچنین واقعیت

میان طرفین قرارداد را تشخیص داد.  ةنیت در رابطحسن نبودبررسی شوند تا بتوان وجود یا 
ای که بایستی در اجرای تعهد به یکلّ اصول»: دهد که امین اویل، دیوان توضیح می ةدر قضی

نیت، در نظر گرفته شوند، عبارتند از: انجام مذاکره و به بیان بهتر جهت فهم بهتر اصل حسن
واحوال و شرایط قرارداد؛ آگاهی نسبت به  ای متناسب با اوضاعحفظ پایدار مذاکرات در دوره

ه یک مصالحه و توافق منافع طرف دیگر قرارداد؛ و تلاش مداوم برای دستیابی ب
 77«قبول.ِ قابل
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 78نیت، دیوان در داوری میان شرکت وینترشالدرخصوص تعهد به انجام مذاکره با حسن
چنین »: نیت، بیان داشت کهو کشور قطر، با فرض وجود تعهد به انجام مذاکره با حسن

شده از سوی خواهان تعهدی متضمن رسیدن به توافق درخصوص پیشنهادهای طرح
امتناع خوانده از پذیرش پیشنهادهای خواهان »حال، دیوان در ادامه افزود:  بااین 79«ت.نیس

 80«توجیه است.ِ نیت بوده و این امتناع بر اساس عرف معمول تجاری قابلبرمبنای حسن
توان از این اظهارات گرفت این است که اگر ازلحاظ فنی، پیشنهاد معقولی از  ای که می نتیجه

عرف معمول تجاری مطرح شده بود و این پیشنهاد توسط کشور قطر  ۀحوزسوی خواهان در 
نیت داد که خوانده ناقض تعهد خود به انجام مذاکره با حسن شد، دیوان چنین رأی می رد می

 81بوده است.

 موفقیت در دستیابی به توافقِ پیامدهای ناشی از عدم -4-1-1-4

بخش متقابل  حل رضایت دن به یک راهممکن است همیشه تلاش طرفین قرارداد برای رسی
موفقیت ِ طور که پیشتر گفته شد، عدم همان 82مجدد، با موفقیت همراه نباشد. ۀازطریق مذاکر

موفقیت، ِ شود که این عدم عنوان نقض قرارداد در نظر گرفته می در مذاکره، تنها درصورتی به
حصول توافق، منجر ِ صورت، عدم ینانتساب به رفتار یکی از طرفین قرارداد باشد. درغیراِ قابل

توصیفی است که  نیشود. تعهد به فعل بهتریک از طرفین نمی ولیت حقوقی هیچئبه ایجاد مس
کار برد. درواقع، طرفین قرارداد باید تمام تلاش خود را برای پیشبرد  هزمینه ب توان دراینمی

 ةبرای دستیابی به یک نتیج آمیز بودن آن انجام دهند، اما هیچ الزامی مذاکرات و موفقیت
 83خاص نیست.

توافق  مورد قرارداد بهرمجدد د ۀکه طرفین قرارداد نتوانند پس از انجام مذاکر درصورتی
 ۀصورت است، شرط مذاکر که غالباً نیز بدین، برسند، سه وضعیت محتمل است: در حالت اول

در چنین  84فق ساکت است.موفقیت در دستیابی به تواِ مجدد درمورد پیامدهای ناشی از عدم
نیت انجام شده باشند، قرارداد یا فسخ خواهد شد شرایطی، مشروط به اینکه مذاکرات با حسن
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دو بستگی  نیاز ا هر یک  و یا مطابق با شرایط موجود در قرارداد ادامه پیدا خواهد کرد. وقوع
عنوان  ت بهدر حالت دوم، قرارداد ممکن اس 85به مفاد قرارداد و قانون حاکم دارد.

موفقیت در دستیابی به توافق، این مسئله را واگذار به شخص ثالثی کند ِ اجرای عدمِ ضمانت
)مانند دادگاه، مرجع داوری، میانجی، کارشناس یا داوران(. نهایتاً حالت سوم عبارت است از 

اختیار  ۀتنها ممکن است مسئله را به داوری ارجاع دهد بلکه ممکن است حوز اینکه قرارداد نه
 86دادگاه یا مرجع داوری را درخصوص تعدیل قرارداد مشخص کند.

 مجدد ۀانواع مختلف شروط مذاکر -4-1-2

توانند احتمال بروز اختلاف شده در بالا، شروط مربوط به مذاکره می نظر از مسائل طرح صرف
مات آتی فعلی و اقدا ۀهمکاری آنان در پروژ ةمیان طرفین قرارداد را که منتهی به خاتم

مجدد، وابسته به تغییر در  ۀاعمال انواع شروط مذاکر ةدهند. اگرچه زمین شود را کاهش  می
هایی میان آنها چه از نظر کاربردی و چه از نظر شکلی  واحوال است، اما تفاوت شرایط و اوضاع

 اعمال این شروط نیز ممکن است کل قرارداد یا مواردی ةبر این، دامن وجود دارد. علاوه
 شوند: مجدد توضیح داده می ۀدر زیر، انواع اصلی شروط مذاکر 87محدودتر باشد.

 88مجددِ جزئی ۀمذاکر شرط ضمنیِ -4-1-2-1

مدت بهترین چهارچوب ، قراردادهای بلند89مخالفین، مطابق نظر سالاکیوز ۀرغم عقید علی
عنا که در عمل، مروابط فیمابین طرفین قرارداد هستند. بدین ةبرای اصلاح و تعدیل پیوست

تر قرارداد های جزئیطرفین قرارداد، برخی مسائل )که معمولاً و نه همیشه، شامل بخش
 ۀدانند، حتی اگر قراردادشان حاوی هیچ نوع شرط مذاکر هستند( را تابع مذاکرات مجدد می

گونه  تداوم همکاری در این ةمجدد در این حد، لازم ۀمجددی نباشد. درواقع مذاکر
مجدد  ۀکند که شرط ضمنی مربوط به مذاکرهاست. درنتیجه، سالاکیوز استدلال میقرارداد

 90مدت است.جزئی، بخشی از هر سیستم قراردادی بلند
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 91شرط تعدیل خودکار -4-1-2-2

شرط تعدیل خودکار این است که از ابتدا، شرکت چندملیتی و دولت  ةترین خصیص مهم
داد، پس از سپری شدن مدت زمانی مشخص یا پس از میزبان نسبت به تغییر بندهایی از قرار

ی رخ نداده، ا نشده بینی که اتفاق پیش کنند؛ بنابراین مادامی وقوع حوادث خاصی، توافق می
 ۀاز موارد استفاد 92شود.خود تعدیل و اصلاح میبهقرارداد در واکنش به حوادث خارجی، خود

معنا که  ، بحث تعهدات پرداخت است. بدینگذاریشروط تعدیل خودکار در قراردادهای سرمایه
 ةمیضم توافق بر سر یک قیمت ثابت، تعهد پرداخت خود را وابسته به یجا طرفین قرارداد به

تغییرات در شرایط و  ۀدهندای خواهند کرد که انعکاسقرارداد یا فرمول محاسباتی پایه
ر مناسبی برای حفظ تعادل توان معیا حال، تنها درصورتی می واحوال هستند. بااین اوضاع

توجهی راجع به احتمالات آینده و  ها و اطلاعات قابل بینی قراردادی انتخاب نمود که پیش
چند هدف شرط تعدیل خودکار، درنتیجه، هر 93تأثیرشان بر قرارداد، در دسترس طرفین باشد.

یند اه در فرهایی است ک پذیر نمودن روابط طرفین با اجتناب از ماهیت ذاتی ریسکانعطاف
ای،  این احتمال وجود دارد که با وقوع اتفاقات غیرمنتظره حال نیمجدد وجود دارد، باا ۀمذاکر
 94آمده نباشند.قرارداد و فرمول انتخابی طرفین، مناسب شرایط پیش ةضمیم

 95شرط مکمل خلأهای قرارداد -4-1-2-3

، عامداً آنها را باز یا ناتمام قراردادهایی هستند که طرفین قرارداد کننده لیاین شروط، تکم
منظور رویارویی با احتمالات آینده  گذارند. طرفین قرارداد که اغلب فاقد اطلاعات کافی به می

گذارند تا در آینده و در زمان دسترسی به  هستند، بخشی شروط قراردادی را از ابتدا باز می
در بسیاری از قراردادهای مثال،  عنوان به 96اطلاعات مربوطه، موردتوافق قرار گیرند.

طور دقیق  یا مراحل آتی کار به دقیق پروژه ةگذاری، جزئیات برخی مسائل فنی، دامن سرمایه
گونه موارد را به انجام مذاکرات آتی موکول  تشریح نشده و طرفین قرارداد تعیین سرنوشت این
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توان در شروط مربوط  میقراردادهای باز را  ةگذاری، بهترین نمون در متون سرمایه 97کنند. می
 99یافت. 98به اکتشافات گازی مندرج در قراردادهای اکتشاف و مشارکت در تولید

  100مجدد رسمی ۀشرط مذاکر -4-1-2-4

پذیری آن، گاهی اوقات  منظور دستیابی به تعادل میان ثبات قرارداد و انعطاف در تلاش به
از طرفین قرارداد اجازه  ر یک ه شروطی هستند که به ۀمدت دربرگیرندقراردادهای بلند

واحوال  که بخش خاصی از قرارداد تحت تأثیر تغییر در شرایط و اوضاع دهند تا درصورتی می
 مجدد کنند. ۀقرار گرفت، بتوانند تقاضای مذاکر

مجدد رسمی  ۀبه همراه شروط مذاکر 101شایان ذکر است که در اغلب موارد، شروط ثبات
وضع  ةواحوال درنتیج وند. در چنین مواردی، اگر تغییر اوضاعش در متن قرارداد گنجانده می

قوانین جدید و یا مداخله در ساختار مالی قرارداد توسط دولت میزبان باشد و موجب ایجاد آثار 
گذار لی قرارداد گردد، سرمایهگذاری خارجی و تعادل ما سرمایه ۀنامطلوبی بر روی پروژ

 102مجدد نماید. ۀل مالی به قرارداد، درخواست مذاکرمنظور بازگرداندن تعاد تواند به می

 مجدد نیستند ۀمجدد در قراردادهایی که حاوی شرط مذاکر ۀذاکرم -4-2

مجدد  ۀشروط مذاکر ۀرندیگذاری صراحتاً دربرگ با وجود آنکه برخی قراردادهای سرمایه
چندملیتی های  هستند، اما این امر بیانگر نگرش عمومی نیست، چراکه بسیاری از شرکت

دانند.  ساز میضروری یا مشکلمجدد در متن قرارداد را غیر ۀگنجاندن انواع شروط مذاکر
بسیار  ،مجدد را تجویز کند ۀبر این، برخی دول میزبان نیز مکانیزمی که صراحتاً مذاکر علاوه

دانند، چراکه چنین روشی، بازنگری در قرارداد را منحصر به ایجاد  محدودکننده می
 103کند. واحوال مشخصی می اوضاع
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مجدد  ۀگذار خارجی، مذاکر آور نیست که اولویت سرمایه ، تعجب104مطابق نظر آسانته
)و نه ذکرشده در قرارداد( باشد. درصورت فقدان شرط صریح راجع به تعدیل  105موردی

ر گذار در موقعیت برتر قرا مجدد کند، سرمایه ۀکه دولت میزبان تقاضای مذاکر قرارداد، هنگامی
 ۀای برای مذاکردلیل که هیچ مبنای حقوقی شود و بدین گرفته، از موضع قدرت ظاهر می

مجدد  ۀحال، در مذاکر بااین 106دولت را نپذیرد. ةتواند پیشنهادهای اولی مجدد وجود ندارد، می
اعتمادی طرفین نسبت به یکدیگر وجود دارد. با تمام  خارج از قرارداد همواره احتمال بروز بی

مجدد  ۀاوصاف، آنچه باید موردتوجه قرار گیرد، این واقعیت است که درخواست مذاکراین 
ای است خارج از قرارداد از سوی دولت طرف قرارداد، غالباً همراه با تهدیدات صریح و ضمنی

مستقیم دولت، سلب مالکیت، کاهش سرعت تواند منجر به دخالت مستقیم یا غیر که می
 107آن گردد. اجرای قرارداد و یا لغو

 «واحوال تغییر اوضاع»های مختلف از مفهوم  برداشت -4-2-1

واحوال  سؤال اصلی عبارت است از اینکه تعهدات قراردادی تا چه حد تحت تأثیر تغییر اوضاع
واحوال  تواند از نادیده گرفتن تغییر اوضاع های پیشنهادی میحل راه ةگیرند؟ دامن قرار می

در زیر، دو دکترین  108تعدیل قرارداد تحت چنین شرایطی متغیر باشد.گرفته تا تجویز تغییر و 
 :زمینه موردبررسی قرار خواهند گرفت مهم دراین

 مدل کلاسیک -4-2-1-1

میلادی است با تأکید بر پایبندی به قرارداد و  19قرارداد کلاسیک که متعلق به قرن  ةنظری
کند. مطابق با این رویکرد، قرارداد مایت میتعدیل قرارداد حِ طورکلی از عدم احترام به آن، به

حالات باید مبنا قرار  آزاد طرفین بوده و شرایط مندرج در متن قرارداد در همه ۀبیانگر اراد
گیرد. حال، اگر فرد یا افرادی در زمان عقد قرارداد، دقت کافی به خرج نداده و نتایج بدی از 

سرزنش قرار داده و ریسک کوتاهی، خود را موردِ ةواسط آن قرارداد ناشی شود، آنان بایستی به
 ةناشی از قرارداد نامطلوب خود را بپذیرند. همچنین، بر اساس مدل کلاسیک، این وظیف

دادگاه یا دولت نیست که عادلانه بودن قرارداد را بررسی کنند، چراکه درواقع نقش آنان 
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طرفین قراردادهای خصوص که فرض بر این است که  به 109اجرای توافق طرفین است.
ای هستند که ازطریق بستن قرارداد، از بخشی مدت، افراد معقول و منطقیگذاری بلند سرمایه

کنند؛ بنابراین اگر  نظر میخود برای دستیابی به سود بیشتر در معامله صرف ۀاز منافع بالقو
نکرده باشند، یعنی  بینیواحوال را در قرارداد خود پیش طرفین قرارداد، پیامد تغییر در اوضاع

 110.اند رفتهی، رویارویی با عواقب ناشی از آن را پذنشده ینیب شیپ یا درصورت تحقق حادثه

مجدد نیست.  ۀدکترین مذاکر ۀقرارداد کلاسیک، دربرگیرند ةرسد نظری نظر می ، بهرو نیازا
اصول  توان گفت که مطابق با مدل کلاسیک، هیچ برای روشن شدن این مسئله می

 ۀاز طرفین قرارداد بتوانند با توسل به آن درخواست مذاکر هر یک  ای وجود ندارد که یحقوق
مجدد درمورد قرارداد بنمایند. بر اساس این رویکرد، تنها حالتی که در آن حقوق قراردادها 

مجدد هستند،  ۀمجدد را داده و تحت آن، طرفین ملزم به انجام مذاکر ۀجواز وقوع مذاکر
 111.مجدد در قرارداد درج شده باشند ۀشرایط مذاکرزمانی است که 

 ای مدل رابطه -4-2-1-2

واحوال پیرامونی قرارداد  انطباق با تغییرات در اوضاعِ مطابق این مدل، روابط قراردادی باید قابل
مجدد در  ۀباشند. این امر مستلزم تجویزِ تعدیل و اصلاح قرارداد است، حتی اگر شرط مذاکر

بستان فوری بده ةمنزل ای، عقد قرارداد به باشد. مطابق مدل رابطه نی نشدهبیقرارداد پیش
خصوص در قراردادهای  از طرفین نیست. به هر یک  جهت کسب سود حداکثری برای

خود  گذاری بلندمدت، طرفین باید تمامی تلاش خود را صرف افزایش منافع بلندمدت سرمایه
 112بنمایند.

اند، رویکرد مدل کلاسیک و الگوی  اظهار داشته 114«لدهوا»و  113«کولو»طور که  همان
صورت محلی و  اعمال درمورد بازرگانانی است که به ، بیشتر قابل115بازار برای یک معامله آنی

پردازند و لذا، این الگو برای قراردادهای بلندمدتی که برای  در یک محیط پایدار به تجارت می
انجامند، مناسب نیست. در یک قرارداد مستمر یا  میطول  سال )و یا بیشتر( به بیستالی  ده

شود که  واحوالی نگاه می عنوان بخشی از تمام شرایط، اوضاع ای، به توافق قراردادی به رابطه
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ارچوبی هعنوان چ شود. همچنین به این توافق به روابط طرفین قرارداد در پی آن تنظیم می
شود. درنتیجه، به این دلیل که قراردادهای های آتی میان طرفین نگریسته می برای همکاری

گونه  پردازند، اینطور تمام و کمال، به حقوق و تعهدات طرفین قرارداد می ندرت به بلندمدت به
کافی  ۀانداز نامعلوم دوام آورند، باید به ۀکه بخواهند در برابر آیند قراردادها درصورتی

 116پذیر باشند. انعطاف
بینی دلیل قدرت پیش شد، طرفین یک قرارداد بلندمدت بهطور که پیشتر گفته  همان

محدود و موانع موجود بر سر راه مذاکرات منتهی به عقد قرارداد، معمولاً قادر نیستند که برای 
گونه مسائل بایستی  حال، این . بااینشندیندیواحوال، چاره ب های تغییرات در اوضاع تمام جنبه

ند زیرا واگذاری این مسائل به توافقات خصوصی، فصل شووازطریق قواعد حقوقی حل
 117حل مؤثری نیست. نظر است، معمولاً راهکلاسیک مدّ ةکه در نظری چنان آن

 المللی انداز بین چشم -4-2-2

اند، تابع قواعد حقوق گذاری، بنابه دلایلی که در ادامه ذکر شده اگرچه قراردادهای سرمایه
نزدیک بین  ةدلیل رابط فقط به الملل در این مبحث نهقوق بینالملل نیستند، اما اشاره به ح بین

توجهی از حقوق  حقوق معاهدات و حقوق قراردادها تحت حقوق خصوصی )درواقع بخش قابل
تواند الملل می علت است که حقوق بین معاهدات برگرفته از حقوق قراردادهاست(، بلکه بدین

 118واحوال باشد. موضوع تغییر در اوضاع جهانی درمورد ةبازتابی از تفکر حقوقی جامع

الملل، عموماً حقوق بین ۀموضوعی که باید موردتوجه قرار داد این است که داوران در حوز
واحوال قرارداد، حتی در قراردادهای  تمایلی نسبت به پذیرش دکترین مربوط به تغییر اوضاع

طورکلی، طرفین قراردادهای  که بهکنند  بلندمدت، ندارند. درمقابل، آنها غالباً چنین فرض می
هستند که قادرند از منافع خود ذیل قراردادشان درصورت  یا المللی، متخصصین باتجربهبین

 119واحوال دفاع نمایند. تغییر در اوضاع
واحوال  دلیل تغییر اساسی در شرایط و اوضاع اجرای قرارداد بهِ ، اصل تجویز عدموجودِاینبا
و امکان اعمال آن حتی اگر  120داوری متعددی موردتوجه قرار گرفته یربوس(، در آرا ۀ)قاعد
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 121رسمیت شناخته شده است. المللی بلندمدت بیان نشده باشد، بهصراحتاً در قراردادهای بین
نظر قضات دیوان داوری دعاوی ایران و آمریکا، اصل تجویز طور مثال، مطابق اظهار به

خود، در بسیاری از  ةسی در شرایط قرارداد، در شکل اولیدلیل تغییر اسا اجرای قرارداد بهِ عدم
عنوان یک اصل کلی حقوقی در نظر  توان آن را به که می طوری های حقوقی وارد شده، بهنظام

 گرفت.
الذکر اشاره شده به اصل فوق 62و  61در بخش حقوق معاهدات کنوانسیون وین در مواد 

واحوال را برای  اده، دو دسته از موارد تغییر اوضاعدرواقع کنوانسیون وین در این دو م 122است.
شرایطی است که اجرا  ۀدربرگیرند 61 ۀشناسد. ماد رسمیت می اجرای معاهدات، بهِ تجویز عدم

 ۀدربردارند 62 ۀاز سوی دیگر، ماد 123علت از بین رفتن هدف معاهده، غیرممکن شده است. به
ونی اتفاق افتاده که در زمان انعقاد قرارداد، ای در شرایط پیراممواردی است که تغییر اساسی

بینی نبوده است. منتها تغییر مذکور بایستی منتسب به شرایطی باشد  پیشِ توسط طرفین قابل
اجرای تعهدات  ةدهند و اثر این تغییر باید اساساً دامن اصلی توافق را تشکیل می ۀکه شالود

توان آن را در  تنظیم شده که تنها می یا گونه به 62 ۀباقیمانده را نیز تغییر دهد؛ بنابراین، ماد
 ی اعمال کرد.ئشرایط استثنا

اجرای قرارداد ممکن است ِ این واقعیت که دکترین مربوط به اصل تجویز عدم به باتوجه
توان به این  شمار رود، شرایطی که تحت آن می ای برای امنیت معاهدات بهتهدید جدی

، وجوداِینصورت بسیار دقیق ترسیم شده است. با معاهدات بهدکترین استناد کرد، در حقوق 
مورد قراردادهای گیرانه و محدود نسبت به این دکترین نباید در این نگرش سخت

ها و  بین دولت ةملیتی اعمال شود، چراکه رابطهای چند گذاری میان دولت و شرکت سرمایه
یرند. درنتیجه، شرایطی که برای گملیتی در بعُدی کاملاً متفاوت شکل میهای چند شرکت

دلیل تغییر اساسی در شرایط، تحت حقوق معاهدات  اجرای قرارداد بهِ اعمال اصل تجویز عدم
پس  124تر باشند.گذاری منعطف مربوط به قراردادهای سرمایه ۀمقرر گردیده، باید در حوز

گذاری  ایهاعمال این دکترین در قراردادهای سرم ۀشایسته نیست که جهت تعیین گستر
بایست با تمام قوا و با  خارجی به حقوق معاهدات مراجعه کرد و درنتیجه، این دکترین می

 125تمامی اثراتش درمورد چنین قراردادهایی اعمال شود.
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اجرای قرارداد ِ دکترین مربوط به اصل تجویز عدم ،126امین اویل ةگرچه مرجع داوری قضی
کنوانسیون وین در بخش حقوق معاهدات  62 ۀددلیل تغییر اساسی در شرایط را تحت ما به

تواند این واقعیت را انکار کند که مرجع داوری پذیرفت که  کس نمی اعمال نکرد، اما هیچ
غیر از آنچه در  یا افتهیرییگذاری خارجی ممکن است تحت تأثیر شرایط تغ قراردادهای سرمایه

 127کنوانسیون مقرر شده، قرار گیرند. 62ماده 

 نتیجه
قراردادی طرفین یک قرارداد  ةمجدد، استمرار بخشیدن به رابط ۀنهایی شرط مذاکرهدف 

ترین عامل  بلندمدت با حفظ مستمر تعادل مالی و اقتصادی قراردادی است، چراکه مهم
طرف  هر دو  تواند همچنان برای تمایل یکی از طرفین به تداوم قراردادی که بالقوه میِ عدم

انعقاد قرارداد قاعدتاً وجود داشته و دیگر  ةتعادلی است که در لحظ سودآور باشد، برهم خوردن
های گذشته است. گذاری و تجربههای سرمایهبر واقعیت وجود ندارد. نیاز به این شرط مبتنی

های مالی، تأخیر در انجام تعهدات قراردادی، بینی رفتار بازار و بحرانقابلیت پیش عدم
انداز و پراسترس، نگرانی طرف دولتی از عضاً بدون چشمرسمی طولانی، بمذاکرات غیر

مخدوش شدن منافع ملی و نیز نگرانی طرف خارجی از تهدیداتی مانند کاهش اختیارات و 
ها و  های لازم برای پیشبرد اهداف، تنها بخشی از واقعیتبرخورداری از همکاریِ عدم

 مام یا حداقل بخشی از آنهاست.دنبال رفع ت مجدد به ۀهایی هستند که شرط مذاکر تجربه
معنای کلاسیک آن را  تواند ثبات قراردادی به مجدد نیز می ۀاگرچه درج شرط مذاکر

که اشاره شد در  چنان مخاطره بیندازد، اما اولاً توسل مطلق به اصل احترام به قرارداد نیز آن به
ر، منافع طرفین را به نظترین اظهاراست یا در حداقلی دهینجامیعمل به ثبات قراردادی ن

مجدد این امکان را برای  ۀثانیاً، انواع مختلف شروط مذاکر؛ بهترین نحو حفظ نکرده است
مجدد متناسب با موضوع و  ۀآورد که در هر قرارداد، با درج شرط مذاکر طرفین فراهم می

 افزایش دهند.نامعلوم را  ۀهای قرارداد، قابلیت اتخاذ عملکرد مناسب در مواجهه با آیند ویژگی
واحوال، برهم خوردن تعادل  ارچوبی روشن از تغییر شرایط و اوضاعهماند، ترسیم چ آنچه می

وفصل اختلاف برای طرفین  بینی نمودن آرای مراجع حلپیشِ مالی و اقتصادی قرارداد و قابل
 ةگذاری است که همچنان نیاز به بحث و بررسی دارد و امید است جامعقراردادهای سرمایه

ر و تحقیق زمینه تدبّ این و دکترین حقوقی در حد تاب نصوص و اصول حقوقی در دانان حقوق
 نمایند.

                                                                                                                             
126. AMIN OIL, paras. 97-101. 
127. Maniruzzaman, “State Contracts with Aliens: The Question of Unilateral Change by the 

State in Contemporary International Law,” op.cit. 163. 



 (1398-3) 39 حقوقی پژوهشهایة مجل 64

 منابع فهرست

 یفارس منابع (الف

 .1390تهران: جاودانه؛ جنگل،  .تحلیل اقتصادی حقوق قراردادها .مهدی، انصاری

 .«گذاری نفتی های سرمایهمذاکره مجدد در قرارداد» .و فریده شعبانی جهرمی، شیروی، عبدالحسین
 .161-184 :(1391) 34 مطالعات اقتصاد انرژی ةفصلنام

مجله . «ثبات قراردادی با تأکید بر نمونه قراردادهای اکتشاف و استخراج نفت» .علی، صحرائیان
 .289-327 :(1388) 16 ترویجی(ی ـ حقوقی )علم یپژوهشها

 یسیانگل منابع (ب
Al Faruque, A. “Adaptation of Petroleum Contract by Third Party: An Overview.” 

OGEL 4(4) (2006). 

Al Faruque, A., and N. Kumar Saha. “Sanctity of State Contracts: Revisiting Orthodox 
Views.” OGEL 7:1 (2010). 

Alqurashi, Z. “International Oil and Gas Arbitration.” OGEL (Special Study) 3 
(January 2005). 

Asante, S. “The Concept of Stability of Contractual Relations in the Transnational 
Investment Process.” International and Comparative Law Quarterly 28 (1979): 401-423 

Berger, K. “Renegotiation and Adaptation of International Investment Contracts the 
Role of Contract Drafters and Arbitrators.” Vanderbilt Journal of Transnational Law 36 
(2003): 1347-1363. 

Bernardini, P. “Is the Duty to Cooperate in Long-term Contracts a Substantive 
Transnational Rule in International Commercial Arbitration?.” In Transnational Rules in 
International Commercial Arbitration, ed. E Gaillard, (ICC Publ. Nr. 480, 4), 135-145. 
Paris: 1993. 

Bernardini, P. “Stabilization and Adaptation in Oil and Gas Investments.” Journal of 
World Energy Law & Business 1 (2008): 98-108. 

Bernardini, P. “The Renegotiation of Investment Contract.” Foreign Investment Law 
Journal 13 (1998): 411-423. 

Bishop, R. “The Duty to Negotiate in Good Faith and the Enforceability of Short-Term 
Natural Gas Clauses in Production Sharing Agreements.” CPMLP Discussion Paper No. 
DP13, Dundee, (1997).  

Brexendorff, A. Ule, C and M. Kuhn. “The Iranian Buy-Back Approach.” OGEL, 7:1 
(2009):  

Bunter, M. “The Iranian Buy Back Agreement.” OGEL 3:1 (2005). 

Carter, J. “The Renegotiation of Contracts.” Journal of Contract Law 13 (1998): 185-
215. 

David, M von. “Production-Sharing Agreements: The Commercial Implications of 
their Development.” Oil and Gas Law and Taxation Review 17 (1999): 302-306. 

Draetta, U. Lake, R. Nanda, V. Breach and Adaptation of International Contracts: an 
Introduction to Lex Mercatoria. New Hampshire: Butterworth Legal Publishers, 1992. 

http://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Ralph+B.+Lake%22


 65 ... یدر قراردادها یـ اقتصاد یبه استمرار تعادل مال ازیمجدد؛ انعکاس ن مذاکرۀ

Edlund, H. “Imbalance in Long-Term Commercial Contracts.” European Review of 
Contract Law 5, 4: 427-436. 

Gaillard, E. and J. Savage (ed.). Fouchard, Gaillard, Goldman on International 
Commercial Arbitration. The Netherlands: Kluwer Law International, September 1999. 

Gotanda, J. “Renegotiation and Adaptation Clauses in Investment Contracts, 
Revisited.” Vanderbilt Journal of Transnational Law 36 (2003): 1461-1475. 

Government of the State of Kuwait v. American Independent Oil Co. (Hereafter: 
AMINOIL), 21 ILM (1982). 

Horn, N. “Standard Clauses on Contract Adaptation in International Commerce.” In 
Adaptation and Renegotiation of Contracts in International Trade and Finance, edited 
by N Horn. Deventer, The Netherlands: Kluwer Law and Taxation Publishers, 1985. 

Hossain, K. (ed.). Legal Aspects of the New International Economic Order. London: 
Frances Pinter, 1980. 

Jennings, R. “State Contracts in International Law.” BYBIL 37 (1961).  

Kolo, A., and T. Wälde, “Renegotiation and Contract Adaptation in the International 
Investment Projects: Applicable Legal Principles & Industry Practices.” OGEL 1:1 
(2004). 

Kröll, S. “The Renegotiation and Adaptation of Investment Contracts.” OGEL 2:1 
(2004). 

Macedo, J. “From Tradition to Modernity: Not Necessarily an Evolution - The Case of 
Stabilization and Renegotiation Clauses.” CEPMLP Annual Review -CAR- (13 May 
2011). 

Maniruzzaman, A. “Stabilization in Investment Contracts and Change of Rules by 
Host Countries: Tools for O & G Investors.” First Draft of AIPN Research Project 
(2005-6): 154-155. 

Maniruzzaman, A. “State Contracts with Aliens: The Question of Unilateral Change 
by the State in Contemporary International Law.” J. Int’l Arb. 9 (December 1992): 159-
168. 

Montero, F. “International Arbitration and Changed Circumstances in Contract 
Performance: An Overview.” Revista del Club Español del Arbitraje -Spain Arbitration 
Review (1/2008). 

Nassar, N. Sanctity of Contract Revisited. The Netherlands: Mrtinus Nijhoff 
Publishers, 1995. 

Peter, W. “Arbitration and Renegotiation Clauses.” J. Int’l Arb. 3 (1986): 2945. 

Peter, W. Arbitration and Renegotiation of International Investment Agreement. The 
Hague: Kluwer Law International, 1995. 

Polkinghorne, M., and C. Kirkman. “Choice of Law in Oil & Gas Agreements: What 
Difference does it Make?.” The Paris Energy Series 4 (White & Case LLP, June 2010). 

Pusceddu, P. “Contractual Stability in the Oil and Gas Industry: Stabilization, 
Renegotiation and Unilateral State’s Undertakings.” International Energy Law Review 2 
(2014). 

Questech Inc. v. Ministry of National Defence of the Islamic Republic of Iran, Award 
of 20 September 1985, 9 Iran-US CTR 107 (1985). 

Salacuse, J. “Renegotiating Existing Agreements: How to Deal with Life Struggling 
against Form.” Negotiation Journal 17 (October 2001): 311-331. 

Salacuse, J. “Renegotiating International Project Agreements.” Fordham International 
Law Journal 24 (2000): 1319-1320. 

http://www.lexology.com/1748/author/Michael_Polkinghorne/
http://www.lexology.com/firms/detail.aspx?f=1748


 (1398-3) 39 حقوقی پژوهشهایة مجل 66

Salacuse, J. Seven Secrets for Negotiating with Government: How to Deal with Local, 
State, National, or Foreign Governments - and Come Out Ahead. New York: 
AMACOM, 2008. 

Sornarajah, M. “Supremacy of the Renegotiation Clause in International Contracts.” J. 
Int’l Arb. 5 (1988): 97-108. 

Sornarajah, M. The Pursuit of Nationalized Property. Dordrecht: Martinus Nijhoff 
Publishers, 1986. 

Sornarajah, Muthucumaraswamy. The Settlement of Foreign Investment Disputes. The 
Hague: Kluwer Law International, 2000. 

Stoever, W. Renegotiations in International Business Transactions. Toronto: 
Lexington Books, 1981. 

Van Houtte, H. “Changed Circumstances and Pacta Sunt Servanda.” In Transnational 
Rules in International Commercial Arbitration, edited by E Gaillard (ed.), 135-145. 
Paris: ICC Publication No. 480/4, 1993. 

Vernon, R. “Long Run Trends in Concession Contracts.” Am. Soc’y Int’l L. Proc. 61 
(1967): 81-88. 

Wälde, T. “Revision of Transnational Investment Agreements: Contractual Flexibility 
in Natural Resources Development.” Lawyer of the Americas 10 (1978): 265-286. 

Wintershall A.G., et al. v. The Government of Qatar, ILM 28 (1989). 

Zakariya, H. “Changed Circumstances and the Continued Validity of Mineral 
Development Contracts.” In Legal Aspects of the New International Economic Order, 
edited by K Hossain (ed.), 263-275 London: Frances Pinter, 1980. 

 
 




	39
	مقاله 2
	39en



