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 اقاریر مطرح در دادسرا توان اثباتی  اعتبار سنجی

 1امین جلیلی

 2سیدمحمدمهدی ساداتی

 3فروغی الله فضل

 چکیده

. اقرار گاه نزد شخص قاضی در دادگاه و گاه در خارج استی کاشفان حقیقت  دهندهعنوان اشَرف دلایل، اشِراف  اقرار به

گ ردد. مق نن کیف ری در ب ا       یم  پیوندد. بر اولی اقرار قضایی و بر دوم اقرار غیر قضایی اطلاق  یماز دادگاه به وقوع 

م اده   2، با توج ه ب ه تبه ره     اقرار یگانه مستند مٌثبت پرونده باشند که آنگاه، ییقضا یرغابتنای احکام جزایی بر اقاریر 

، اقاریر غیر قضایی را فاق د  1392مهو زات اسلامی قانون مجا 218ماده  2قانون آیین دادرسی کیفری و تبهره  119

 روای ات  ازجملهمقنن کیفری با اتکای بر براهینی  رسد یمبه نظر  دانسته است. "دلیل"صلاحیت توان اثباتی در قواره 

نقهان در مکان و مستمع اقرار یعنی  فقدان نه اد دادس را در خرخ ض قض ایی نظ ام      ، حکایتگر از لزوم اقرار عندالحاکم

ک ه   اس ت بدین نتیجه متمایل گش ته  شده در سیاست جنایی اسلام در اثبات جرائم،  ینهنهاداحتیاط  و دادرسی اسلامی

ض من رد م دعیات   . در ای ن می ان، نگارن ده    تنزل دهد "اماره قضایی"به  "دلیل"شان اثباتی اقاریر غیر قضایی را از 

که سخن از اقراری باشد که  موجد تمامی جوانب اعتباری اس ت، نبای د     معتقد است آنگاهمقنن کیفری  یهنظر انحامی

مطرح گردد، مگر آنکه مقنن کیفری ب ا  « دلیل»عنوان  هیچ مانعی سد راه امکان توان اثباتی اقاریر مطرح در دادسرا به

ی افراد خ اطی  ها غزشلنسبت به  میم گیردشده سیاست جنایی اسلام در اثبات جرائم ته ینهنهادتوجه امتنان و احتیاط 

 الناسی است. تغافل نماید که پذیرش این تهمیم نیز مستلزم عدم تضییع حقوق افراد در جرائم حق
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 مقدمه

ب ر تفکی ا اق اریر     قائ ل  4قانون آیین دادرسی مدنی  203ماده مطابق  گذار قانون هرخنددر با  اثبات دعاوی حقوقی 

ی دال ب ر وق وع اق اریر    و اماراتمکان وقوع آن گشته است؛ اما در صورت شهادت شهود یا موجود بودن قراین  برحسب

یف با اقاریر قضایی محسو  نموده است. رد همآن را از حیث توان اثباتی  5قانون مدنی 1279غیر قضایی، مطابق ماده 

عنوان یکی از ادله اثبات  این در حالی است که مقنن کیفری پس از به رسمیت شناختن اقرار و موضوعیت داشتن آن به

، ص حبت  8الذکر فوققانون  162، بلافاصله در ماده 71392قانون مجازات اسلامی مهو   161و  6 160دعوا در مواد  

از  هرک دام کند و در صورت فقدان  یمعنوان دلیل تنها در صورت وجود دو قید شرعی و قانونی  ن اقرار بهاز اعتبار داشت

 2مط ابق تبه ره   از شرایط شرعی مد نظر  دهد. یمکاهش  «اماره قضایی»شرایط مشروح، توان اثباتی اقرار را در حد 

است. لزوم  دادگاهدر  شخص قاضی، اقرار نزد 139210مهو   م.اقانون  218 ماده 2و تبهره  9د.ک..قانون آ 119ماده 

استماع اقرار توسط قاضی صادرکننده حکم، برخلاف امور حقوقی، امکان اثبات از طرق شهادت شهود و قراین و امارات 

نن علم آور را غیرممکن نموده است. باری، نگارنده در این مقال بنا دارد تا علت اتخاذ خن ین رویک ردی از س وی مق     

عن وان دلی ل     کیفری را در قیاس با امور حقوقی مورد واکاوی قرار دهد؛ خراکه عدم پذیرش اقاریر مطرح در دادسرا ب ه 

پ یش  موازین عقلانیت و عدالت است.   الناسی، خلاف کم در جرائم حق پس از احراز تمامی شرایط صحت مند، دست

نماید. اول  بیانمهم را جهت وضوح هر خه بیشتر بحث نکته ه دو ک داند میاز پرداخت به موضوع، نگارنده بر خود لازم 

که اقرار تنها مستند پرونده باشد و هیچ ق راین و ام ارات دیگ ری در پرون ده وج ود      آنکه محل بحث در مواردی است 

ک م  آن و بدون در نظر گرفتن مکان و مستمع اقرار، اق دام ب ه ص دور ح    بر اساسنداشته باشد تا شخص قاضی بتواند 

و ن ه   ده یم  میقرار  موردبحثرا در غالب نظام ادله قانونی  جرائمما نقش مکان و مستمع اقرار در اثبات  درواقعنماید. 

س نجش ت وان اثب اتی     فرض پیشدومین ارزش اثباتی ادله است.  کننده تعییننظام ادله معنوی که شخص قاضی خود 

مبرهن است  مهمو قانونی نزد شخص قاضی است. این  پسند محکمهاقاریر مطرح در دادسرا، اثبات این اقاریر با دلایل 

اقدام  تواند نمیآن، دخار شا و تردید گردد،   که خنانچه شخص قاضی در وقوع اقاریر خارج از محکمه یا شرایط وقوع

اق رار در مرحل ه تح ت نظ ر ی ا       ص حت من د   محل نزاع بر وقع یا عدم وقوع رواقعدبه صدور حکم محکومیت نماید. 

                                                           
4
اگر اقرار در دادخواست یا حین مذاکره در دادگاه یا در یکی از لوایحی که به دادگاه تقدیم شده است به »دادرسی مدنی: قانون آیین  203ماده  

 «شود. شود، در غیر اینهورت اقرار در خارج از دادگاه تلقی می عمل آید، اقرار در دادگاه محسو  می
5
توان به شهادت شهود اثبات کرد که اصل دعوی به شهادت  حکمه را در صورتی میاقرار شفاهی واقع در خارج از م»قانون مدنی:  1279ماده  

 «اثبات باشد و یا ادله و قرائنی بر وقوع اقرار موجود باشد. شهود قابل
6
 «ت.ادله اثبات جرم عبارت از اقرار، شهادت، قسامه و سوگند در موارد مقرر قانونی و علم قاضی اس» قانون مجازات اسلامی: 160ماده  
7
شود، قاضی  در مواردی که دعوای کیفری با ادله شرعی از قبیل اقرار و شهادت که موضوعیت دارد، اثبات می»قانون مجازات اسلامی: 161ماده  

 «کند مگر اینکه علم به خلاف آن داشته باشد. به استناد آنها رأی صادر می
8
عنوان اماره قضایی مورد  تواند به ت دارد فاقد شرایط شرعی و قانونی لازم باشد، میای که موضوعی هرگاه ادله»قانون مجازات اسلامی: 162ماده  

 «استناد قرار گیرد مشروط بر اینکه همراه با قرائن و امارات دیگر، موجب علم قاضی شود.
دادگاه  رأیدر مواردی که اقرار متهم و یا شهادت شهود و یا شهادت بر شهادت شاهد، مستند » قانون آیین دادرسی کیفری: 119ماده  2تبهره  9

 «الزامی است. رأی صادرکنندهباشد، استماع آن توسط قاضی 
10
 «زد قاضی در محکمه انجام گیرد.اقرار در صورتی اعتبار شرعی دارد که ن» قانون مجازات اسلامی: 218ماده  2تبهره  
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؛ بلکه جدال بر فهم قیاس توان اثباتی  اقاریر نیستتحقیقات مقدماتی نزد ضابطان دادگستری یا مقامات قضای دادسرا 

و ص حت اق اریر مط رح    در وق وع   عن وان  یچه   ب ه  که یدرحالت به اقاریر موجود در دادگاه است؛ مطرح در دادسرا نسب

حادث گشته در  یراقاربر مبنای احکام  ابتنایشا و تردیدی برای شخص قاضی وجود ندارد و تنها مانع عدم  گونه یچه

 است. دادگاه در شخص قاضی، عدم وقوع اقرار نزد دادسرا

 

 مفهوم و ماهیت اقرار (1

سبت به اشیای محسوس باشد ب ه  ن هرگاهاقرار  یا 11سخن را آشکارا و واضع بیان کردن است.، به معنایدر لغت اقرار 

ای ن   برخ ی نی ز ب ر   12است. حق بهدر سخنان و الفاظ باشد به معنای اذعان  هرگاهمعنای قرار دادن آن در محل خود و 

از  یا عم ده است که تف اوت   شده عنواناما در رد این نظر  13.را دارد نکه اقرار همان معنای اعتراف کرد هستندعقیده 

حیث معنای لغوی در استعمال واژه اعتراف و اقرار وجود دارد و اینکه در اعتراف، معرفت و آگاهی نسبت به آنچه بدان 

نیست، زیرا اخبار غافل در اثنا مذاکرات و دفاعیات در دادگاه به ضرر خود  گونه ینانهفته است اما در اقرار  شود یماظهار 

  14نیز اقرار گویند و نه اعتراف.

 از 15.ان د  ک رده آن را اخبار به حقی به نفع غیر و به ضرر خ ود تعری ف    اختهار بهاز منظر تعریف اصطلاحی نیز، بعضی 

اقرار عب ارت اس ت از لفظ ی ک ه     »که  اند داشتهدر ردیف آن وارد ساخته و بیان  نیزلفظ را  طرفی دیگر گروهی از فقها

دارند که معنایی اصطلاحی اقرار اخص از معنای لغ وی اس ت و    دهیعقنیز برخی  16«دلالت به اخبار از حق سابق نماید

 ش ده  اقام ه در دادگ اه   آگاهی از عواقب و نتایج کیفری، قسمتی یا تمامی از اتهامی را که علی ه وی شامل خبر دادن از 

 17.«ردیپذ یماست 

اخبار است و نه انشاء، به معنای آنکه اقرار کاشف از  تاًیماهبیان داشت که اولاً، اقرار،  توان یمدر مقام بیان ماهیت اقرار 

 .دان د  یم  ق.م اقرار دروغ را فاقد اث ر   1276وضعیتی است که آثار و تبعات حقوقی خاصی دارد و به همین جهت ماده 

ظ ور از  ثانی اً من  18یا راست نمود. دروغ بهمتهف  توان ینمدروغ یا راست بودن، صفت اخبار است زیرا انشاء را  آنکه حال

. بدین ترتیب، شامل عین، منفعت و حق در معنای اخ ص مانن د   استاز اقرار، مفهوم عام حق  شده ارائهحق در تعریف 

ثالثاً اقرار ب ا   19ی و مدنی باشد.فریامور کاز  تواند یمموضوع اقرار  درواقع. شود یمحق شفعه، حق انتفاع و حق قهاص 

                                                           
 .408دانشنامه حقوق خهوصی، انهاری، طاهری،  11
 .179ادله اثبات دعوا، زاده،  یحاجزراعت،  12
 .25موسوعه استدلالیه فی الفقه الاسلامی، حسینی شیرازی،  13
 .530در ترمینولوژی حقوق،  مبسوطجعفری لنگرودی،  14
 .9علم القضاء، الحهری،  15
 .415تحریر الاحکام الشرعیه علی مذهب الامامیه، علامه حلی،  16
 .197حقوق کیفری اختهاصی، شامبیاتی،  17
 185زاده، پیشین،  زراعت، حاجی 18
19
 .359، و تجارتدائره المعارف حقوق مدنی ی، لنگرودجعفری  
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در تعریف اقرار قید ض رر   که یدرحالشهادت تفاوت دارد زیرا شهادت یعنی اخبار به حقی به ضرر دیگری به سود ثالث. 

به خویش و سود دیگری وجود دارد. رابعاً، اقرار باید به سود غیر باشد یعنی از اقرار منفعتی نهیب دیگری گ ردد و ن ه   

  20.شود ینماینکه حقی برای دیگران 

اخبار شخص به ارتکا  جرم از »و در حقوق کیفری،  «اخبار به حقی برای غیر و به ضرر خود»قوق مدنی، در حباری، 

ام ا در   21.ان د  دادهق رار   رشیموردپ ذ را  ش ده  ارائه. اکثر حقوقدانان کیفری و مدنی تعریف نامند یمرا اقرار « جانب خود

 «اب ری ورو »باید پذیرفت که تعریف و معتقدند ندانسته را کامل  از اقرار در قانون مدنی شده ارائهمقابل گروهی تعریف 

ی نت ایج  دارا طبیعت خود به زی ان مق ر،   حکم بهرویدادی که  دیتائآن »از قانون مدنی است و  تر غیبلدر حقوق فرانسه 

  22«حقوقی است.

 

 به لزوم وقوع اقرار در محکمه نزد مقام قضا  ینقائل( 2

، ج رائم دلی ل در اثب ات    عن وان  ب ه نظریات متفکران نظریه عدم توان اثب اتی  اق اریر مط رح در دادس را     در  تأمل
 لزوم اً که اقرار  گیرند یمنتیجه از روایات  یا پارهبا استناد به  اولدسته وران است. محور در دَ سهحول  یطورکل به

مکان و مستمع اقرار یعنی  فقدان نهاد دادس را در خرخ ض    در اعتقاد بر نقهانگروه دوم،  باشد. «عندالحاکم»باید 
فقدان شان برابر نهاد دادسرا  علت را باید درمعتقد هستند که  اصل وحدت قاضیقضایی نظام دادرسی اسلامی و 

, احتیاط را مبنای نظر خویش قرار داده و معتق د  سومبا مرجع دادگاه در نظام دادرسی اسلامی جستجو کرد. دسته 
  را حاکم نمود.  درآه باید قاعده در موارد وجود شبهکه  هستند
 
 

 «عندالامام»( روایات دال بر لزوم اقرار 1-2
عن الفض یل  »دارد:  شخص قاضی، روایتی است از فضیل بن یسار که بیان می تبع بهدر مورد لزوم اقرار نزد امام و 
 حره او عبدا او کان حرّا مرّه واحدّه حدودالله من بحق الامام عند نفسه علی اقرّ من :قال: سمعت ابا عبدلله )ع( یقول

 علی اقرّ من ابوعبدالله )ع( و قال: ...کان من نفسه کائنا علی به اقر للذی علیه الحدّ یقیم ان الامام فعلی امه او کانت

 عن ده  اقرّ به الذی الحدّ علیه یقیم ان علی الامام فلیس المسلمین فی حقوق حدودالله من حدّ بحق الامام عند نفسه

  23«بحقه... فیطالبه او ولیه الحق صاحب یحضر حتی
نزد امام به حقی  بار اکنند. اول. اینکه اگر کسی ی ای کلی، امام )ع( دو مطلب را بیان می در این روایت به شکل قاعده

بر او اجرا کند. البته اطلاق این روایت  –هر خه باشد  -اقرار کند بر امام لازم است حدی را که اقرار کرده  حدوداللهاز 

شود، گرخ ه در م ورد ح دود     در مورد زنا و لواط و مساحقه و کلاً حدودی که نیاز به خهار یا دو بار اقرار دارد، مقید می

                                                           
 .189یی، قضابخش -قوائد فقهمحقق داماد،  20
 .23حقوق مدنی، امامی، . 61ادله اثبات دعوا، مدنی،  21
 .192اثبات و دلیل اثبات، کاتوزیان،  22
23
 .56عاملی، وسایل الشیعه،  
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بحق »اقرار، منتفی است. ضمن آنکه بعید نیست عبارت  بار اشود بلکه کفایت ی بودن آن نفی نمی« عند الامام»اخیر، 

حقوق الناس کند امام در صورتی ح د   شامل تعزیرات نیز بشود. دوم. اگر کسی نزد امام اقرار به حدی از« حدودالله من

شده است گرخ ه   دیتأککند که صاحب حق آن را مطالبه کند. در این قسمت بر لزوم اقرار نزد امام  را بر وی جاری می

ب ار را اس تنباط نم ود.     توان کفایت ی ا  اقرار نشده، اما با اولویت و اطلاق روایت و ... می« بار یا»صحبت از کفایت 

ش ود، زی را ح دود     شامل تعزی رات م ی  « فی حقوق المسلمین حدوداللهبحق حد من »رسد واژه  ضمن آنکه به نظر می

گیرد و در م ورد   هشت حد معروف، تنها حد قذف را در برمی مثلاً از میان اند اندکبالمعنی الاخص که حق باشند، بسیار 

آن است که سرقت جزو حق وق الله اس ت و نی از ب ه      –که صحبت از شکایت مالباخته ندارد  حد سرقت، ظاهر روایت

ع( برای ای ن م وارد   که برخی فقها خنین عقیده دارند و بسیار بعید است که امام ) گونه همانمطالبه مسروق عنه ندارد 

 24ی ه م بش ود.  الناس   ح ق بعید نیست این روایت شامل قهاص و دیات و تعزی رات   جهیدرنتاندک، قاعده بیان نماید. 

در این مقال اکتفا بر ص ورت کل ی دیگ ر روای اتی     « عندالامام»، در با  لزوم اقرار اطاله کلامنگارنده جهت پرهیز از 

ص حیحه  »ب ه روای ت    ت وان  یماین روایات  ازجمله. باشد میصدر الذکر  مفاد روایات یدمؤ  ینوع بهکه همگی  کند یم

 ح د ، تخیر امام در عفو ی ا اج رای   26لزوم اقرار به زنا و لواط عندالامام، 25در با  لزوم اقرار به سرقت نزد امام« فضیل

 اشاره نمود. 28عدم توان اثبات حد قذف جز با اقرار عندالامام و 27پس از اقرار نزد او به جرم زنای محهنه

 ای ن  در امام از مقهود شده است و دیتأکحامیان نظریه لزوم اقرار نزد قاضی معتقدند که در روایات بر اقرار عندالامام 

 نزد اقرار بر دال که روایات این یعنی کند، حدود اقامه که بتواند است هرکسی و او خاص نائب و معهوم امام روایات

است آن  در حقیقت مدعا 29معنا کرد.« الحکم الیه من الی الحدود اقامه»گوید:  که می روایتی کنار در باید را است امام
یکی از شرایط سنجش توان اثب اتی اق اریر در    عنوان بهمشروح، باید بلاشا  روایاتدر  «عندالامام»که تقیید اقرار به 

اسبا  نزول شان اقاریر مشروح را از دلی ل  « عندالامام»وقوع اقرار  شرط فقدان که ینحو بهاثبات دعاوی مطرح باشد، 
 به اماره قضایی کاهش می دهد.

 

 «دلیل»عامل عدم قدرت اثباتی اقاریر مطرح در دادسرا در قواره  اصل وحدت قاضی (2-2

یک ی از خه ایص نظ ام رس یدگی     معتقدان به این نظریه جهت کاهش توان اثباتی اقاریر مطرح در دادس را معتقدن د   

ع ام از ابت دا ت ا     تیباص لاح باشد. اصل وحدت قاضی به این معنا که قاضی واح د   می« اصل وحدت قاضی»اسلامی، 

گیرد. عدم پذیرش نظ ام تع دد    انتهای پرونده کیفری را رسیدگی و حتی اجرای احکام با نظارت خود قاضی صورت می

ایست که شارع مقدس برای تهدی مق ام   رانهیگ سختهای  قضات در دادرسی کیفری اسلام ناشی از شرایط و ویژگی

                                                           
 .128، «عدم اعتبار اقرار غیر قضایی در امور کیفری»حاجی ده آبادی،  24
 .126تهذیب الاحکام، طوسی،  25
 .777المقنعه، مفید بغدادی،  26
 .455السر الحاوی لتحریر الفتاوی، حلی،  27
 .77الاسلام فی مسایل الحلال و الحرام، حلی، شرایع  28
 .79، «در فقه امامیه با رویکرد به نظر امام خمینی )ره( مجتهد ریغقضاوت »بهرامی خوشکار،  29
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نهاد دادسرا در خرخض قضایی نظام دادرس ی اس لامی جایگ اهی     بر مبنای اصل وحدت قاضی، 30وضع کرده است. قضا

در اثبات جرائم دلی ل   توانند ینم تبع بهو  باشند ینماعتبار شرعی  اریر مطرح در دادسرا داراینداشته و به همین علت اق

قیب، تحقیق و آیند. به دیگر سخن، اصل مذکور اشاره بدان امر دارد که تمامی مراحل یا دادرسی اعم از تع حسا  به

رسیدگی در یدِ شخص واحدی بنام قاضی وجود داشته است. نتیجض عدم تفکیا میان مراحل مختل ف ی ا دادرس ی،    

این دیدگاه آن است که اقاریر مطرح در دادسرا  ماحهلامر تعقیب و تحقیق باشند.  دار عهدهنبودِ مقاماتی است که باید 

اثباتی اقاریر ن زد ش خص    ارزش باظام دادرسی اسلامی فاقد شأنی برابر به علت فقدان نهاد دادسرا در خرخض قضایی ن

بات تحت لوای علم قاضی جهت اث توانند یمو در بهترین حالت این اقاریر مطرح در دادسرا  باشند یمقاضی در محکمه 

ین اس تدلال  از خرخ ض قض ایی، هم     15/4/1373از عمده دلایل حذف نهاد دادس را در  جرائم مستند حکم قرار گیرند. 

وجود دادسرا برخلاف نظ ام دادرس ی در اس لام    برخی بیان داشتند که  که ینحو بهی خواندن نهاد دادسرا بود. رشرعیغ

اقرار فوق، برخی بر مبنای نگاه  31ز قوانین اروپا است.است، زیرا اصل در اسلام محکمه یا دادگاه است و دادسرا متخذ ا

  32.دانند ی میرشرعیغ امری به علت عدم توانایی ایشان در اصدار حکم،دادستان و بازپرس را نزد  و شهادت

 

 در شکوک مستقر در اقاریر مطرح در دادسرا «احتیاط»ملحوظ داشتن عنصر  (3-2

ی از قبیل اینکه سؤالات. سازد ینم ریپذ امکانی راحت بهی متعدد، پذیرش اقاریر خارج از دادگاه را ها سؤالو  ها ابهاموجود 
ی و برای راحتی خویش اقرار کرده اس ت  در ح ال اق رار از    حوصلگ یبآیا مقر قهد جدی داشته است یا اینکه از فرط 

جنون ادواری، غض ب و خش م ش دید، اک راه معن وی و مس تی و خ وا  و         براثرسلامت عقل برخوردار بوده یا اینکه 
اصلاً قهدی نداشته است  آیا نوش ته ح اکی از اق رار خ ارج از دادگ اه       و بیهوشی و ... قهد جدی نداشته یا زمیپنوتیه

باشد یا اینکه جعلی است  و ... خنین احتمالاتی در اقرار قضایی موجود نیست، زیرا ف رض ب ر ای ن     منتسب به مقر می
و او صحت اقرار را احراز عقل و بلوغ و یا اختیار و اراده نزد قاضی به امری اقرار کرده است  باکمالاست که اقرار کننده 
توان در اقرار قضایی هم برخی احتمالات فوق را مطرح نمود همچون نداشتن قهد ج دی و ...،   نموده است. گرخه می

ها را برطرف کن د ول ی وج ود ای ن احتم الات در اق رار غی ر قض ایی          تواند با اصول عقلایی متناسب آن اما قاضی می
  33ها را کنار زد. ی آنراحت بهن با اصول عقلایی توا ی قوی است که نمیا اندازه به

: در ام ور کیف ری اگ ر    اند داشته، مبنای عدم پذیرش اقاریر خارج از دادگاه را قاعده دَرأ دانسته و بیان طورکلی بهبرخی 

ب ر خن ین   بزهکار در خارج از دادگاه، اقرار به ارتکا  بزه کند و دیگران بر آن اقرار، وقوف یابن د و بخواهن د ش هادت    

م انع از ترتی ب اث ر دادن ب ه خن ین      « الحدود تدرء بالشبهات»شود. قاعده  اقراری بدهند با این گواهی، جرم ثابت نمی

 34تواند دامنض تأثیر گواهی را محدود کند. شهادتی است و خون گواهی یا دلیل ظنی است بنابراین، قاعده مذکور می

                                                           
 .87تحقیقات مقدماتی در آیین دادرسی کیفری، یوسفی،  30
 .136روزنامه سلام، شوشتری، . 7روزنامه کیهان، منتظری،  31
 .55مذاکرات مجلس شورای اسلامی دوره خهارم، شوشتری، . 55مذاکرات مجلس شورای اسلامی دوره خهارم، حسینی،  32
 .114حاجی ده آبادی، پیشین،  33
34
 .835جعفری لنگرودی، دایره المعارف علوم اسلامی قضایی،  
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ان الامام ان یخطی فی العفو خیر من ان »: اند فرمودهدر راستای حدوث شا در شخص قاضی، پیامبر اکرم )ص( 
، اشتباه قاضی در عفو متهم بهتر از اشتباه وی در کیفر دادن است. معنا و مفاد این قاعده این است «یخطی فی العقوبه

و ن ص  تح ریم    ش ده  ثاب ت ه ارتکا  جرم از ناحیض او که صدور حکم به مجازات متهم تنها در صورتی صحیح است ک
بنابراین اگر تردیدی در ارتکا  جرم از ناحیض متهم یا در انطباق عنوان مجرمانه بر ؛ کننده منطبق با جرم ارتکابی باشد

جامع ه  فعل منتسب به جانی وجود داشته باشد، باید حکم به برائت متهم شود، زیرا در صورت تردید، برائت متهم برای 
در صورت شا در مجرمیت م تهم، بهت ر اس ت قاض ی،      به دیگر سخن،بهتر و از جهت اجرای عدالت سزاوارتر است. 

  35را حاکم نماید.« ترجیح اشتباه در عفو بر اشتباه در کیفر»قاعدة 
 ش ا در  در حقیقت مدعا این است که وجود ابهامات فوق در مورد اقاریر خارج از دادگاه نهایتاً منج ر ب ه ح دوث   

 ط ور  ب ه با پروندة روبروست که تنها مستندش اقراری است که  سو اقاضی از ی در این حالت،شود.  قاضی می شخص
تواند به واسطض گواهی مقامات دادسرا بر وق وع اق رار    مستقیم به سمع و نظر او نرسیده است و از سوی دیگر هم  نمی

برای  از یا سو نبایدن سیاستی میانه گرفتبا در پیش   معتقدندلذا ی نماید. پوش خشمنزد آنان از اقاریر مطرح در دادسرا 
بلکه حد وسط توان اثباتی را برای  دانست،ی آن را فاقد اعتبار طورکل به از سوی دیگر و اقرار شأنی برابر دلیل قائل شد

 احتسا  نمود.اقاریر مطرح در دادسرا در نظر گرفته و آن را در حد امارة قضایی 
 
 

 حامیان نظریه عدم لزوم وقوع اقرار عند القاضی (3

از آنجا که نگارنده اعتقاد و التزام بیشتری به نظریه عدم لزوم وقوع اقرار نزد قاضی در محکمه در قیاس ب ا ل زوم   
دارد، ابتدا سعی خویش را مهروف رد مدعیات مدعیان نظریه اول و در ادام ه   الناسی حق جرائمدر  کم دست ،اقرار
، مدعای خویش یعنی دلیل محسو  گشتن اقاریر مطرح تغافلی-بر آن دارد تا با  تمسا به رویکرد امتنانی تلاش

 به تفهیل مورد شرح قرار دهد.را  الناسی حق جرائمدر دادسرا در 
 

 

 روایات دال بر لزوم اقرار عند الامامرد  (1-3
انشا حکم نماید، فاقد وجاهت علمی و شرعی است، زیرا  خواهد یمکه  باشد یحاکماین استدلال که اقرار باید نزد  

و کلمض امام فق ط   کند یمصدق « عندالامام« »اقرار»مطلق حاکم و قاضی است و در دادسرا نیز « امام»اولاً مفهوم از 
لقب است از با  مفهوم « اقرار عند غیر الامام»اختهاص به قاضی منشی حکم ندارد. ثانیاً دلالت روایت بر عدم اعتبار 

اقسام مفهوم است و قابل اعتبار عرفی و شرعی نیست. ثالثاً دلیل بر حجیت اقرار، سیرة عقلا  نیتر فیضعو مفهوم لقب 
. مگر آنکه دلیل معتبری وجود باشند ینمیتی خهوص بهو برای آن قائل  دانند یماقرار حجت  بماهواست و عقلا اقرار را 

، دلیل ی باش د هم ان    توان د  یمدلیلی که  یو اقهباشد و خنین دلیلی هم نیست « امعندالام»که اقرار باید  داشته باشد
در اص ول محق ق ش ده اس ت،      همچن ان ک ه  روایت است که گفتیم دلالتش از با  مفهوم لقب است و مفهوم لق ب  

اقرار »برای آن بوده است که در زمان صدر روایت، غالباً « عندالامام»تقیید به  درواقعمورد استناد واقع شود.  تواند ینم
آنک ه ع رف از    س خن  کوت اه بوده است، نه آنکه ب رای خن ین اق راری خهوص یتی وج ود داش ته اس ت.        « عند الامام

                                                           
 .67، «اصل برائت و موارد عدول از آن در حقوق کیفری »شمس ناتری،  35



8 
 

لای ی ش امل ه ر    ارتک از عق به دیگر سخن،  36.کند ینمو قید را بر مفهوم حمل  ابدی ینم درخهوصیت را « عندالامام»
  37که نزد قاضی ثابت شود. شود یماقراری 
فوق، به نیکی گواه بر این مهم است که ملاک در س نجش ت وان اثب اتی اق رار ف ارغ از ه ر قی د         براهیندر تامل     
باید ثبوت آن نزد مقام قضا باشد نه تحقق و ادای آن. لذا بر همین منوال باید اذع ان نم ود ک ه روای ات      ای یدکنندهمق

مدعیان لزوم اقرار عندالامام، فاقد توان جنبه موضوعیت بخشی به مکان و مس تمع اق رار در اح راز ت وان      وارده توسط
 مکان و مستمع اقرار در اثبات جرائم طریقیت دارند و نه موضوعیت. یجهدرنتاثباتی آن است؛ 

 
 

 ( دادسرا نهادی شرعی در چرخه قضایی2-3
ت وان فق دان نه اد     . درواق ع نم ی  نیستی بودن این نهاد رشرعیغعدم وجود نهاد دادسرا در صدر اسلام به معنای 

دادسرا در خرخض قضایی نظام دادرسی در صدر اسلام را مستمسکی جهت جلوگیری از ورود این نهاد در تشکیلات آیین 
ی خواندن این نهاد قرار داد. م دعای ش رعی دانس تن نه اد دادس را در تش کیلات       رشرعیغدادرسی اسلامی بر مبنای 

در وظ ایف  تامل ها با  عنوان منبع شناخت پدیده سیره عقلاء است. توضیح آنکه عقل به دادرسی نظام اسلامی مبتنی بر
داند که آن را یاور و نهرتی برای نظام دادرسی  تنها این نهاد را معارض و مخالف با شرع نمی و عملکرد نهاد دادسرا نه

اد دادسرا در خرخض دادرسی اسلامی را آورد. به دیگر سخن، مبنای تشکیل نه حسا  می اسلامی جهت برپایی عدالت به
باید احکام امضایی مبتنی بر سیره عقلاء دانست. حال که نگارنده مبنای شرعی دانستن نهاد دادسرا را احکام امض ایی  

داند مختهراً توضیحاتی را جهت وضوح موضع خود در این با  ارائه  مبتنی بر سیره عقلاء دانسته است بر خود لازم می
 نماید.
آن روز، وظیفه تنظ یم  عنوان نهادهای اصلی جامعه  که به ش از ظهور اسلام، قوانینی در عرف جامعه رایج بودندپی

روابط و مناسبات اجتماعی، سیاسی و اقتهادی را بر عهده داشتند. این قوانین در بین عقلای جامع ه از مقبولی ت لازم   

ه ا س ه    به دنبال داشت. با آمدن اسلام، شارع در مواجهه ب ا آن  ها مذمت ایشان را برخوردار بوده و نادیده انگاشتن آن

کلی ابطال نموده، که ابطال جواز ربا در معاملات از آن جمل ه   گونه عمل کرده است. در برخی موارد قانون موجود را به

ق انون قط ع    ک ارگیری  کرده و سپس به کار گرفته است. که اصلاح و ب ه  است. در برخی دیگر، قانون موجود را اصلاح

قرار داده است. اصولیان قسم دوم « امضاء»دست دزد از این موارد است. برخی دیگر را نیز تائید کرده و اصطلاحاً مورد 

 38نامند. می« احکام امضایی»و سوم را 

غ در با  مفهوم سیره عقلاء نیز باید دانست که عبارتست از شیوه عملی و یا ارتکازات درونی همه عقلای عالم فار

های مکانی، زمانی و گرایشات دینی و مذهبی در برخورد با یا واقعه که آن روش را مفید و نیا تش خیص   از تفاوت

بدهند. در خهوص منشأ حجیت سیره عقلاء دو دیدگاه کلی وجود دارد. دیدگاه اول اشاره به حجیت س یره عق لاء ب ر    

لاء به خوی خود حجیت ندارد، بلکه حجیت آن منوط به مبنای طریقیت دارد. منظور از طریقیت این است که سیره عق
                                                           

 .103دیدگاهای نو در حقوق کیفری اسلام، مرعشی شوشتری،  36
صافی گلپایگانی، . 77جواهر الکلام فی شرح شرائع الاسلام، نجفی، . 48تکمله العروه الوثقی، یزدی، . 741القضا فی الفقه الاسلامی، حسینی،  37

 .373جامع الاحکام، 
 .110، «ماهیت احکام امضائی »فیاضی،  38
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این است که در مرئی معهوم تحقق یابد و معهوم نیز آن را امضا بنماید یا حداقل در مقابل آن سکوت کند. درنتیج ه  

کند و مادام که این رض ایت   بلکه رضایت شارع است که آن را حجت می نیستجهت که سیره است حجت  سیره ازآن

دیدگاه دوم اشاره به حجیت سیره عق لاء ب ر مبن ای موض وعیت دارد. منظ ور از      . احراز نشده است حجت نخواهد بود

سیره  های عقلا نیازی به امضای صریح نداریم و بر همین مبنا هر جا موضوعیت آن است که برای اثبات حجیت سیره

  39بر مبنای سنجش قوه عاقله دارای حجت است.عقلائیه ای شکل بگیرد، خه در عهر معهوم و خه در غیر آن، 

نیستند  قائلتفاوت اصلی دو نظریه معطوف به این امر است که دسته اول از فقها برای بنای عقلا اعتباری  درواقع
از عدم مخالفت شرع با آن سیره اطمینان حاصل  کم دستصریح آن را تأیید کرده و یا  طور بهنهی از شارع  که آنمگر 

با بناهای عقلایی موافق است و نیازی ب ه جس تجو و کش ف     القاعده یعلنظریه اخیر، شارع مقدس  بر اساسکنیم. اما 
شارع گذاش ت. زی را نظ ر     دییبر تأا عدم مخالفت او نداریم. این بدان معنی است که در مواجهه با سیره عقلا، باید بنا ر

  40شارع بنا بر طبع اولی با نظر عقلا یکی است، مگر اینکه به طریقی عدم رضایت وی بر ما معلوم و مسلم شود.
 ماقب ل  موردپس ند ی عقلان ی  ه ا  سنتی از ماحهلحال با توجه به مطالب فوق نگارنده معتقد است که دین اسلام 

. به دیگر سخن، احکام شرعی دی ن اس لام حاص ل جم ع احک ام      باشد یماسلام و همچنین احکام بدیع شارع مقدس 
ی مبتنی  بر بیانات شارع و حجیت احکام امض ایی متک ی ب ر رض ایت     سیتأسامضایی و تأسیسی است. حجیت احکام 

قدس قرار دارند که مبتنی بر ق وه عق ل   . احکام امضایی بدان جهت مورد تائید و رضایت شارع مباشد یمشارع مقدس 
ی عقلانی پیش از ظه ور اس لام توس ط ش ارع مق دس،      ها سنت دیتائ .العقلاست و شارع مقدس، خود رئیس باشند یم

 . دینما یمی سیتأساحکام امضایی را از حیث اعتبار شرعی برابر با  احکام 
ی و دیگری احک ام امض ایی مبتن ی ب ر رض ایت ش ارع       سیتأسحال که ملاک فهم ارادة شارع مقدس یکی احکام 

حمایت عرف از آن ی ا نه اد    نای بر قوه عقل وابتقائل بر آن شد که نهاد دادسرا به علت  نتوان امروزه خرا  باشد یم
ی پیش از اسلام مبتن ی ب ر عق ل م ورد     ها سنتکه  گونه همان درواقعشرعی است که مورد تائید شارع مقدس است. 

 قوه عقل مورد تائید شارع مقدس قرار گیرند. نایابتی امروزی نتوانند بر ها عرفقرار گرفتند خرا  رضایت شارع
ایران  ازجملهدر با  عقلانی بودن نهاد دادسرا باید گفت که حضور نهاد دادسرا در خرخض قضایی اغلب کشورها     
این نهاد بر سیره عقلا دارد. به دیگر سخن، آنچه که امروزه اغلب کشورهای جه ان را   اتکای حکایت از وضوح بهخود 

، دی  نما یم  ی دینی، فرهنگی، اجتماعی و اقته ادی ترغی ب   ها شهیاندتفاوت در  رغم یعلبر داشتن نهادی بنام دادسرا 
 که خداوند رحیم به همض بندگانش موهبت داده است. است یعقلهمین سیره 
سیره عقلا، نظر آن دسته از افرادی را که فقدان نهاد  بر اساسنده با توجه به شرعی دانستن نهاد دادسرا باری، نگار

آن، ارزش اثباتی اقاریر مطرح  تبع بهی خواندن این نهاد قرار داده و رشرعیغدادسرا در خرخض قضایی را مستمسکی برای 
 مورد تردید قرار می دهد.د، در دادسرا را از دلیل به اَماره قضایی کاهش داده بودن

 
 

 قاضی بودن مقامات دادسرا (3-3
روایات قائل بر لزوم اقرار نزد  برحسبنگارنده در با  نظریه لزوم اقرار نزد قاضی معتقد بر آن است که حتی اگر ما 

                                                           
 .39، «سیره عقلاء در فقه جزایی امامیه گاهیجا »جاویدی،  39
 .1991، «جایگاه بنای عقلا در فقه شیعه »جهانخواه،  40
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مناسبات کاری و  ش رایط اس تخدامی   به علت شخص قاضی جهت اثبات جرائم شویم، بازهم اقرار نزد مقامات دادسرا 
همسان با قضات محکمه، دارای اعتباری یکسان می باشد. علت مدعا آن است ک ه ش خص ب ازپرس پ س از ارج اع      

و هر تحقیقی را که برای کشف حقیقت لازم بداند در دستور کار ق رار   دینما یمپرونده توسط دادستان، اقدام به تحقیق 
و این دقیقاً همان نح وی عملک رد    دینما یمتحقیقات صورت گرفته اقدام به صدور قرار  سبر اساهم  تاًیو نها دهد یم

بتوان گفت که بازپرس نس بت ب ه ش خص قاض ی در م ورد پرون ده بیش تر         بسا خه. باشد یمشخص قاضی در دادگاه 
که سنگ  باشد یمرا دارد و علت این بیان انجام تحقیقات گسترده در مرحلض تحقیقات مقدماتی « حَکم»استحقاق لفظ 
وسط مقام اغلب اوقات شخص قاضی با پروندة روبرو است که تمام معماهای آن ت و دراست  ها پروندهبنای بسیاری از 

ب ا ش خص قاض ی     عن وان  چیه بهاست. از سوی دیگر قوانین ناظر بر استخدام مقامات قضایی دادسرا  شده حلبازپرس 
و  زنند یمخود در دادگاه بر کرسی منهب قضا تکیه  کم کم. خراکه مقامات دادسرا در یا سیر زمانی باشد ینممتفاوت 

 .شود یمهای اولیه در جهت استخدام مقامات دادسرا لحاظ به همین دلیل شرایط استخدام قضات در همان روز
 
 

 عدم تردید در صحت اقاریر مطرح در دادسرا( 4-3
خنانچ ه ش خص قاض ی در وق وع     در با  تردید در وقوع صحت مند اقاریر مطرح در دادسرا پیشتر بیان گشت که 

اقدام به صدور حکم محکومی ت نمای د.    تواند نمیاقاریر خارج از محکمه یا شرایط وقوع آن، دخار شا و تردید گردد، 
محل نزاع بر وقع یا عدم وقوع صحت مند اقرار در مرحل ه تح ت نظ ر ی ا تحقیق ات مق دماتی ن زد ض ابطان          درواقع

؛ بلکه جدال بر فهم قیاس توان اثباتی  اقاریر مط رح در دادس را نس بت ب ه     نیستدادگستری یا مقامات قضای دادسرا 
ش ا و تردی دی ب رای     گونه یچهدر وقوع و صحت اقاریر مطرح  عنوان یچه به که یدرحالدادگاه است؛  اقاریر موجود در

حادث گشته در دادسرا، عدم وق وع اق رار ن زد     یراقارشخص قاضی وجود ندارد و تنها مانع عدم ابتنای احکام بر مبنای 
 مقام قضا در محکمه است. 

یک ی از ادل ه اثب ات دع وا      عن وان  بهو پذیرش شهادت بر شهادت  سو ااز یلزوم اقناع وجدانی مقام تحقیق در دادسرا 
اقاریر مط رح در دادس را را ب ه     شدن واقع یدموردتردکه مدعای  باشند یماز سوی دیگر از جملض عللی  گذار قانونتوسط 
 .کشند یمخالش 

تردید در صحت و  برحسبعدم یکسان دانستن بار اثباتی اقاریر مطرح نزد مقامات دادگاه و دادسرا در اثبات جرائم 
 ای یجهنتکه حضور بازپرس در خرخض قضایی نظام دادرسی ایران،  سازد یمدرستی اقاریر، این حقیقت را به ذهن متبادر 

معیار فرات ر   بر اساسا آن است که شخص بازپرس در نظام مختلط را در پی ندارد. علت بیان مدع ها یدادرسجز اطاله 
. حال عدم لح اظ ش أنی براب ر ب رای اق اریر      ندینما یماز هر شا معقول پس از اقناع وجدانی اقدام به تهمیم قضایی 
مق ام  جف ایی ب ر خ دمات     س و  اکیفری، از ی   گذار قانونصورت گرفته در دادسرا با دادگاه از حیث توان اثباتی توسط 

کیفری نسبت به عملکرد عادلانض شخص بازپرس و هر  گذار قانونی اعتماد یببازپرس و از سوی دیگر گواهی است بر 
 اطاله دادرسی و عدم فهم از علت حضور مقام بازپرس در خرخض قضایی را در پی ندارد.  جز بهدو نتیجض مذکور ماحهلی 

حکای ت از   س و  ای جزایی ای ران، از ی   ها یدادرسبه دیگر سخن، لزوم دو اقناع وجدانی در نظام مختلط حاکم بر 
به مقامات قضایی دادسرا و از سوی دیگر حکایت از ش أن براب ر مقام ات قض ایی دادس را ب ا        گذار قانوناعتماد داشتن 

ونده عامل بی طرفیست که خنانچ ه در ص حت   قاضی تحقیق پر عنوان بهشخص بازپرس  درواقعشخص قاضی دارد. 
و پ ی ب ه    دی  نما یم  اقاریر مطرح در دادسرا دخار تردید شود قبل از ارسال پرونده ب ه دادگ اه، خ ود ب ه آن رس یدگی      
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. فلذا ارسال پرونده به دادگاه توسط شخص بازپرس معنای ج ز  آن ن دارد ک ه اق اریر ص ورت      برد یمآن  وسقم صحت
و دیگر شخص قاضی نباید از این جه ات، تردی دی در ص دور     اند شده واقعصحت و سلامت کامل گرفته در دادسرا در 

 اقرار نماید. بر اساسحکم 
در ش هادت ب ر   در نگاهی دیگر بر عدم پذیرش اقاریر مطرح در دادسرا نزد مقامات قض ایی بای د توج ه نم ود ک ه      

واقع ض باش د ب ه     گ ر  نظارهخود مستقیماً  آنکه یبشاهد فرع  درواقع. باشد یمسخنگوی شاهد اصل شهادت، شاهد فرع، 
استناد شهادت شخهی که خود شاهد وقوع یا عدم وقوع امری در خارج بوده است، در محکمه حاض ر و ن زد ش خص    

یکی  عنوان بهکیفری  گذار قانونشهادت بر شهادت توسط  رشیدر پذ تأمل. دینما یمقاضی اقدام به شهادت بر شهادت 
یک ی از ادل ه    عنوان بهکیفری ذیل اقرار  گذار قانونکه خرا  سازد یم، ما را رهنمون بر این پرسش ئمق اثبات جرااز طر

 اثبات دعاوی، ذکری از شهادت بر اقرار به میان نیاورده است 
در فوق و همچنین سخنانی که پیشتر در با  شرایط استخدامی و کاری مقام ات   شده انیبحال با توجه به سخنان 

دادسرا در قیاس با مقامات دادگاه بیان گشت باید بگوییم که پذیرش شهادت بر اقرار به واسطض اینکه اغلب این اق اریر  
بنابراین در اثبات جرائم هستند.  تر ستهیشا حق به دهد یمو مقام تحقیق بر آن شهادت  شوند یمنزد مقامات دادسرا واقع 

ق انون   119م اده   2آن در تبه ره   بر اساسکیفری  مقننتردید در صحت اقاریر مطرح در دادسرا آن مبنایی نبوده که 
اقرار مستند حکم باشد، استماع آن توسط قاضی صادر کنن دة   هرگاهآیین دادرسی کیفری با لحنی مطلق بیان دارد که 

 . الزامی خواهد بود رأی
 توان د  ینمتوسط قائلین به رویکرد لزوم اقرار نزد شخص قاضی در محکمه  شده مطرحنگارنده دلایل  زعم بهباری، 

. حال که دانستیم رویکرد اتخاذی قائلین به لزوم اقرار ن زد  گردد.« دلیل» عنوان بهتوسط اقرار  جرائممانع امکان اثبات 
آن قائل  برحسبکیفری  گذار قانون، باید در جهت یافتِ مبنایی باشیم که باشد یم مستحکمشخص قاضی فاقد دلایلی 

 بر اَماره دانستن اقاریر مطرح در دادسرا نسبت به اقاریر مطرح در دادگاه از حیث توان اثباتی شده است. 
 

 نسبت به نقش اثباتی اقاریر مطرح دادسرا «تغافلی -امتنانی»رویکرد  (4
والاترین موهبت الهی، مکان و مستمع اقرار را فاقد خنان خهوصیت و موضوعیتی است که بتوانن د   عنوان بهعقلانیت 

ماهیت اقاریر را دستخوش تغییر نمایند. به دیگر سخن، عقل تمایزی مابین اقاریر مطرح نزد شخص قاضی با مقام ات  
. ل ذا  دان د  یم  صحت مند اقرار ن زد مق ام قض ا     و تنها معیار لازم،  جهت استناد حکم بر اقرار را ثبوت ندیب ینمدادسرا 

اسلام را عاملی جهت کاهش بار اثب اتی اق اریر    تغافلی-امتنانی نگارنده، ابتنای دادرسی جزایی ایران بر سیاست جنایی
تغافلی سیاست جن ایی اس لام در    -رویکرد امتنان . مثبت مدعا در با داند میه اماره قضایی مطرح در دادسرا از دلیل ب

که با ایجاد موانع بسیار در روند اثبات ج رائم، گ ویی خ ود ب ه ام داد       شود یمهمگان عیان  بر  زمانآن  اثبات جرائم، 
 . رهاند یمو او را از خنگال کیفر  دیآ یمشخص متهم 

، حاکمیت نظام ادله قانونی ب ر  الله حقمواردی همچون ترغیب شهود و شخص مقر به عدم گواهی و اقرار در جرائم     
، عدم پذیرش شهادت فرع در حقوق الله، استمرار الله حقغیابی در جرائم  صورت بهادله اثبات دعوا، عدم برپایی محاکم 

، ترغیب طرفین دعوا به الله حق جرائم، ممنوعیت تجسس در کشف الله حقعدالت شهود تا زمان صدور حکم در جرائم 
، افزایش کمی و کیفی ادله اثبات دعوا الله حقصلح و سازش، پذیرش و تأثیر توبه در محو یا کاهش مجازات در جرائم 

 لام است.و بسیاری موارد دیگر، مثبت مدعای ما در با  کیفر گریز بودن سیاست جنایی اس الله حقدر اثبات جرائم 
تغافلی، هیچ نقهان یا کاهشی در شرایط اثباتی اقاریر مط رح در دادس را در قی اس ب ا     -بر مبنای نظریه امتنانیباری، 



12 
 

مانع از امکان اثبات جرائم و صدور حکم محکومیت بر  آنچهاقاریر مطرح در دادگاه در اثبات جرائم وجود نداشته است و 
ی بعُ د  پوش   خش م که با تغاف ل و   باشد یمکیفری  گذار قانون، تنها لطف و امتنان شود یممبنای اقاریر مطرح در دادسرا 

ک ه اق اریر مط رح در دادس را      باش د  یم  کیفری  گذار قانون. به دیگر سخن، این مرحمت و موهبت کند یماجرایی پیدا 
مج ازات اش خاص م تهم را     خنانچه تنها مستند پروندة باشند، نتوانند جرائم را به اثبات رساند و موجبات محکومیت و

 غفل ت  بهاز سوی دیگر تغافل در لغت به معنای خود را  41به پاداش است. داشت خشمسبب شوند. امتنان، احسان بدون 
ی آگاهانه از رفتارهای نامطلوبی است که اطرافیان در پوش خشمنشان دادن خود و در اصطلاح، معادل  خبر یبنمایاندن، 

ین رویکردی به اعمال سایرین، اصلاح کردارها و ثمرات نیکوی تربیتی است که از ای ن  خفا دارند. غرض اصلی در خن
  42.گردد یمطریق حاصل 

ی اصولی است که بسیاری از ا قاعده. اول آنکه قاعده امتنان باشد ینمذکر خند نکته خالی از وجه  ،در با  قاعده امتنان
قواعد فقهیه مبتنی بر آن است. توضیح آنکه قواعد اصولی ابزار استنباط حکم شرعی هستند و نوعاً کبرای قیاس ق رار  

. باش د  یم  . دوم آنکه مدرک حجیت قاعده امتنان س یره عق لا   دیآ یمکه از آن حکم و مسالض فقهی به دست  رندیگ یم
مقام امتن ان و ارف اق اقتض ا ک رده      آنچه برحسبمحاوراتشان بر تعیین مراد متکلم است،  بنای عقلاء، در که نحوی به

ارفاق و امتنان بر مخاطب در کلامش است. بنابراین هر آنچه  درصدداحراز کنند که متکلم  هرگاهکه  آنجاییاست، در 
و در محاوراتشان بر آن ترتیب اثر  کنند یم ، عقُلا از کلام متکلم در آن هنگام استظهارکند یمرا که مقام امتنان اقتضاء 

هیچ شا و تحیری نه در موضوع  خراکهقاعده امتنان از اصول عملیه نیست؛  که . سوم آنکه هیچ شکی نیست دهند یم
خه ارمین نکت ه آنک ه قاع دة      43باشد یماین قاعده و در مقام عمل وجود ندارد و به همین جهت وارد بر اصول عملیه 

بنا بر مهالحی همچون تسهیل ام ور ب ر م ردم دس ت از ال زام       واقع بهکه با علم  44ی است تکلیف گریزا قاعدهامتنان 
  45رعایت حال مکلف را نموده است. ازپیش بیشکشیده و در جعل حکم  واقع به
 

 علل اتخاذ رویکرد امتنانی نسبت به ارزش اثباتی اقرار در دادسرا(5
قرار دادن تمامی طُرق مقابله با پدیده مجرمانه در سبد کیفر، امری غیر عقلایی است، خراکه اس با    ، به روایت تاریخ

روی ه آن   گردد. اهرم فشار کیفر در تقابل با پدیده بزه دارای قدرتی لایزال نیس ت و تک رار ب ی    تحقیر کیفر را سبب می
وقفه به اهرم فش ار کیف ر مس تلزم متش بث ش دن       حاصلی جز تضعیف توان ارعابی کیفر در پی ندارد. عدم تمسا بی

های غیر کیفری در برخورد با پدیده بزه است. ابتنای سیاست قضایی ایران بر سیاس ت جن ایی    سیاست جنایی به حربه
گذار کیفری  باشد، قانون می بزه پوشی و کیفر زداییاسلام که در ظرفیت خود دارای ظرائفِ غیر کیفری متنوعی ازجمله 

 های اصلی در برخورد با پدیده جرم را از نظر دور ندارد. دارد تا در هنگامهِ وضع قوانین مدخل ن میرا بر آ
بر ساختن شخهیت انسان و تب دیل او   می باشند که بزه پوشیحربه های غیر کیفری  جملهاز  و کیفر زدایی پوشیبزه

و کیفر زدایی با یا نوع مداخله و تدبیر اجتماعی از طری ق   46کجروی و گناه متمرکز شده دوراز بهبه انسانی وارسته و 

                                                           
 .109، «مفهوم شناسی احکام امتنانی »خادمی کوشا،  41
 .43ی دینی، ها آموزهسازگاری همسران به شیوة تغافل با تأکید بر محهص،  42
 .167، «ی ایرانگذار قانونو  در فقهامتنان در شریعت اسلامی و بازتا  آن  کردیرو »عبداللهی،  43
 .481بحوث فی علم الاصول، شاهرودی،  44
 .162مقالات اصول، عراقی،  45
 .11پیشگیری وضعی از بزهکاری، ی، لیخلریم 46



13 
 

  47دبرانه از اعمال بی وقفه کیفر است.جرم زدایی ناقص، در پی گریز مٌ
العمل ی   گردد بلک ه اص ولاً عک س    فقط تنها عامل در مبارزه با بزهکاری محسو  نمی کیفر نهدر سیاست جنایی اسلام 

های اخلاقی، کمال  آید؛ زیرا اجرای کیفر هرگز عامل قوی و مؤثری در تثبیت ارزش نمیاساسی و بنیادین هم به شمار 
آید. بدیهی است که حهول تعالی، گ رایش ب ه معیاره ای اجتم اعی و پ ذیرش قواع د        حسا  نمی معنوی و اصلاح به

تمایل به نیکی ب رای زور   توان در ایجاد و تقویت حس گاه نمی تواند متوقف بر اجرای مجازات باشد و هیچ اخلاقی نمی
   48سهمی قائل بود.

تهور سیاست جنایی اسلام در اثبات جرائم براساس اهداف مشروح در قیاس با سایر  حد از  شیبی ریگ سختبی گمان 
اگر نتوان سیاست جنایی اسلام را سیاستی کیفر ستیز خوان د،   درواقعاست.  کننده رهیخو  زیبرانگ تأملی حقوقی ها نظام
اقاریر مطرح در دادسرا در اثبات مبنای امتنان بر  مطلق تسریاین میان، در  آن را کیفر گریز دانست. توان یم کم دست
در ج رائم   کیف ری  مقنن. گردد یمدیده یا متضرر از جرم را سبب خود موجبات سختی و مشقت بر اشخاص بزه رائم، ج

از کیسه شخص بزه دیده بدون رضایت او ب ر اش خاص بزهک ار ببخش د. در واق ع امتن ان ب ر         تواند ینم حق الناسی، 
نمی تواند دست آویزی باشد که موجبات پایمال شدن حقوق افراد متضرر را سبب  یالناس حقاشخاص خاطی در جرائم 

 حقوق است.مله تحقق عدالت و احقاق از ج  یدادرسخود جفا بر اهداف متعالی  گردد، خراکه این امر
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
 .77ی، شناس جرم دانشنامهی، بیگی، ابرندآبادنجفی  47
 .167، «بزه پوشی»»صادقی،  48
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 گیری نتیجه
نقهان در مکان و مستمع اقرار یعنی  فقدان ، ی از روایاتا پاره برخی با تمسا بر اقرار, فعل فرزانگان عالم است. 

در سیاست جن ایی اس لام در اثب ات ج رائم،       شده ینهنهاداحتیاط  ، نهاد دادسرا در خرخض قضایی نظام دادرسی اسلامی
باشد و منظ ور از  « عندالحاکم» لزوماًباشد باید « دلیل»گیرند که اقرار برای آنکه موجد توان اثباتی در قواره  یم نتیجه

که مبنای تهمیم اتخاذی مق نن کیف ری در ب ا      ندو معتقد دانستهحاکم را هم منحهر به شخص قاضی در محکمه 
 218م اده   2و تبهره  قانون آیین دادرسی کیفری 119اده م 2به تبهره  توجه اماره دانستن اقاریر مطرح در دادسرا با 

 ، را باید در مبادی مشروح یافت.1392مهو   مجازات اسلامیقانون 
ای ن  در مق ام رد مب انی م ذکور معتق د اس ت ک ه       کیفری  گذار قانونوقوف بر تهمیم  رغم علیدر این میان، نگارنده  

انشا حکم نماید، فاق د وجاه ت علم ی و     خواهد یمکه  باشد یحاکمباید نزد  لزوماً اقرار برمبنای روایات،  استدلال که
 کند یمصدق « عندالامام« »اقرار»مطلق حاکم و قاضی است و در دادسرا نیز « امام»شرعی است، زیرا اولاً مفهوم از 

از با  « ار عند غیر الاماماقر»و کلمض امام فقط اختهاص به قاضی منشی حکم ندارد. ثانیاً دلالت روایت بر عدم اعتبار 
اقسام مفهوم است و قابل اعتبار عرف ی و ش رعی نیس ت. ثالث اً دلی ل ب ر        نیتر فیضعمفهوم لقب است و مفهوم لقب 

در  .باش ند  ینم یتیبه خهوصو برای آن قائل  دانند یماقرار حجت  بماهوحجیت اقرار، سیرة عقلا است و عقلا اقرار را 
دادسرا نهادی فرانسوی اس ت ک ه پ س از    یعنی عدم شرعی بودن نهاد دادسرا نیز باید دانست که  ،مورد استدلال دوم

 ت وان  ینم  انقلا  مشروطه وارد سازمان قضایی ایران شد. در این میان، عدم وج ود نه اد دادس را در ص در اس لام را      
روعیت نهاد دادسرا در خرخه قض ایی  خواندن این نهاد قرار داد. علت بیان مدعا، ابتنای مش یرشرعیغمستمسکی برای 

ایران بر احکام امضائی استوار بر سیره عقلاست. اقدام مشابه عقلاء اقوام مختلف انسانی در به ره ب ردن از دادس را در    
تنها این نه اد را مع ارض ب ا ش رع      عنوان منبع شناخت، نه عقل به. باشد یمدَوران تاریخ، مُثبت عقلایی بودن این نهاد 

آورد. و ام ا در ب ا     حس ا  م ی   داند که آن را نهرتی برای نظام دادرسی اسلامی جهت برپایی عدالت ب ه  مقدس نمی
محل نزاع بر وقع ی ا  که خطا و پایمال شدن کرامت انسانی نیز باید دانست  هرگونهرعایت احتیاط لازم جهت پرهیز از 

نزد ضابطان دادگستری یا مقامات قضای دادس را  عدم وقوع صحت مند اقرار در مرحله تحت نظر یا تحقیقات مقدماتی 
که  یدرحالنیست؛ بلکه جدال بر فهم قیاس توان اثباتی  اقاریر مطرح در دادسرا نسبت به اقاریر موجود در دادگاه است؛ 

عدم گونه شا و تردیدی برای شخص قاضی وجود ندارد و تنها مانع  یچهعنوان در وقوع و صحت اقاریر مطرح  یچه به
 یر حادث گشته در دادسرا، عدم وقوع اقرار نزد مقام قضا در محکمه است. اقارابتنای احکام بر مبنای 

خ ت تهمیم مقنن کیفری در با  اماره قضایی پنداشتن اق اریر مط رح در دادس را اینگون ه رُ    حقیقنزد نگارنده و اما 
مستمس کی باش د ک ه     توان د  یم   اسلام در اثبات جرائمکه ابتنای راهبرد جزایی ایران بر سیاست کیفر گریز  نماید یم

والاترین موهب ت اله ی اس ت؛     عنوان بهمثبت این مُدعا عقلانیت بشری کیفری بدان تمسا ورزیده است.  گذار قانون
ماهیت حقیقی اقرار را به نحوی دستخوش تغییر قرار دهد که اگ ر   تواند نمیخراکه از منظر عقل، مکان و مستمع اقرار 

در مراحل تحت نظر و تحقیقات مقدماتی نزد ضابطان دادگستری و مقامات قضایی به وقوع پیوست، دارای یا ت وان  
 ته میم مق نن  ، بار اثباتی متفاوتی داشته باشد. ل ذا  گردد میاقرار در محکمه و نزد قاضی حادث  که آنگاهاثباتی باشد و 

 که مبنای آن عقلانیت محض است. نگرشی کیفری بیشتر حکایت از یا رویکرد امتنانی دارد تا
خلاف  ،در دادسرا در کلیه جرائماطلاق بیان مقنن کیفری در اماره قضایی دانستن اقاریر مطرح حال در این میان،  

 مشقتخود موجبات  وضوح به الناس حق ی جنبهجد امتنان در اثبات جرائم وا مبنایخراکه تسری  موازین عدالت است؛
 هرگونهزدودن راستی آزمایی و پس از اقاریر مطرح در دادسرا  آن است کهلذا پسندیده  ؛گردد میافراد بزه دیده را سبب 
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این ن وع برداش ت از امتن ان     .رونمایی گردد«  دلیل» هیئتدر ، الناسی حقدر اثبات جرائم  ،در وقوع صحت مند تردید
کیف ری  مقنن یان مطلق ب بامبنای کاهش بار اثباتی اقاریر مطرح در دادسرا از دلیل به اَماره قضایی در قیاس  عنوان به

سیاست بزه پوش ی و   یرندهدربرگ؛ خراکه هم دیآ یمبه نظر  تر موجهقانون آیین دادرسی کیفری،  119ماده  2در تبهره 
و هم حق وق اش خاص ب زه     باشد یمجزائی ایران متأثر از آن است، کیفر گریز بودن سیاست جنایی اسلام که سیاست 

 .شوند ینمدیده رعایت گشته و آنان نسبت به خرخض قضایی و متولیان امر ناامید 
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Validation of the evidentiary power of the arguments presented in the 

prosecution 

 

Abstract 

Acknowledgment is the nobler of reasons, the nobler of truth discoverers. 

Confession sometimes takes place before the judge in court and sometimes 

outside the court. The former is referred to as judicial confession and the latter 

as non-judicial confession. Regarding basis of criminal sentences based on non-

judicial confessions, when the confession is the only documentary evidence of 

the case, according to Note 2 of Article 119 of the Criminal Procedure Code 

and Note 2 of Article 218 of the Islamic Penal Code approved in 2013, the non-

judicial confessions are not competent to prove in the case He knows the 

"reason". It seems that the criminal legislator, relying on evidence such as the 

narrations that tell about the necessity of confession before the judge, the lack 

of the place and audience for confession, i.e. the lack of the institution of the 

prosecution in the judicial cycle of the Islamic judicial system, the 

institutionalized caution in the criminal policy of Islam in proving crimes, has 

inclined to the conclusion that To demote non-judicial evidence from "reason" 

to "judicial evidence". In the meantime, while rejecting the, there should not be 

any obstacle to the possibility of the evidence of the evidence presented in the 

prosecution as "evidence", unless the criminal law with The attention of 

gratitude and caution institutionalized in the criminal policy of Islam in proving 

crimes should decide the slips of guilty people, and accepting this decision also 

requires not violating the rights of people in the crimes of human rights. 

 

Key words: confession, prosecutor's office, court, reason, judicial decree. 
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