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 وهشهای حقوقیژ نشریه پ (1405)تابستان  66شماره   25نتشار در دوره اقابل 
اعتراض ثالث در امور کیفری همواره از جهات مختلف مورد مناقشه و اختلاف مراجع قضایی بوده است. 

. اخیراً رود یماین اختلافات قضایی به شمار  یها شهیرفقدان قاعده کلی و ابهام در مواد فعلی قوانین کیفری از 

هیأت عمومی دیوان عالی کشور به بخشی از این اختلافات پاسخ داده  ۸1۸رأی وحدت رویه شماره  موجب به

و با توجه به فروض مختلف اعتراض ثالث در امور کیفری کماکان در  حال نیبااشده و تعیین تکلیف شده است. 

ه با هدف بررسی خصوص کارکرد رأی مزبور و تحلیل آن جای بحث و امعان نظر وجود دارد. این مطالع

با توجه  ها آنو محدوده اعتراض ثالث در امور کیفری و مراجع صالح برای رسیدگی به هر یک از  یسنج امکان

 -تحقیق به روش توصیفی به قوانین کنونی و همچنین رأی وحدت رویه در این زمینه به انجام رسیده است.

نشان داد  پژوهش یها افتهی قوانین و رویه قضایی انجام گرفت. ژهیو بهاز منابع کتابخانه  یریگ بهرهتحلیلی و با 

کیفری راجع به اشیا و اموال مذکور در مواد  یرأکه رأی وحدت رویه ضمن پذیرش اعتراض ثالث نسبت به 

 ساز نهیزم، تنادی از قانون آیین دادرسی مدنییادشده به نوعی مکمل مواد مذکور و همچنین نظر به مواد اس

ناد به قواعد عام آیین دادرسی مدنی در خصوص اعتراض ثالث به جنبه حقوقی در سایر آراء کیفری امکان است

 است. 

 .۸1۸مرجع صالح، رأی وحدت رویه  ،ثالث حقوق اشخاص امور کیفری، واژگان کلیدی: اعتراض ثالث،
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 مقدمه

حقوقی دارد. قواعد ماهوی تنها از  یها نظامنقش مهمی در تحقق عدالت در  ،استحکام و پویایی آیین دادرسی

اثربخش خواهند بود. با این  ، مفید واست که برای تأمین حقوق و منافع شهروندان عادلانه یها یدادرسمجرای 

و  توضیح اگر قواعد دادرسی دچار ابهام و اجمال باشند زمینه تعارض و تشتت تصمیمات قضایی و در نتیجه تزلزل

. لذا بر جامعه علمی حقوق لازم است که با مداقه و بررسی وجوه مختلف آورند یمم حقوق اشخاص را فراه تضییع

د تا بستری برای توسعه نو مشکلات را شناسایی و تحلیل نمای ها چالشخاص آیین دادرسی،  طور بهمباحث حقوقی و 

 نظری و اصلاحات آتی فراهم آید. 

 مورد توجه نویسندگان قرار گرفته از دیرباز که یفریدر این زمینه یکی از مباحث چالشی در قلمرو دادرسی ک

 صریح و مشخص در طور به طبق قواعد عام، امکان و چگونگی اعتراض ثالث در امور کیفری است؛ امری که

آیین دادرسی کیفری  مدنی مورد شناسایی واقع شده است لیکن در منظومه ادبیات حقوق کیفری و یها یدادرس

 14۸قانون مجازات اسلامی و ماده  215)نظیر ماده  و قوانین موجود خورد ینمحکم عامی در این زمینه به چشم 

اما در مجموع  اند نمودهاگرچه در مواردی این اجازه را صادر  نیز (مربوطه یها تبصرهقانون آیین دادرسی کیفری و 

پس از  هرچندحقوقی را موجب شده است.  یها شهیاندو تعارض در آراء و  ابهام و عدم شفافیت در قوانین، تشتت

در  1400در سال  یعال وانید یعموم أتیه ۸1۸شماره  هیوحدت رو یرأاختلاف نظر در این زمینه، صدور  ها مدت

محسوب  این موضوعبرای تعیین تکلیف  جلو روبه، گامی نظر دیاستماع اعتراض ثالث در دادگاه تجد تیقابل خصوص

اینکه رأی مزبور ناظر به محدوده خاصی است که مورد حکم واقع  واسطه بهصدور این رأی و  رغم بهلیکن  ؛شود یم

صدور رأی وحدت رویه اگرچه اقدامی در واقع،  شده است، کماکان پیرامون این مسأله ابهام و پرسش وجود دارد.

لیکن اختلافات و  شود یمراهگشا برای حل ابهامات قضایی در بحث اعتراض ثالث در امور کیفری محسوب 

مبهمی در رأی مزبور در خصوص اعمال حکم مندرج در آن  یها جنبهمختلف را متوقف نکرده است و  یها برداشت

، لذا با توجه به ضرورت ایجاد شفافیت و وحدت رویه در میان قضات دادگاه کیفری در راستای حفظ شود یممشاهده 

حقوق مکتسبه شهروندان و نیل به عدالت قضایی، تحلیل موضوع اعتراض ثالث در امور کیفری با تأکید بر رأی وحدت 

  .رسد یمدیوان عالی، ضروری به نظر  ۸1۸رویه شماره 
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رویه قضایی پیرامون اعتراض ثالث  اله حاضر، پس از تبیین مفهوم اعتراض ثالث در امر کیفری،با این هدف، در مق

دیوان عالی کشور در این  ۸1۸در امور کیفری با محوریت تبیین و تحلیل آراء قضایی منتج به صدور رأی وحدت رویه 

مورد بحث و مطالعه قرار  ،أیخصوص و همچنین رأی وحدت رویه و نظرات مختلف راجع به مفاد و قلمرو این ر

   .ردیگ یم

 مفهوم اعتراض ثالث در امور کیفری  -1

امور »و « اعتراض ثالث»و « اعتراض»تعریف اعتراض ثالث در امور کیفری منوط به تعریف اصطلاحات حقوقی 

یک چارچوب کلی در قانون  عنوان بههمچنین با در نظر گرفتن اینکه بحث اعتراض ثالث به نحو مجزا است. « کیفری

آیین دادرسی مدنی مورد توجه قانونگذار قرار گرفته است لازم است از تعاریف مندرج در آیین دادرسی مدنی به 

  منظور دریافت مفهوم اعتراض ثالث در امور کیفری بهره گرفت. 

 گرفتن، ایراد، عدم قبول، رد ،مخالفت ها آنفارسی به معانی مختلفی آمده که از جمله  نامه لغتاعتراض در 

در ترمینولوژی حقوق، اعتراض از حیث لغوی به منع و جلوی کسی یا  1... است.ییجو بیعو  یریگ خرده، یریگ نکته

 از طرف دیگر، ثالث نیز به معنی 2.آن در فرهنگستان لغت واخواهی استچیزی را گرفتن معنی شده است که معادل 

در واقع  3.دینما یمعلیه است و دعوی مابه الادعا نه مدعی و نه مدعی کسی است که آن است و در اصطلاح، سوم

علیه است غیر از محکوم و محکوم یاعتراض شخص ثالث، اعتراضثالث شخصی سوای دو طرف یک دعوا است. پس 

مقصود از امور کیفری، دعاوی همچنین، . کند یموارد  وی حقوقه شده ب که حکم صادر خللیاز ضرر و  ممانعتبرای 

کیفری است که با هدف اجرای قوانین جزایی بر طبق آیین دادرسی  یها یدادرسکیفری یا به عبارتی  یها پروندهو 

. امور کیفری مسائل مرتبط با جرم ردیگ یم)مدنی( قرار و در مقابل دعاوی و دادرسی حقوقی  ردیپذ یمکیفری انجام 

حقوقی، ادای حق خصوصی  و خسارت و  یها تیوضعمرتبط با و امور حقوقی دعاوی  دهند یمپوشش و مجازات را 

 نه و شخصاً نه که کسی طرف از دادگاه به تصمیم نسبت شکایت یعنی ثالث جبران خسارت. بنابراین، بحث اعتراض

                                                 
چاپخانه موسسه انتشارات و چاپ دانشگاه دانشکده  :تهران)دکتر سید جعفر شهیدی و زیر نظر دکتر محمد معین  فارسی، نامه لغت، دهخدا اکبر یعل .1

 . (1325 ،ادبیات و علوم انسانی
 . 63-61، (13۸2 ،کتابخانه گنج دانش تهران:) ترمینولوژی حقوقجعفری لنگرودی، محمدجعفر  .2
 . (1375انتشارات امیرکبیر،  )تهران: جلد سوم فرهنگ فارسی،معین، محمد  .3
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 در دادگاه رسیدگیچه اینکه  است نداشته دخالت اعتراض مورد به رأی منتهی دادرسی کیفری در به وسیله نماینده

 برخورد حقوق شخص ثالث با موارد یا پاره در شود یم صادر خصوص این در که حکمی اجرای و کیفری پرونده

  4 .کند یم

مداخله شخص ثالث در دادرسی کیفری است که همانند دیگر  یها جلوهاعتراض ثالث در امور کیفری، یکی از 

مداخله ثالث در دعوای کیفری )ورود ثالث و جلب ثالث( مورد تعریف و بررسی قرار نگرفته است و حتی  یها جلوه

اساساً امکان اثرگذاری بر حقوق اشخاص  ها مجازاتاین تصور وجود دارد که به دلیل نسبی بودن و شخصی بودن 

ت و دعاوی و امور کیفری در مسائل ثالث در جریان دعاوی کیفری وجود ندارد؛ حال آنکه چنین تصوری صحیح نیس

مادی و مالی و امکان تعلق احکام و قرارها به حقوق اشخاص ثالث آثار قابل توجهی دارند. به هر تقدیر، ناگزیر باید 

 5تعریفی از اعتراض شخص ثالث در امور کیفری با عنایت به مباحثی که در آیین دادرسی مدنی وجود دارد، ارائه داد. 

که برای اشخاص ثالث باز است؛ و آن در مواردی است که در  باشد یم العاده فوقاعتراض شخص ثالث یکی از طرق 

دعوایی، حکم یا قراری صادر شده که به حقوق اشخاص ثالث خلل وارد آمده، مشروط به آنکه در آن حکم یا قرار، به 

دادرسی که منتهی به حکم یا قرار شده است به عنوان در مرحله  شان ندهینمااصطلاح بیگانه باشند، یعنی خود یا 

با عنایت به قانون آیین دادرسی مدنی، تعریف مندرج از اعتراض ثالث بدین شرح  6اصحاب دعوا دخالت نداشته باشند.

اگر در خصوص دعوایی، رأیی صادره شود که به حقوق شخص ثالث خللی وارد آورد و آن شخص یا نماینده : »باشد یم

تواند نسبت به آن رأی  ر دادرسی که منتهی به رأی شده است به عنوان اصحاب دعوا دخالت نداشته باشد، میاو د

عمومی، انقلاب  یها دادگاهشخص ثالث حق دارد به هرگونه رأی صادره از اساس، ( بر این 417)ماده «.اعتراض نماید

اند  و تجدیدنظر اعتراض نماید و نسبت به حکم داور نیز کسانی که خود یا نماینده آنان در تعیین داور شرکت نداشته

 ( 41۸)ماده .توانند به عنوان شخص ثالث اعتراض کنند می

                                                 
، دانشکده ادبیات و کارشناسی ارشدپایان نامه « )جایگاه اعتراض ثالث در حقوق کیفری و اثر آن بر احکام صادره از محاکم کیفری» پایروندی،احمد  .4

 . 1(، 1396 دانشگاه گیلان،علوم انسانی 
 2، 4، نشریه مطالعات حقوق کیفری و جرم شناسی، «جلوه ها و موانع ؛یفریک یمداخله شخص ثالث در دادرس»خلیق آذر، سمیه   و صابرمحمود  .5

(1396 :)236 . 
 . 14۸(، 1391 تهران: انتشارات مجد،بازرگانی، جلد دوم )، آیین دادرسی مدنی و متین دفتریاحمد  .6
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ور کیفری به گفت: اعتراض شخص ثالث در ام توان یمبا عنایت به مباحث مطروحه و تعاریف مزبور در مجموع 

معنای اعتراض به رأی صادره از دادگاه کیفری از سوی شخصی است که در دادرسی کیفری به عنوان اصحاب دعوی 

  حضور نداشته لیکن رأی دادگاه به حقوق  او خلل وارد نموده است.

  بررسی رویکرد رویه قضایی به امکان اعتراض ثالث در امور کیفری   -2

بحث اعتراض ثالث به تصمیمات محاکم کیفری همواره امری مبتلابه بوده و مواضع گوناگونی را بسته به موضوع و 

شرایط و مرحله صدور حکم توسط مقامات قضایی موجب شده است. اما به طور کلی پیرامون اصل امکان اعتراض 

بطه از یکدیگر مجزا نمود و جهت آشنایی و تدقیق دو طیف از آراء قضایی را در این را توان یمثالث در امور کیفری، 

 بیشتر در نظریات قضایی و دلایل مطروحه به مواردی از این تصمیمات اشاره نمود.  

 اعتراض ثالث در امور کیفری رویه قضایی موافق با 2-1

لال خود و مرجع آراء قضایی موافق اعتراض ثالث در امور کیفری از حیث قلمرو پذیرش این اعتراض و مستند استد

محدود یا موسع  صورت بهبرخی آراء را که  توان یمصالح برای رسیدگی به اعتراض، یکسان نیستند با این حال 

مورد توجه قرار داد. شایان ذکر است آنچه که در این آراء حائز  اند دانستهاعتراض ثالث را در امر کیفری مقدور 

، توجه به زیان شخص ثالث در نتیجه صدور احکام کیفری است که با اصل شخصی بودن مجازات و باشد یماهمیت 

قانون مجازات اسلامی شده  215نسبیت اثر حکم منافات دارد؛ که این امر مستند به قوانین جزایی از جمله ماده 

ت قانون آیین دادرسی مدنی نیز بهره از عموما شود یماست و با توجه به ابهام و محدودیتی که در این زمینه مشاهده 

گرفته شده است که رویکردی صحیح و منطبق با امنیت قضایی و حفظ حقوق اشخاص ثالث در فرایند دادرسی 

 . باشد یم

اعتراض ثالث در خصوص آراء صادره صریحاً یا ضمناً مورد  ها آنچند نمونه از آراء محاکم کیفری که در  جادر این 

عم از آنکه بر مبنای آن رسیدگی به اعتراض ثالث توسط دادگاه صورت پذیرفته یا صرفاً دادگاه پذیرش واقع شده ا

 .شود یمشرایط اعتراض را بیان داشته است، آورده 
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انعت در قسمت اجرای دادگاه تجدیدنظراستان تهران هنگام اجرای رفع مم 27به موجب رأی صادره از شعبه . 1

این قسمت از  تاًینهاکه این رفع ممانعت مستلزم تخریب ساختمان موسسه است و  شود یم، مشاهده احکام دادسرا

آیین دادرسی مدنی  41۸و  417تین دقاضی کیفری به استناد ما تاًینهالذا  شود یمدادنامه موجب ورود ضرر به ثالث 

.را پذیرفت یرأ، اعتراض ثالث به اند نداشتهو به منظور حفظ حقوق اشخاص ثالث که در دادرسی حضور 
 7 

در رأی فوق، مبنای استدلال دادگاه تجدید نظر در مورد پذیرش اعتراض ثالث در امر کیفری، ضرر و زیانی است 

متوجه دیگری  تواند ینمدر حالی که اثر مسئولیت جزایی  شود یمکه شخص ثالث از صدور و اجرای حکم متحمل 

مبنای را  قانون آئین دادرسی مدنی 417-41۸ باشد و از طرفی، دادگاه به جهت مستند نمودن نظر خود، مواد

 . دهد یمقرار  کیفری در امر ثالث شخص پذیرش اعتراض

تر بعدی بیش یها بحثآراء صادره در رابطه با امکان اعتراض ثالث در رسیدگی کیفری که در  نیتر مهم. یکی از 2

است که طبق آن  8شعبه بیست و سوم دادگاه تجدیدنظر استان تهرانمورد تحلیل و بررسی قرار خواهد گرفت، رأی 

این قانون که مقنن اشعار  41۸خاصه ماده قانون آ.د.م.این دادگاه از وحدت ملاک برگرفته از »...  مقرر شده است:

های عمومی و انقلاب و تجدیدنظر اعتراض نماید و ایضاً  رأی صادره از دادگاه  داشته شخص ثالث حق دارد به هرگونه

های  است که دادگاه پرواضحاین قانون بر پذیرش آن تأکید داشته است و از سوی دیگر  422و  417مقنن در مواد 

های عمومی جزائی است  های عمومی هم دربرگیرنده دادگاه قانون تشکیل دادگاه اصلاحی 4عمومی به شرح ماده 

قانون مجازات اسلامی آن است  215های عمومی حقوقی افزون بر آن مستنبط از مقررات ماده  کیفری( و هم دادگاه)

تواند  ارد شده میکه شخص ثالث که در جریان دادرسی جزائی مداخله نداشته و از این حیث به حقوق ایشان خللی و

به دیدگاه هیأت  الوصف مع ...نسبت به رأی صادره از محکمه کیفری از حیث رد مال و یا ضبط آن اعتراض کند 

حاکمه این دادگاه دعوی اعتراض ثالث نیز همانطوری که در دعوای حقوقی مورد پذیرش محاکم قضایی قرار گرفته 

                                                 
؛ سامانه ملی آراء قضایی، پژوهشگاه قوه قضاییه، قابل دسترسی در: 29/9/1394مورخ  9409970222700776دادنامه شماره  .7

https://ara.jri.ac.ir/   
 .  17/2/139۸ مورخ ـ 9۸09970222300220به موجب دادنامه شماره  .۸
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ولی دادگاه به علت محق نبودن ثالث، به  «ذیر قانونی مواجه نیستدر بعضی از احکام کیفری نیز پذیرش آن با معا

9 دهد یمبطلان دعوی حکم 
.  

اصلاحی  4به شرح ماده  ، با این استدلال کهم.ا.قانون  215که علاوه بر استناد به ماده  شود یمدر رأی بالا ملاحظه 

کیفری و حقوقی هستند، تمسک به عمومات  یها دادگاهمشتمل بر  ها دادگاهی، این عموم یها دادگاه قانون تشکیل

 کیفری ممکن دانسته شده است.  یها پروندهپیرامون دعوی اعتراض ثالث در قانون آ.د.م. 

دادخواست اعتراض شخص ثالث نسبت به حکم دیوان عالی کشور،  15. بر اساس یکی از آراء صادره از شعبه 3

 به دادنامهاعتراض . در این رأی، عملاً قابل پذیرش دانسته شده استمصادره اموال در جرائم مربوط به مواد مخدر، 

اتومبیل  -1 ،شود یمدانسته صادره از شعبه دوم دادگاه انقلاب اسلامی به جهت ایرادات و اشکالات ذیل الذکر وارد 

منتقل  واهانخبه منتقل گردیده و طی قولنامه عادی دیگری ، موضوع دادنامه طی قولنامه عادی از مالک رسمی آن

تاریخ دادنامه مصادره اتومبیل  -2 .است گردیدهبه خواهان منتقل  است و نهایتاً طی سند وکالت از مالک اولیه شده

تاریخ دستگیری متهمین مؤخر بر تاریخ انتقالات  -3 .باشد ها و سند وکالت مذکور می مؤخر بر تاریخ قولنامه مذکور

  10.شود مجعول بودن اسناد مورد اشاره در پرونده مشاهده نمی هیچگونه دلیلی بر -4 .باشد مذکور می

که برای فردی قبل از صدور رأی کیفری ایجاد شده است  یا مکتسبهبا توجه به جهات مذکور در رأی فوق، حق 

)ولو با سند عادی( مستلزم این است که اگر حکم مصادره به حقوق شخص ثالث خللی وارد آورد حق اعتراض به رأی 

 دادگاه و پیگیری و احقاق حق محفوظ خواهد بود. 

 102شعبه ، 921241پرونده کلاسه در  930997221۸700۸25اعتراض ثالث نسبت به دادنامه خصوص در . 4

با توجه به اینکه دادنامه مورد اجمالاً مقرر داشته است،  ضمن رسیدگی به دعوی دادگاه عمومی بخش لواسانات

در شعبات حقوقی با اثبات سبق تصرف خویش  توانند یماعتراض به حقوق معترضین خللی وارد نیاورده و معترضین 

فلذا اعتراض  ؛و فقط خوانده رفع تصرف شده است پیگیری نمایندمورد شکایت  نسبت به اقدامات خویش در زمین

                                                 
: گاه اطلاع رسانی قوانین و مقررات کشور، معاونت حقوقی ریاست جمهوری، معاونت تدوین، تنقیح و انتشار قوانین و مقررات، قابل دسترسی درپای .9

https://dotic.ir/  . 
؛ سامانه ملی آراء قضایی، پژوهشگاه قوه قضاییه، قابل دسترسی در: 4/۸/1394مورخ  94099۸0907500016دادنامه شماره  .10
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عمومی و انقلاب در  یها دادگاهقانون آئین دادرسی  417به ماده  ثالث را نسبت به حکم صادره وارد ندانسته و مستنداً

11حکم به رد اعتراض صادر و اعلام نموده است مدنی امور
.  

دادگاه اصل دعوی اعتراض ثالث را در امور کیفری وارد دانسته لیکن به جهت اینکه  رسد یمدر این رأی به نظر 

به حقوق معترضین خللی وارده نیاورده حکم به رد اعتراض صادر نموده است؛  عنه معترضتشخیص داده است دادنامه 

 متوسل شده است.قانون آ.د.م.  417گو اینکه در مقام استناد نیز به ماده 

در خصوص »مقرر گردیده است: ( 31از آراء صادره از دادگاه تجدید نظر استان تهران )شعبه . وفق یکی 5

آن قرار رد دعوای خواهان بخواسته اعتراض ثالت نسبت به دادنامه کیفری  موجب بهشرکت... که  یدنظرخواهیتجد

 14۸ماده  2همان شعبه صادر گردیده است با توجه به مجموع محتویات پرونده نظر به اینکه مطابق تبصره  ...شماره 

قانون آئین دادرسی کیفری اعتراض ثالث فقط برای متضرر از حکم دادگاه یا بازپرس در استرداد و یا معدوم کردن 

رم تحصیل شده، حین ارتکاب استعمال شده و یا اشیاء و اموال مکشوفه که دلیل یا وسیله ارتکاب جرم بوده، از ج

دلالت بر تصمیم  عنه معترضگردیده است که مفاد حکم کیفری  ینیب شیپ  براى استعمال اختصاص داده شده است

  12.. ... «ندارد و نتیجتاً دادنامه صادره منطبق با موازین قانونی اصدار یافته است دنظرخواهیتجدبه ضرر 

قانون  14۸ماده  2تبصره مضیق، صرفاً محدوده مشخصی از  صورت بهدر این رأی  شود یمهمانطور که ملاحظه 

  به عنوان معیار پذیرش دعوی اعتراض ثالث در امور کیفری، پذیرفته شده است.  آئین دادرسی کیفری

که دادنامه  آنجا از»... دادگاه تجدید نظر استان تهران، چنین آمده است:  43. در قسمتی از رأی صادره از شعبه 6

بزهکاری  قانون صادر شده است و اعتراض ثالث خللی به اصل مجرمیت و منطبق با صحیح و مورد اعتراض بنحو

 مرتکب جرم گردیده است این دادگاه با هیعل محکومآن  که با یا هینقلوسیله  مورد ولی در سازد ینم وارد هیعل محکوم

 دارد یمپذیرش اعتراض ثالث اعلام  این حیث با ازو  گزارش اولیه ضابطین و هیعل محکومعنایت به دفاعیات  توجه و

 لذا ثالث بوده و نامه مهیب فاقد پلاک و آن مرتکب بزه گردیده است فاقد با هیعل محکومکه  یا هینقلکه وسیله 

                                                 
 . دادگاه عمومی بخش لواسانات 102صادره از شعبه  22/10/1395مورخ  7014۸2/95دادنامه شماره  .11
 تجدید نظر استان تهران. دادگاه  31صادره از شعبه  2۸/07/1395ورخ م 93099۸2210600053دادنامه شماره  .12
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لکه شرکت بیمه رازی( برعهده آن شرکت بیمه نبوده ب)سوی معترض ثالث  جهت پرداخت دیات از تیمسئولی

 است.  13...« هیعل محکوممسئولیت متوجه شخص 

اگرچه با ملاحظه محتویات پرونده فوق، مبنای پذیرش اعتراض در این رأی از سوی معترض ثالث )شرکت بیمه( 

و صراحت قانونی در آن بوده است لیکن استدلال دادگاه مبنی بر اینکه  1395قانون بیمه اجباری مصوب  50ماده 

)بلکه نتایج و تبعات آن از جمله آثار مالی را تحت  سازد ینموارد  هیعل محکوماعتراض ثالث خللی به اصل مجرمیت 

 ( حاکی از مبنای قبول اعتراض ثالث در امور کیفری است. دهد یمشعاع قرار 

 اعتراض ثالث در امور کیفری لف بارویه قضایی مخا 2-2

بدوی و تجدید نظر صراحتاً اعتراض ثالث در امور کیفری برخلاف امور مدنی  یها دادگاهدر برخی از آراء صادره از 

و در انتها پیرامون جهات استنادی  شود یماز این آراء آورده  ییها نمونهغیر قابل طرح دانسته شده است که در ادامه 

 که مطرح شده است صحبت خواهد شد.  یا ادلهو 

نسبت به  ثالث اعتراض درخصوص دادخواست بانک ... به خواسته تهران 2دادگاه کیفری  103۸شعبه . 1

بانک مذکور  اعتراض ینکه آراء صادره مورده اب نظر»چنین اعلام نموده است: دادگاه  همان صادره از یها دادنامه

استفاده از سند مجعول  دادگاه کیفری درباره خوانده ردیف چهارم باتهام جعل واحکام کیفری بوده که طی آن 

خصوص احکام حقوقی طبق مقررات  در ثالث اعتراض اینکه مقررات مربوط به محکومیت غیابی صادر نموده است و

دعوی مطروحه را  لذا دادگاه ؛ماهیت کیفری است باآئین دادرسی مدنی قابل طرح بوده و این قاعده منصرف از احکام 

 . دینما یم 14«قانون آئین دادرسی مدنی حکم به بطلان دعوی صادر 2غیرموجه تشخیص و باستناد ماده 

دادگاه تجدید نظر استان تهران بدین تقریر مبادرت به صدور  4از دادنامه فوق، شعبه  یدنظرخواهیتجد. پس از 2

رسیدگی به  استنباط دادگاه نخستین در مبانی استدلال و خصوص تجدیدنظرخواهی بانک ... بر در»رأی نموده است: 

خللی مترتب نیست و دادنامه  عایت موازین قانونی و تشریفات دادرسی خدشه ور و صدور حکمموضوع 

 تجدیدنظرخواه در ایراد تجدیدنظرخواسته مطابق دلایل موجود در پرونده وفق مقررات قانونی صادرگردیده است و

                                                 
 تجدید نظر استان تهران. دادگاه  43صادره از شعبه  24/02/1396مورخ  93099۸26۸6200۸۸3دادنامه شماره  .13
 . تهران 2دادگاه کیفری  103۸ شعبه صادره از 26/12/94-301265 دادنامه شماره .14
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جهات مقرر  قابل انطباق با ،اعتراض حکم مزبور گردد لذا حصول علم به وجود اشتباه درحدی نیست که موجب 

قانون  مراتب در ینیب شیپبه اینکه به لحاظ عدم  لیکن نظر ؛باشد ینممدنی  امور قانون ایین دادرسی در 34۸ درماده

تصحیح حکم به  با نبوده و حکم به بطلان دعوی صحیح صدورقانون آ.د.م. تقدیم دادخواست وفق  عدم طرح و و

قانون  353نتیجه دادگاه باستناد ماده درقانون آ.د.م.  351و 2بطلان دعوی به قرار عدم استماع دعوی به استناد مواد 

  15... «. .دینما یم استوار و دییتأ مذکور ضمن رد تجدیدنظرخواهی به عمل آمده حکم تجدیدنظر خواسته را

)قرار  دادگاه تجدید نظر و پذیرش مبانی مورد استدلال دادگاه، صرفاً نحوه صدور حکمبا توجه به رأی صادره از 

در واقع همراستا با دادگاه بدوی، بطلان دعوی( متذکر شده است و  یجا بهعدم استماع 

 نسبت به احکام کیفری مسموع دانسته نشده است.  ثالث شخص اعتراض دعوی

 215حکم تبصره یک ماده  :اولاًدر رأی خود مقرر داشته است:  تهران شعبه بیستم دادگاه تجدیدنظر استان. 3

که مورد استناد معترضین ثالث واقع شده است، در مورد متضرر از قرار بازپرس، [ 1392قانون ]مجازات اسلامی 

ت و از نظر از جرائم اس شده کشفدادستان و یا حکم دادگاه از جهت لزوم تعیین تکلیف در ارتباط با اموال و اشیاء 

این دادگاه حکم مذکور دلیلی بر تجویز و پذیرش دعوی اعتراض ثالث حقوقی نسبت به احکام کیفری قطعیت یافته 

های عمومی و انقلاب در امور مدنی نیز  به بعد قانون آیین دادرسی دادگاه 417شود، ثانیاً: مقررات مواد  محسوب نمی

شود و مقررات قانونی  )مدنی( صرف است و شامل احکام کیفری نمی ناظر به دعوی اعتراض ثالث در احکام حقوقی

های کیفری و احکام قطعیت یافته که در مورد اشخاص دیگری غیر از  مذکور جوازی برای ورود مجدد به پرونده

شود؛  رسیدگی، تعیین تکلیف و اظهارنظر شده است محسوب نمی ها آنمعترضین ثالث است و سابقاً در ارتباط با 

لیهذا با توجه به مراتب مرقوم، دعوی مذکور مطابق مقررات قانونی اقامه نشده است و به این لحاظ قرار رد دعوی ع

  16 ... «. گردد معترضین ثالث صادر و اعلام می

دعوی اعتراض ثالث در  مطروحه، یها پروندهدادگاه تجدیدنظر استان تهران در یکی از  39. مستشاران شعبه 4

با ملاحظه پرونده بدوی و تجدیدنظر موضوع  »...که  اند داشتهندانسته و بیان استماع  قابل را پرونده کیفری

عمومی و انقلاب  یها دادگاهبه بعد قانون آیین دادرسی  417نظر به مواد  ...دادخواست اعتراض ثالث امر کیفری بوده 

                                                 
 تجدید نظر استان تهران. دادگاه  4صادره از شعبه  06/04/1395مورخ  94099۸2191300013دادنامه شماره  .15
 . 09/10/1399 مورخ 9909970222002164دادنامه شماره  .16
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و پرونده  باشد یمی صادر شده قابل طرح اعتراض ثالث در امر حقوقی و در دعوای حقوقی که رأ ،در امور مدنی

مطروحه حاضر کیفری بوده و رأی صادره قطعی است و قانون آیین دادرسی کیفری برای اعتراض به رأی قطعی 

 رسیدگی در العاده فوقبا انطباق موضوع با طرق  تواند یم نفع یذکرده و  ینیب شیپدیگری را  العاده فوقکیفری طرق 

لهذا دعوی اعتراض ثالث در پرونده کیفری قابلیت استماع نداشته و قرار  .خود را مطرح نماید مراجع مربوطه اعتراض

های عمومی و انقلاب در امور مدنی صادر  قانون آیین دادرسی دادگاه 2رد دعوی خواهان اعتراض ثالث به استناد ماده 

....«. گردد میو اعلام 
 17 

اض ثالث در  امور کیفری را اساساً فاقد وجاهت قانونی در نظر گرفته . دادگاه جزایی دماوند ضمن رأی خود اعتر5

در خصوص دعوی اعتراض ثالث ... دادگاه با مداقه در اوراق و محتویات پرونده و است. در این رأی مقرر شده است: 

شده باشد وجود ندارد نظر به اینکه اولاً در پرونده دلیلی مبنی بر اینکه معترض ثالث از ناحیه دادنامه موصوف متضرر 

از آنچه گفته آمد و نظر به اینکه اساساً اعتراض ثالث در  نظر صرفثالثاً  ... و خللی به حقوق معترض ثالث وارد نشده

 417 و 2لذا مستنداً به مواد  ،امور کیفری فاقد وجاهت قانونی بوده و دعوی به کیفیت مطروحه قابلیت استماع ندارد

  18 .. ... نماید میمدنی قرار ردّ دعوی صادر و اعلام از قانون آیین دادرسی 

که در بالا مطرح گردید حاکی از آن است که مراجع صادرکننده رأی اساساً نسبت به امکان  یا نمونهبررسی آراء 

مقررات مواد  صراحتاً تنها نهبه این صورت که  اند ستهینگرطرح اعتراض ثالث در آراء کیفری با دیده انکار یا تردید 

؛ شمارند نمییا کافی برای اعتراض ثالث در امور کیفری  دانند نمیرا ناظر بر دعاوی کیفری قانون آ.د.م. به بعد  417

( به م.ا.قانون  215بلکه تفسیر محدود و مضیقی نیز از قوانین کیفری موجود راجع به امکان اعتراض ثالث )نظیر ماده 

  .اند دادهدست 

 پیرامون اعتراض ثالث کیفری 818شماره  وحدت رویهرأی  بررسی -3

پیشین ملاحظه شد رویکردهای متفاوتی راجع به بحث اعتراض ثالث در امور کیفری از سوی  بندهمانطور که در 

شعب تجدید نظر منجر به صدور رأی  گیری تصمیماختلاف نظر محرز در  ها آنقضات اتخاذ شده است و مزید بر 
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دیوان  ۸1۸زمینه گردیده است. با توجه به اهمیت آراء قضایی منجر به رأی وحدت رویه شماره وحدت رویه در این 

 نهیزم شیپعالی کشور و همچنین جهات استنادی و استدلالی رأی وحدت رویه مزبور، در این قسمت به طور مبسوط 

دادگاه تجدید نظر و  23و  20تجدید نظر و مستندات و ادله مورد توجه شعب  های دادگاهصدور آراء معارض 

همچنین مستندات و دلایل مورد قبول در رأی وحدت رویه راجع به اعتراض ثالث کیفری مورد مطالعه و بررسی قرار 

 خواهد گرفت. 

 بیستماستماع اعتراض ثالث از سوی شعبه عدم مستندات و دلایل   3-1

 ،ثالث کیفری و تبیین مستندات و دلایل آندادگاه تجدید نظر در خصوص اعتراض م پیش از طرح نظر شعبه بیست

 ابتدا مختصری پیرامون شرح پرونده منتج به این رأی توضیح داده خواهد شد. 

دادگاه کیفری دو تهران، با توجه به شکایت  1172شعبه مطروحه راجع به انتقال مال غیر،  های پروندهدر یکی از 

، هریک از متهمین را حسب م.ا.قانون  134قانون مجازات راجع به انتقال مال غیر و ماده  1بزه دیده، به استناد ماده 

شعبه بیستم دادگاه و  گیرد میقرار  یدنظرخواهیتجدرأی فوق مورد  19 .نماید میمورد به حبس و جزای نقدی محکوم 

دو  ای نقدی هرجز  بهنظر به اینکه موضوع محاس ...»، دارد میدر مقام اعلام نظر، مقرر  تجدیدنظر استان تهران

قانون آیین دادرسی کیفری و اصلاح جزای نقدی به سه  457متضمن اشتباه است که با استفاده از ماده  هیعل محکوم

گردد. دادگاه با توجه به محتویات  ه از خریداران اعلام میفقره و دو فقره جزای نقدی به میزان بالاترین وجه مأخوذ

بزه منتسب حسب اوراق و مندرجات پرونده و دلایل منعکس در  که نیا، نظر به یدنظرخواهیتجد پرونده و مفاد لایحه

نماید،  عنه را ایجاب اعتباری دادنامه معترض بوده و ایراد و اعتراض موجه و مؤثری که موجبات نقض و بی رأی، محرز

 لذا باشد، و اقامه نشده و از حیث رعایت تشریفات قانونی و مبانی استنباط و توجه به مستندات، فاقد اشکال می ابراز

وصف اصلاح تأیید  قانون آیین دادرسی کیفری، دادنامه تجدیدنظرخواسته، با 455استناد بند الف ماده  ، به...

   20 «.گردد می
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گیرد از سوی ثالث مورد اعتراض قرار می از این دادنامه که راجع به رد مال است،قسمتی پس از صدور رأی قطعی 

با عنایت به : »نماید میرأی  اینگونه مبادرت به صدور ،نظر استان تهران شعبه بیستم دادگاه تجدید که متعاقب آن،

که [ 1392ن ]مجازات اسلامی قانو 215شود اولاً: حکم تبصره یک ماده  مجموع اوراق و محتویات پرونده ملاحظه می

مورد استناد معترضین ثالث واقع شده است، در مورد متضرر از قرار بازپرس، دادستان و یا حکم دادگاه از جهت لزوم 

از جرائم است و از نظر این دادگاه حکم مذکور دلیلی بر تجویز و  شده کشفتعیین تکلیف در ارتباط با اموال و اشیاء 

 417شود، ثانیاً: مقررات مواد  نمی ثالث حقوقی نسبت به احکام کیفری قطعیت یافته محسوبپذیرش دعوی اعتراض 

های عمومی و انقلاب در امور مدنی نیز ناظر به دعوی اعتراض ثالث در احکام  به بعد قانون آیین دادرسی دادگاه

ازی برای ورود مجدد به شود و مقررات قانونی مذکور جو حقوقی )مدنی( صرف است و شامل احکام کیفری نمی

های کیفری و احکام قطعیت یافته که در مورد اشخاص دیگری غیر از معترضین ثالث است و سابقاً در ارتباط  پرونده

با توجه به مراتب مرقوم، دعوی  هذا یعلشود؛  رسیدگی، تعیین تکلیف و اظهارنظر شده است محسوب نمی ها آنبا 

ترضین ثالث صادر و اعلام نشده است و به این لحاظ قرار رد دعوی مع مذکور مطابق مقررات قانونی اقامه

  21.«...گردد می

با ملاحظه رأی صادره از شعبه بیستم دادگاه تجدید نظر، مستندات و ادله این شعبه راجع به عدم امکان استماع 

 باشد:  دعوی اعتراض ثالث در امر کیفری به شرح ذیل قابل بررسی می

 از سوی که مجازات اسلامیقانون  215حکم تبصره یک ماده از نظر شعبه بیستم دادگاه تجدید نظر،  -الف

متضرر از قرار بازپرس، دادستان و یا حکم دادگاه از جهت  مورد استناد قرار گرفته است صرفاً راجع بهمعترضین ثالث 

دلیلی بر تجویز و پذیرش دعوی  لذا آن راو  باشد میشده از جرائم  لزوم تعیین تکلیف در ارتباط با اموال و اشیاء کشف

نماید.  این استدلال دادگاه با جمع و تفسیر  نمیاعتراض ثالث حقوقی نسبت به احکام کیفری قطعیت یافته محسوب 

 تواند می« متضرر از قرار بازپرس یا دادستان یا قرار یا حکم دادگاه»صدر ماده و تبصره و به خصوص تصریح بر اینکه 

تواند  ؛ به خصوص اینکه حکم دادگاه میرسد ینمراجع به اشیاء و اموال مزبور در ماده شکایت نماید موجه به نظر 

جهت لزوم تعیین تکلیف در ارتباط با »همان حکم کیفری قطعیت یافته باشد، و مشخص نیست مقصود دادگاه از 
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اشیاء مکشوفه طیف وسیعی را شامل شده  215 چیست؟ ضمن  اینکه در ماده« از جرایم شده کشفاموال و اشیاء 

است و اقلامی که دلیل یا وسیله ارتکاب جرم بوده، از جرم تحصیل شده یا حین ارتکاب، استعمال و یا برای استعمال 

ی این اموال ساز معدومگیرد؛ و از طرفی تعیین تکلیف راجع به رد، ضبط یا  اختصاص داده شده است را در بر می

 شود.  دادگاه را نیز )با توجه به مفاد تبصره ماده فوق( شامل می طبیعتاً رأی

در »گردد. چه اینکه مقرر شده است،  مطلب فوق بیشتر مشهود می آ.د.ک.قانون  14۸ی ماده ها تبصرهبا مداقه در  

اموال موضوع تمام امور کیفری، دادگاه نیز باید ضمن صدور رأی، نسبت به استرداد، ضبط و یا معدوم کردن اشیاء و 

تواند  متضرر از تصمیم بازپرس یا دادگاه در مورد اشیاء و اموال موضوع این ماده، می»«. این ماده تعیین تکلیف کند

 ... «.  طبق مقررات اعتراض کند، هرچند قرار بازپرس یا حکم دادگاه نسبت به امر کیفری قابل اعتراض نباشد

 صرفاًقانون آ.د.م. به بعد  417مقررات مواد دلیل دیگر شعبه بیستم در عدم پذیرش اعتراض ثالث این است که  -ب

وجود ندارد. در نتیجه احکام کیفری  امکان تسری آن بهناظر به دعوی اعتراض ثالث در احکام حقوقی )مدنی( است و 

های کیفری و احکام  جوازی برای ورود مجدد به پرونده ی،از نظر دادگاه عمومات مندرج در قانون آیین دادرسی مدن

ها رسیدگی، تعیین  قطعیت یافته که در مورد اشخاص دیگری غیر از معترضین ثالث است و سابقاً در ارتباط با آن

در این زمینه دادگاه به اهمیت اعتبار  رسد یمگردد. مشخصاً به نظر  نمیمحسوب  ،تکلیف و اظهارنظر شده است

امر مختوم در دعاوی کیفری و پرهیز از در معرض تزلزل قرار گرفتن آراء مزبور از طریق ایجاد امکان بررسی  مطلق

   توجه داشته است. ها آنمجدد در 

  اع اعتراض ثالث از سوی شعبه بیست و سوممستندات و دلایل استم 3-2

. شود میو دلایل و مستندات ابرازی، ابتدا مختصری از شرح پرونده ارائه  پیش از بیان رأی شعبه بیست و سوم

در رأی صادره  با موضوع انتقال مال غیر، ای پروندهدر خصوص  دادگاه کیفری دو تهران، 1031شعبه توضیح اینکه 

موجود در پرونده  با توجه به تصویر مصدق نظریه کارشناس ...، و سایر قرائن و امارات»... خود مقرر داشته است: 

ساختمان مصوب  فروش شیپقانون  13دادگاه ... اتهام انتسابی به متهم را محرز و مسلم دانسته و مستنداً به ماده 

قانون تشدید مجازات مرتکبین ارتشاء،  یک ناظر به ماده قانون مجازات راجع به انتقال مال غیر 13و ماده 13۸9
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 ...اختلاس و کلاهبرداری حکم به محکومیت متهم به تحمل سه سال حبس تعزیری و پرداخت جزای نقدی به مبلغ 

22 «.نماید حق دولت و رد مال طبق نظریه کارشناس درحق شاکی صادر و اعلام می در
 

دادگاه کیفری  1031شعبه  که است قرار گرفتهواخواهی  در ادامه، رأی فوق که به صورت غیابی صادر شده مورد

نموده ، ضمن رد واخواهی، دادنامه واخواسته را تأیید 9509972190601534دو تهران به موجب دادنامه شماره 

، شعبه بیست و سوم دادگاه تجدیدنظر استان تهران چنین مزبورپس از تجدیدنظرخواهی از دادنامه در نهایت  .است

، اقامه ننموده و از ...محدوده تجدیدنظرخواهی ایراد و دفاع مؤثری نظر به اینکه تجدیدنظرخواه در : »رأی داده است

نظر این دادگاه ایضاً دادنامه تجدیدنظرخواسته منطبق با موازین قانونی و دلائل موجود در پرونده اصدار یافته و 

ین دادرسی کیفری قانون آی 455ایرادی که موجب نقض باشد، مشهود نیست ...، لهذا دادگاه به استناد بند الف ماده 

  23 «.نماید نظرخواسته را تأیید می ضمن رد تجدیدنظرخواهی تجدیدنظرخواه دادنامه تجدید

که راجع به رد مال است، شعبه بیست و سوم  صادره اعتراض اشخاص ثالث نسبت به قسمتی از دادنامه متعاقباً با

که  دارد میابراز ، 17/2/139۸ - 9۸09970222300220دادگاه تجدیدنظر استان تهران به موجب دادنامه شماره 

صرف نظر از اینکه در خصوص پذیرش و یا عدم پذیرش دعوی اعتراض ثالث در جرائم کیفری اختلاف رویه و »...

کن این دادگاه از وحدت ملاک برگرفته یدیدگاه مابین علمای حقوق و همچنین قضات محاکم قضایی وجود داشته ول

رأی   این قانون که مقنن اشعار داشته شخص ثالث حق دارد به هرگونه 41۸دادرسی مدنی خاصه ماده از قانون آیین 

این قانون بر  422و  417تجدیدنظر اعتراض نماید و ایضاً مقنن در مواد  های عمومی و انقلاب و صادره از دادگاه

اصلاحی قانون  4های عمومی به شرح ماده  است که دادگاه پرواضحپذیرش آن تأکید داشته است و از سوی دیگر 

 ؛های عمومی حقوقی های عمومی جزائی است )کیفری( و هم دادگاه های عمومی هم دربرگیرنده دادگاه تشکیل دادگاه

قانون مجازات اسلامی آن است که شخص ثالث که در جریان دادرسی  215افزون بر آن مستنبط از مقررات ماده 

تواند نسبت به رأی صادره از محکمه کیفری  داخله نداشته و از این حیث به حقوق ایشان خللی وارد شده میی میجزا

از حیث رد مال و یا ضبط آن اعتراض کند )البته لازم به یادآوری است این ]امر[ در اغلب موارد در مورد جرائم 

یرد ]قابلیت[ تسری دارد( زیرا به دیدگاه اکثر علمای گ کلاهبرداری ـ انتقال مال غیر ـ که رد مال مورد حکم قرار می
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به  الوصف مع ؛ایی ندارندجز بهجن حقوق و رویه جاری محاکم رد مال تعیین شده در عناوین مجرمانه موصوف صرفاً

دیدگاه هیأت حاکمه این دادگاه دعوی اعتراض ثالث نیز همانطوری که در دعوای حقوقی مورد پذیرش محاکم 

گرفته در بعضی از احکام کیفری نیز پذیرش آن با معاذیر قانونی مواجه نیست و لکن در موضوع مطروحه قضایی قرار 

های تنظیمی مضبوط در پرونده... و همچنین... با مداقه در دادنامه ... اعتراض معترض  نامه دادگاه با مداقه در مبایعه

فیه دعوی اعتراض ثالث معترض  در مانحن ،کند نمیثالث به شرح مراتب اعلامی خللی بر حق اثباتی ایشان وارد 

دادگاه تجدیدنظر استان تهران در پرونده  23صادره از شعبه  1396/10/3 مورخ 96301591نسبت به دادنامه شماره 

قانون آیین دادرسی مدنی حکم  41۸و  417،  197را غیر وارد تشخیص داده و مستنداً به ماده  9370020۸کلاسه 

 24 «.نماید وی معترض ثالث صادر و اعلام میبه بطلان دع

مستندات و دلایلی که شعبه بیست و سوم در رأی خود مبنی بر امکان استماع اعتراض ثالث در امر کیفری مورد  

 : باشد یمتوجه قرار داده است به شرح ذیل 

شخص ثالث حق دارد به » این قانون که اشعار داشته است، 41۸و به ویژه ماده قانون آ.د.م. استناد به   -الف

های عمومی  که دادگاهبا این توضیح ...« عمومی، انقلاب و تجدیدنظر اعتراض نماید  های هرگونه رأی صادره از دادگاه 

های عمومی جزائی است )کیفری( و هم  های عمومی هم دربرگیرنده دادگاه اصلاحی قانون تشکیل دادگاه 4ماده  وفق

نوعی عمومیت به حکم  تواند یمهای عمومی، انقلاب و تجدید نظر  . در واقع عبارت دادگاههای عمومی حقوقی دادگاه

 های مدنی ننماید.  مندرج در ماده مزبور دهد و آن را صرفاً مقید در دادگاه

و تبصره یک آن است. وفق تبصره  م.ا.قانون  215، حکم مقرر در ماده 23سویه استنادی دیگر از نظر شعبه  -ب

از تصمیم آنان راجع به اشیاء و اموال  تواند یم، متضرر از قرار بازپرس یا دادستان یا قرار یا حکم دادگاه 215ماده 

های جزایی شکایت خود را تعقیب و درخواست تجدیدنظر نماید  مذکور در ماده شکایت کند و طبق مقررات در دادگاه

اعتراض به رأی صادره از  ،23از نظر شعبه  .ت نباشدهرچند قرار یا حکم دادگاه نسبت به امر جزائی قابل شکای

انتقال مال غیر که رد مال مورد حکم و اغلب در مورد جرائم کلاهبرداری  محکمه کیفری از حیث رد مال یا ضبط آن،

                                                 
در:  پایگاه اطلاع رسانی قوانین و مقررات کشور، معاونت حقوقی ریاست جمهوری، معاونت تدوین، تنقیح و انتشار قوانین و مقررات، قابل دسترسی .24

https://dotic.ir/  . 
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دیدگاه اکثر علمای حقوق و رویه جاری محاکم رد مال تعیین شده در  امکان تسری دارد چراکه ازگیرد  قرار می

 .جزایی ندارند جنبه مجرمانه موصوف صرفاً عناوین

کند که دعوی اعتراض ثالث در بعضی احکام کیفری با معاذیر و موانع  از طرف دیگر دادگاه چنین استدلال می -ج

 قانونی مواجه نیست و از این لحاظ نباید تفاوتی با دعاوی حقوقی از حیث پذیرش اعتراض ثالث داشته باشد. 

و لکن در موضوع مطروحه دادگاه با »دارد که  ضمن رسیدگی ماهوی به اعتراض ثالث، مقرر می در نهایت دادگاه -د

های تنظیمی مضبوط در پرونده... اعتراض معترض ثالث به شرح مراتب اعلامی خللی بر حق  نامه مداقه در مبایعه

دهد. همانطور که هم در  ه بطلان آن میو بر این اساس دعوی را وارد ندانسته و حکم ب...«  کند اثباتی ایشان وارد نمی

و هم در اصدار رأی مشخص است ملاک و معیار اصلی مورد توجه دادگاه ایجاد خلل برای  215استناد دادگاه به ماده 

حقوق شخص ثالث در نتیجه رأی دادگاه کیفری است. در واقع امکان ورود خلل به حقوق اشخاص ثالث در نتیجه 

مال یا ضبط آن( مبنای پذیرش صلاحیت رسیدگی برای دادگاه کیفری در اعتراض ثالث و  حکم صادره )راجع به رد

  تشخیص این امر نیز معیار پذیرش و تأیید دعوی اعتراض ثالث است.

 دیوان عالی کشور   818مستندات و دلایل مندرج در رأی وحدت رویه  3-3

 رابطه بادر دادگاه تجدید نظر تهران،  23و  20فوق قابل مشاهده بود دو شعبه  های پروندههمانطور که در جریان 

و نظر دارند  ها که راجع به رد مال است، اختلاف رأی کیفری دادگاهنسبت به استماع اعتراض شخص ثالث  قابلیت

در اجرای  دید که. اختلاف مزبور منجر به این گراند داشتهمستندات و دلایل مختلفی را برای نظر خود ابراز 

به منظور ایجاد وحدت رویه قضایی، موضوع در جلسه هیأت عمومی دیوان عالی کشور  آ.د.ک.قانون  471  ماده

با  7/10/1400مورخ  در 1400/72عمومی دیوان در مورد پرونده وحدت رویه ردیف  جلسه هیأت  .مطرح گردد

ریاست رئیس دیوان و حضور نماینده دادستان کل کشور، و رؤسا، مستشاران و اعضای معاون کلیه شعبت دیوان عالی 

قضایی شماره  رویه   صدور رأی وحدت  به پس از طرح موضوع و بررسی نظریات مختلف،و  شود میتشکیل کشور، 

  : گردد میبه ترتیب ذیل منجر  1400/10/7ـ  ۸1۸

قانون آیین دادرسی  14۸ ماده 2و تبصره  1392قانون مجازات اسلامی مصوب  215ماده  1تبصره  با توجه به»

با اصلاحات و الحاقات بعدی، اعتراض شخص ثالث متضرر از رأی دادگاه کیفری راجع به اشیاء  1392کیفری مصوب 
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ابراین در مواردی که شخص ثالث بعد نظر استان است، بن و اموال مذکور در این مواد، قابل رسیدگی در دادگاه تجدید

از مرحله تجدیدنظر نسبت به آن قسمت از رأی کیفری دادگاه تجدیدنظر استان که راجع به ردّ مال است، اعتراض 

های عمومی و انقلاب در  کرده است، با عنایت به ملاک مواد یادشده و مقررات مربوط در قانون آیین دادرسی دادگاه

آن، دادگاه تجدیدنظر صادرکننده رأی با رعایت تشریفات آیین  425و  420، 41۸، 417مواد امور مدنی، از جمله 

کند. بنا به مراتب، رأی شعبه بیست و سوم دادگاه تجدیدنظر استان  دادرسی مدنی، باید به این اعتراض رسیدگی 

أی طبق شود. این ر تهران تا حدی که با این نظر انطباق دارد، به اکثریت قاطع آراء صحیح و قانونی تشخیص داده می

با اصلاحات و الحاقات بعدی، در موارد مشابه برای شعب دیوان  1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  471ماده 

 «. الاتباع است ها و سایر مراجع، اعم از قضایی و غیر آن لازم عالی کشور، دادگاه

عالی کشور مورخ  هیأت عمومی دیوان ۸1۸با امعان نظر به مندرجات فوق، در رأی وحدت رویه شماره 

 ، مستندات و دلایل ذیل مورد توجه قرار گرفته است:7/10/1400

، آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2و تبصره  م.ا.قانون  215ماده  1بر اساس رأی وحدت رویه با استناد به تبصره  -الف

اد قابل استماع و رسیدگی اساساً اعتراض ثالث متضرر از رأی دادگاه کیفری راجع به اشیاء و اموال مذکور در این مو

، اعتراض شخص ثالث، قابل رسیدگی در الذکر فوقمواد  های تبصرهدانسته شده است. از نظر دیوان، و مستنداً به 

 دادگاه تجدید نظر است. 

برای اثبات  ،425و  420، 41۸، 417از جمله مواد علاوه بر مواد یادشده دیوان به مقررات آیین دادرسی مدنی  -ب

در مواردی که شخص ثالث بعد از مرحله تجدیدنظر نسبت به آن  دارد میو مقرر  دیجو یمحق اعتراض ثالث استناد 

دادگاه تجدیدنظر  قسمت از رأی کیفری دادگاه تجدیدنظر استان که راجع به ردّ مال است، اعتراض کرده است

 . کند باید به این اعتراض رسیدگی  صادرکننده رأی با رعایت تشریفات آیین دادرسی مدنی،

دادگاه تجدید نظر مورد پذیرش و توجه هیأت عمومی دیوان عالی  23دریافت رئوس ادله شعبه  توان میبنابراین 

قرار گرفته است. در این زمینه به خصوص رواداریِ استناد به قانون آیین دادرسی مدنی برای اثبات امکان اعتراض 

  نکته حائز اهمیتی باشد. تواند میز سوی دیوان ثالث در امور کیفری ا
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 تحلیل اعتراض ثالث در امر کیفری از نظر نوع رأی، مرجع صالح و قلمرو آن -4

دریافت که اکثریت آنان قائل به امکان مراتبی از  توان مینظریات قضات و همچنین حقوقدانان  امعان نظر بهبا 

که به خصوص پس از صدور رأی وحدت رویه تردیدها در این  25اعتراض ثالث در فرایند رسیدگی کیفری هستند

زمینه کاسته شده است. لیکن مداقه در انظار آنان، اختلافاتی را پیرامون نوع رأی قابل اعتراض )از حیث قطعیت یا 

و مرجع صالح برای رسیدگی نسبت به اعتراض ثالث کیفری و همچنین قلمرو اعتراض ثالث در امور عدم قطعیت( 

به بررسی نظرات مختلف دکترین و قضات راجع به شرایط رأی مورد اعتراض،  قسمت. در این سازد میکیفری، آشکار 

 م.ا.ن و قانو آ.د.ک.در قانون  مرجع صالح برای رسیدگی و قلمرو رأی وحدت رویه و مواد مرتبط با اعتراض ثالث

 خواهیم پرداخت. 

 تحلیل اعتراض ثالث در امر کیفری از نظر نوع رأی 4-1

از تصمیم بازپرس یا »با توجه به اینکه  اند داشتهبیان  آ.د.ک.قانون  14۸برخی نویسندگان پس از تشریح ماده 

تصمیم دادگاه مبنی بر تحویل، ضبط یا معدوم کردن مال، ممکن است کسی که مالک آن یا مدعی حقی نسبت به 

آن مال است متضرر گردد تبصره دو ماده فوق علی الاطلاق به هر شخص متضرر از این تصمیم حق اعتراض داده 

  26«.با قطعیت یا عدم قطعیت قرار نهایی دادسرا یا رأی دادگاه ندارداست. این حق اعتراض ارتباطی 

با شرایط مندرج در  راستا همبا این حال در خصوص رأی دادگاه این نظر مطرح شده است که باید اعتراض ثالث 

که با دکتر علیخانی )قاضی  ای مصاحبهباشد. طی  عنه معترضنسبت به رأی قطعی قانون آ.د.م. قواعد عام مربوطه در 

رأی قطعی  صادرکنندهدادگاه تجدید نظر( انجام شد ایشان اعتقاد داشتند اعتراض ثالث باید به مرجع  23سابق شعبه 

اگر  دارد میبیان  14۸ماده  2رأی قطعی(. و لذا قائل بر این هستند که تبصره  صادرکنندهتقدیم گردد )آخرین مرجع 

نمود و به دلیل عدم اعتراض طرفین پرونده یا غیرقابل اعتراض بودن رأی در همان مرحله  مرجع بدوی رأی را صادر

                                                 
اعتراض شخص ثالث نسبت به آرای رهنما،  جهانبخش (؛ 1399، تهران: انتشارات مجد) اعتراض شخص ثالث ماهوی زاده،پهلوانعباس ر.ک.  .25

تهران: ) (اعتراض ثالث کیفری )اعتراض شخص ثالث به جنبه مالی آرای کیفریشاه محمدی،   پرویز؛ (1400 ، تهران: انتشارات سهامی انتشار) قضایی
 (. 1400، انتشارات شهر دانش)تهران:  نکته ها در قانون آیین دادرسی کیفری، خالقیعلی (؛ 139۸، ارسطوانتشارات 

 .  21۸-217، (1400علی خالقی، نکته ها در قانون آیین دادرسی کیفری )تهران: انتشارات شهر دانش،  .26
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قطعیت یافت، اعتراض ثالث بعدی باید توسط همان دادگاه بدوی که رأی را صادر نموده است مورد بررسی قرار 

 . شدبا میمورد تأکید است لزوم قطعیت یافتن رأی از نظر ایشان  نجایاآنچه که در  27گیرد.

خواسته در ماده  و قانونگذار نمی ابدی یمرأی معنا اعتراض ثالث پس از قطعیت  موجودیت اساساًبه عبارت دیگر 

امور مدنی را به امور کیفری تسری  درهمان اعتراض ثالث  در واقع و را بنا نهداعتراض ثالث جدیدی  سیتأس 14۸

به بسیاری از اختلاف  استناد گردیده وقانون آ.د.م.  420ماده  در رأی وحدت رویه نیز به به همین دلیل ؛داده است

 رسیدگی در فلسفه چراکهنهاد اعتراض ثالث با مرجع عالی و تالی فرق دارد  باید دانست کهنظرها پایان داده است. 

از رأی  مقام رسیدگی به اعتراض شود و دیگری در دار عهدهیکی رسیدگی اولیه را  که این است تالی و عالی مرجع

)قطعی  قطعیت یافته یرأدر نهاد اعتراض ثالث مقنن  کند؛ حال آنکهاظهار نظر صادره در مرحله بدوی، 

 یرأبدین معنا که حتی اگر   میگذار یمرا کنار  یا مرحلهدو  سیتأس ثالث، اعتراض نهاد در لذا دارد مدنظر  را  نهایی(

مطابق  نه مرجع تجدیدنظر. طبیعتاً کند میبدوی به اعتراض ثالث رسیدگی  دادگاهبدوی قطعیت یافت،  مرحله در

خواهد  تجدیدنظر قابل اعتراض مرحله دربه نوبه خود  نیز حاصل از اعتراض ثالث یرأ، 14۸ماده  2عمومات و تبصره 

پذیرفت شخص ثالثی قبل از قطعیت رأی و در   توان میاین است که چگونه  شود میبود. از طرف دیگر ایرادی که وارد 

که مربوط به وی نبوده است  یا صادرهبتواند نسبت به رأی  شود میای که فرصت اعتراض به اطراف دعوی داده مرحله

  2۸اعتراض نماید؟

که وجود دارد بحث  یا نکتهدر این نظرگاه علاوه بر اعتقاد به صلاحیت دادگاه بدوی در رسیدگی به اعتراض، 

پیشگیری از رسیدگی موازی و صدور آراء متعارض است؛ در واقع اگر امکان اعتراض ثالث کیفری پیش از قطعیت 

یافتن حکم فراهم باشد این تالی فاسد را خواهد داشت که اگر همزمان با اعتراض ثالث، درخواست تجدیدنظر نیز ارائه 

قانون بر یکدیگر تأثیرگذار خواهد بود. اگر منطق  ها آنخواهد شد که نتیجه  شود به نوعی دو دعوا در دو مرجع مطرح

و ملاک آن برای بحث اعتراض ثالث پذیرفته شود )همانطور که در رأی وحدت رویه نیز مورد استناد هیأت آ.د.م. 

اصلی باید اعتراض » مقرر شده است: 420ماده  که وفق  شود میعمومی دیوان عالی کشور بوده است( مشاهده 

                                                 
 دادگاه تجدید نظر.   24، تهران: شعبه 1401دادگاه تجدید نظر استان تهران[، آذر ماه  23مصاحبه نگارنده با دکتر علیخانی ]قاضی وقت شعبه  .27
 همان.   .2۸
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تقدیم   دادگاهی  رأی مورد اعتراض باشد. این دادخواست به علیه له و محکوم موجب دادخواست و به طرفیت محکوم به

 «. عنه را صادر کرده است. ترتیب دادرسی مانند دادرسی نخستین خواهد بود معترض شود که رأی قطعی می

و سایر قواعد مربوطه را به مثابه قواعد عام در ون آ.د.م. قان 420بنابراین اگر در خصوص بحث اعتراض ثالث ماده 

را صادر نموده  عنه معترضمرجع صالح دادگاهی است که رأی قطعی  420نظر بگیریم و اذعان نماییم به موجب ماده 

این حق را به شخص ثالث داده است تا در خصوص هرگونه قانون آ.د.م.  41۸است به ویژه با نظرداشت اینکه ماده 

دادگاه  23)همانطور که در رأی شعبه  29عمومی، اعم از حقوقی و کیفری اعتراض نماید های دادگاهرأی صادره از 

تجدید نظر نیز این استدلال مطمح نظر قرار گرفته بود(، لذا در موارد ابهام یا عدم شفافیت حکم قانون در خصوص 

 گردید. قانون آ.د.م. قائل به لزوم رعایت شرایط عام مندرج در  توان میاض ثالث کیفری اعتر

قانون  215و  آ.د.ک.قانون  14۸و همچنین نص ماده  ۸1۸ با این حال و با در نظر گرفتن صراحت رأی وحدت رویه

طعی که مورد اعتراض قرار نگرفته رأی ق صادرکنندهقائل به این گردید که صرفاٌ دادگاه بدوی  توان می، به سختی م.ا.

 تواند میصلاحیت رسیدگی به اعتراض ثالث را دارد و دادگاه تجدیدنظر نیز در زمانی که صادرکننده رأی قطعی است، 

اعتراض ثالث در تمیز مرجع صالح  برای رسیدگی به رسیدگی را انجام دهد. این بحث همپوشانی و ارتباط وثیقی با 

 به طور مبسوط در بند آتی مورد بررسی قرار خواهد گرفت. امور کیفری دارد که 

 مرجع صالح برای رسیدگی به اعتراض ثالث کیفری 4-2

که  اند نمودهگروهی از موافقان اعتراض ثالث در امور کیفری از حیث مرجع صالح برای اعتراض، چنین طرح مسأله 

قاعده عام در خصوص مرجع صالح جهت رسیدگی به اعتراض ثالث را معین نموده است. به قانون آ.د.م.  420ماده 

را صادر نموده است. از این رو اگر از رأی مرجع  عنه معترضموجب این ماده، مرجع صالح، دادگاهی است که رأی 

اعتراض  صورت نیاشد، در کیفری به حقوق ثالث، خللی وارد آید، و ثالث، قصد اعتراض نسبت به آن رأی را داشته با

، در بادی امر ممکن است این گویند میبه کدام مرجع تقدیم شود؟ این گروه از موافقان  بایست مینسبت به آن رأی 

، مرجع صالح جهت رسیدگی به اعتراض ثالث اصلی نسبت به آراء کیفری، 420تصور ایجاد گردد که مطابق ماده 

بدون توجه به سایر مقررات  چراکهدر نموده است. این پندار نادرست است را صا عنه معترضدادگاهی است که رأی 
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را صادر نموده، صالح دانست. به عبارت دیگر برای تعیین مرجع صالح نباید  عنه معترضنباید صرفاً دادگاهی که رأی 

، در آ.د.ک.قانون  14۸نمود بلکه باید به مقررات کیفری نیز توجه داشت. قانونگذار در ماده  اکتفاصرفاً به ماده یادشده 

همان قانون، ناشی از جرم بوده و بدان  147خصوص تعیین تکلیف اموالی سخن به میان آورده که به دلالت ماده 

 2است. تبصره  آ.د.ک.قانون  14۸ نیز دارای همان احکام مندرج در ماده م.ا.قانون  215جهت کشف شده است. ماده 

، در راستای تعیین مرجع صالح در خصوص اعتراضی که ممکن است متضرر از تصمیم مرجع کیفری )اعم 14۸ماده 

متضرر از تصمیم بازپرس یا دادگاه در مورد اشیاء و »چنین مقرر داشته است:  30از اصحاب دعوا و ثالث(، مطرح نماید،

قرار بازپرس یا حکم دادگاه نسبت به امر کیفری  هرچندتواند طبق مقررات اعتراض کند،  اموال موضوع این ماده، می

قابل اعتراض نباشد. در این مورد، مرجع رسیدگی به اعتراض نسبت به تصمیم بازپرس، دادگاه و نسبت به تصمیم 

متضرر از : »نمایند میمقرر  .م.اقانون  215در همین زمینه تبصره یک ماده «. دادگاه، دادگاه تجدیدنظر استان است

از تصمیم آنان راجع به اشیاء و اموال مذکور در این ماده  تواند میقرار بازپرس یا دادستان یا قرار یا حکم دادگاه 

قرار یا  هرچندجزایی شکایت خود را تعقیب و درخواست تجدیدنظر نماید  های دادگاهشکایت کند و طبق مقررات در 

 «. حکم دادگاه نسبت به امر جزائی قابل شکایت نباشد

رسیدگی به اعتراض از تصمیم دادگاه، به عنوان مرجع « تجدید نظر استاندادگاه »، تعیین 2در تبصره گفته شده 

  31قطع نظر از نوع جرم و میزان مجازات آن و قطع نظر از صلاحیت دادگاه بدوی است.

، به م.ا.قانون  215و  آ.د.ک.قانون  14۸تصمیم مرجع کیفری نسبت به اموال موضوع مواد به هر تقدیر چنانچه از 

جهت طرح اعتراض به مراجع مصرح در تبصره  بایست میشخص ثالث، ضرری وارد آید، در این صورت، متضرر الزاماً، 

( مراجعه نماید. بدیهی است چنانچه موضوع شمول مواد م.ا.قانون  215ماده  1)تبصره  آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2

رجوع کند. از این رو به  عنوان مثال قانون آ.د.م.  420به قاعده عام مذکور در ماده  بایست مینباشد، متضرر  الذکر فوق

ق گردد، و از این حکم، به حقو« ضبط»اگر مالی که وسیله ارتکاب جرم بوده، به موجب حکم صادره از دادگاه، 

دادگاه »در  آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2شخص ثالث، ضرری وارد آید، نامبرده باید نسبت به آن رأی مطابق با تبصره 

دادگاه کیفری »اعتراض نماید. چنانچه این ضرر، ناشی از تصمیم بازپرس باشد، ثالث، باید در « تجدید نظر استان
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یا  آ.د.ک.قانون  14۸ال موضوع شکایت از اموال مصرح در مواد ، نسبت به آن اعتراض نماید. از سوی دیگر اگر امو«دو

نباشد، در این صورت به لحاظ آنکه در این مواد، نسبت به آن تعیین تکلیف نشده و مقرره دیگری در  م.ا.قانون  215

  32عمل نمود.قانون آ.د.م.  420مطابق قاعده عام مندرج در ماده  بایست میاین زمینه وجود ندارد، 

باشد، در این فرض،  الذکر فوق 215و  14۸به عنوان قاعده باید گفت در صورتی که اعتراض ثالث، مشمول مواد لذا 

مرجع صالح جهت رسیدگی به اعتراض یادشده نسبت به تصمیم بازپرس، دادگاه کیفری دو و نسبت به تصمیم مرجع 

ذکور به لحاظ نوع مال یا تصمیم مرجع کیفری، ؛ در حالی که اگر اعتراض مباشد میاخیر، دادگاه تجدید نظر استان 

قانون آیین دادرسی مدنی، به دادگاهی رجوع نماید که  420مشمول این دو ماده نباشد، ثالث، باید، بر مبنای ماده 

 صادرکنندهرا صادر نموده است. رویه برخی از محاکم کیفری نیز مؤید این نظر است؛ آنجا که دادگاه  عنه معترضرأی 

 14۸خود را صالح جهت رسیدگی به  اعتراض ثالث نسبت به موضوعاتی دانسته که از شمول مواد  عنه عترضمرأی 

. در عین حال، اگرچه در رأی صادره از شعبه دوم دادگاه تجدید نظر باشد میخارج  م.ا.قانون  215و  آ.د.ک.قانون 

دادگاه کیفری دو به دادگاه تجدید نظر )به لحاظ اعتقاد به  109ارسال پرونده معترض ثالث از شعبه  33استان البرز

و اعاده پرونده توسط متصدیان وقت دادگاه  آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2صلاحیت دادگاه تجدید نظر(، مطابق با تبصره 

، رسد میاما به نظر  اند نمودهتبصره تلقی  تجدید نظر به شعبه بدوی جهت رسیدگی به اعتراض ثالث را خلاف این

ناشی از انتقال مال غیر بوده که « رد مال» عنه معترضموضوع دادنامه  چراکهاقدام سابق، منطبق بر قانون بوده است، 

نبوده است و مطابق با عمومات آیین دادرسی مدنی،  م.ا.قانون  215و نیز ماده  آ.د.ک.قانون  14۸مشمول تبصره ماده 

   34 .باشد می)دادگاه تجدید نظر(  عنه معترضیدگی به اعتراض یادشده با همان دادگاه صادرکننده رأی رس

قانون مجازات اسلامی  215ماده  1با توجه به تبصره »و تصریح به اینکه  ۸1۸با صدور رأی وحدت رویه شماره 

اعتراض شخص ثالث متضرر از رأی ...  1392قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  14۸ ماده 2و تبصره  1392مصوب 

بنابراین در  دادگاه کیفری راجع به اشیاء و اموال مذکور در این مواد، قابل رسیدگی در دادگاه تجدیدنظر استان است

مواردی که شخص ثالث بعد از مرحله تجدیدنظر نسبت به آن قسمت از رأی کیفری دادگاه تجدیدنظر استان که 
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اعتراض کرده است، با عنایت به ملاک مواد یادشده و مقررات مربوط در قانون آیین دادرسی راجع به ردّ مال است، 

آن، دادگاه تجدیدنظر صادرکننده  425و  420، 41۸، 417های عمومی و انقلاب در امور مدنی، از جمله مواد  دادگاه

تفکیک موضوع شمول مواد  تنها نه ،«کند رأی با رعایت تشریفات آیین دادرسی مدنی، باید به این اعتراض رسیدگی 

آن با چالش مواجه شده بلکه دیگر نیازی به تفکیک مرجع صالح در دعاوی موضوع مواد  های تبصرهو 215و  14۸

ه تجدید نظر دیگر فقط دادگا ظاهراً که نیامزبور با رد مال ناشی از جرایمی چون کلاهبرداری و سرقت نیست چه 

 . شود میتلقی  ها دادگاهاعتراض ثالث راجع به آراء  صالح برای رسیدگی به

همچنین رأی وحدت رویه سکوت قانون راجع به اعتراض به آراء صادره از دادگاه تجدید نظر که بر این اساس حتی 

شکسته است و به  35برخی از شعب اعتقاد به عدم امکان اعتراض نسبت به رأی قطعی کیفری از این حیث را داشتند،

 گردیده است.  215و  14۸کمل حکم مندرج در مواد نوعی م

را  م.ا.قانون  215و  آ.د.ک.قانون  14۸بدین ترتیب به اعتقاد برخی نویسندگان حقوقی، رأی وحدت رویه مواد 

که اعتراض واصله در مورد رأی صادره از دادگاه تجدید نظر توسط خود آن  صورت نیبدتکمیل و تتمیم نموده است؛ 

  36 .گیرد میشعبه مورد رسیدگی قرار 

با وجود این، برخی نویسندگان برخلاف نظریات قبلی اساساً اعتراض ثالث را ولو در محدوده مواد مربوطه در قانون 

مجاز قانون آ.د.م. رج در مند قاعدهظاهر نص آن، برخلاف و با وجود صدور رأی وحدت رویه و  م.ا.و قانون  آ.د.ک.

و لزوم تفسیر مواد مزبور را در راستای اصول حقوقی و مبنایی اعتراض ثالث در فرایند رسیدگی مدنظر قرار  دارند نمی

 .  دهند می

 14۸ماده  2منظور از تبصره  چراکهرأی قطعی تقدیم گردد  صادرکنندهاز نظر ایشان، اعتراض ثالث باید به مرجع 

این بوده که اگر مرجع بدوی رأی را صادر نمود و به دلیل عدم اعتراض اشخاص پرونده یا غیرقابل اعتراض بودن رأی 

در همان مرحله قطعیت یافت، اعتراض ثالث بعدی باید توسط همان دادگاه بدوی که رأی را صادر نموده است مورد 

رأی مربوط به اعتراض ثالث خود قابلیت اعتراض و رسیدگی در مرحله تجدید نظر مطابق  بررسی قرار گیرد. در واقع،

قانون را دارد؛ نه آنکه مرجع تجدید نظر مستقیماً به اعتراض ثالث رسیدگی کند. اینان در مقام  14۸ماده  2تبصره 
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اجع به مسأله ای اظهار نظر ننماید اساساً مرجع تجدید نظر تا پیش از آنکه دادگاه بدوی ر: دارند میاستدلال بیان 

تجدید نظر به منظور  های دادگاهو نظارت و  اشراف  ای مرحلهو این نظر با فلسفه رسیدگی دو  کند میورود پیدا ن

 آ.د.ک.قانون  435ماده همانگونه که وفق  37بدوی انطباق دارد. های دادگاهرسیدگی مجدد در مورد آراء صادره از 

عالی کشور فقط نسبت به آنچه مورد تجدیدنظرخواهی یا  دادگاه تجدیدنظر استان و دیوان»مقرر شده است که 

قانون  427و  426علاوه بر این در مواد  .«کند واقع و نسبت به آن رأی صادر شده است، رسیدگی می یخواه فرجام

آرای غیرقطعی کیفری، جز  برای رسیدگی به درخواست تجدیدنظر از کلیه دادگاه تجدیدنظر مرجع صالحنیز  آ.د.ک.

که ی های کیفری جز در موارد آرای دادگاه، دانسته شده است و عالی کشور باشد در صلاحیت دیوان که یموارددر 

عالی کشور قابل فرجام  شود، حسب مورد در دادگاه تجدیدنظر قابل تجدیدنظر و یا در دیوان قطعی محسوب می

این است که مبنای استنادی رأی وحدت رویه مواد  شود میاین نظریه آورده دلیل دیگری که برای تقویت خواهد بود. 

قائل  بایست میدستمایه بگیریم  ها آناست که اگر بخواهیم از ملاک  420و  41۸از جمله مواد قانون آ.د.م. مندرج در 

به این بود که مرجع صالح برای وصول اعتراض به رأی دادگاه و رسیدگی به آن همان شعبه صادرکننده رأی قطعی 

 خواهد بود. 

و  14۸و  215از ظاهر نصوص مندرج در ماده  توان میبه رقم دقت نظر و استحکام مبنایی استدلال فوق ن

رویه که تأییدی بر استنباط صلاحیت دادگاه تجدید نظر  مربوطه و همچنین حکم مصرحه در رأی وحدت های تبصره

 در رسیدگی به اعتراض ثالث نسبت به رأی صادره از دادگاه بدوی است، به سادگی گذشت.  

 قلمرو اعتراض ثالث در رأی وحدت رویه و قوانین کیفری 4-3

در خصوص قلمرو اعتراض ثالث در امور کیفری و  شرایط پذیرش آن، آنطور که در آراء قضایی پیش از این مشاهده 

شد رویکردهای مختلفی تا کنون وجود داشته است؛ در معدود مواردی رویکرد سلبی و اعتقاد به عدم مدخلیت بحث 

 215) آ.د.ک.قانون  14۸چارچوب مندرج در ماده  اعتراض ثالث در امر کیفری، در مواردی پذیرش اعتراض صرفاً در

و همچنین استناد به  الذکر فوق( با برداشتی محدود و در مواردی نیز پذیرش اعتراض ثالث بر اساس مواد م.ا.قانون 

  مواد مربوط به اعتراض ثالث در قانون آیین دادرسی مدنی.
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 215و ماده  آ.د.ک.قانون  14۸و  147عان نظر به مواد با ام، اند یافتهدر میان نویسندگان حقوقی، برخی اعتقاد 

 3۸آ.د.ک.قانون  147آنچه قابل استنباط بوده این است که اولاً، با توجه به نوع آلات و ادوات جرم که ماده  م.ا.قانون 

ن مناسب لفاف یا مکا»، و به دلالت قسمت اخیر همان ماده که در «اسلحه، اسناد و مدارک»بدان اشاره داشته، نظیر 

و توجهاً به اینکه اموال موضوع « گردد میبا توجه به وضعیت آن در محل مناسبی ... نگهداری »و یا « نگهداری

بوده، باید پذیرفت که  147همان اموال توصیفی در ماده  39 قانون(، 14۸استرداد، ضبط و معدوم )مندرج در ماده 

، صرفاً اموال منقول بوده و اموال غیرمنقول از آن خروج موضوعی دارند. ثانیاً اموالی الذکر سابقاموال موضوع مواد 

واقع گردند؛ « استرداد، ضبط یا معدوم شدن»بوده که موضوع  م.ا.قانون  215و  آ.د.ک.قانون  14۸مشمول مواد 

« رد مال»ن مرجع، در قالب بنابراین، حتی اگر مال موضوع تصمیم مرجع کیفری، منقول بوده، اما اتخاذ تصمیم ای

با این حال، در  40 .گردد میباشد )نظیر کلاهبرداری، انتقال مال غیر و سرقت(، موضوع از شمول این مواد، خارج 

که در چنین  دارند میلیکن بیان  اند دانستههمین فرض نیز اگرچه اعتراض ثالث را خارج از چارچوب مواد مارالذکر 

و ... قانون آیین دادرسی مدنی( امکانپذیر است و  41۸، 417الث مطابق عمومات )مواد مواردی رسیدگی به اعتراض ث

 . پذیرد میانجام  عنه معترضلذا رسیدگی به اعتراض از سوی دادگاه صادرکننده رأی 

گفت تردیدی  توان میبا اضافه شدن رأی وحدت رویه به ادبیات احکام کیفری مرتبط با اعتراض شخص ثالث، 

نیست که اعتراض در خصوص رد مال )در فرایند رسیدگی به جرایمی چون کلاهبرداری و انتقال مال غیر(، نیز 

. در حقیقت مفاد رأی وحدت رویه به نوعی ناقض گردد میمشمول پذیرش صریح امکان اعتراض ثالث در امور کیفری 

                                                 
 آلات و ادوات جرم، از قبیل اسلحه، اسناد و مدارک ساختگی، سکه تقلبی و تمامی اشیایی که حین» قانون آیین دادرسی کیفری: 147ماده  .3۸

گاه در  گردد. آن گذاری می مجلس توصیف و شماره شود و هر یک در صورت آید و مرتبط با کشف جرم یا اقرار متهم باشد توقیف می بازرسی به دست می
وضعیت شده با توجه به  شود. مال توقیف لفاف یا مکان مناسب نگهداری و رسیدی مشتملبر ذکر مشخصات آن اشیاء به صاحب یا متصرف آنها داده می

های  شیوه نگهداری اموال و پرداخت هزینه -گردد. تبصره شود، نگهداری می آن در محل مناسبی که از طرف دادگستری برای این منظور تعیین می
یر دادگستری الاجراء شدن این قانون توسط وز ماه از تاریخ لازم ای است که ظرف سه نامه قضاییه است، به موجب آیین مربوط که از محل اعتبارات قوه

 .  رسد قضاییه می شود به تصویب رییس قوه تهیه می
بازپرس در صورت صدور قرار منع، موقوفی یا ترک تعقیب باید درباره استرداد و یا معدوم کردن اشیاء و  قانون آیین دادرسی کیفری: 14۸ماده  .39

ین ارتکاب استعمال شده و یا برای استعمال اختصاص داده شده است، اموال مکشوفه که دلیل یا وسیله ارتکاب جرم بوده، از جرم تحصیل شده، ح
کند. بازپرس مکلف است مادام که پرونده نزد او جریان دارد به  تعیین تکلیف کند. در مورد ضبط این اموال یا اشیاء دادگاه تکلیف آنها را تعیین می

وجود تمام یا قسمتی از آن اشیاء و اموال در بازپرسی یا  -مذکور را صادر کند: الفنفع و با رعایت شرایط زیر، دستور رد اموال و اشیای  تقاضای ذی
در تمام امور کیفری، دادگاه  -1 تبصره. شود معدوم یا ضبط باید که نباشد اموالی و اشیاء از -اشیاء و اموال بلامعارض باشد. پ -دادرسی لازم نباشد. ب

متضرر از تصمیم  -2تبصره  .ضبط و یا معدوم کردن اشیاء و اموال موضوع این ماده تعیین تکلیف کند نیز باید ضمن صدور رأی، نسبت به استرداد،
تواند طبق مقررات اعتراض کند، هر چند قرار بازپرس یا حکم دادگاه نسبت به امر کیفری  بازپرس یا دادگاه در مورد اشیاء و اموال موضوع این ماده، می

 .  ورد، مرجع رسیدگی به اعتراض نسبت به تصمیم بازپرس، دادگاه و نسبت به تصمیم دادگاه، دادگاه تجدیدنظر استان استقابل اعتراض نباشد. در این م
 . 219پیشین، پهلوان زاده،  .40
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ن باید توجه داشت که نباید مرزهای امکان اعتراض ثالث را با تمایز میان اقسام اموال به شرح فوق است. با وجود ای

 ون و رأی وحدت رویه محصور نمود.  مضیق از متن قان های برداشت

مربوطه در قانون  های تبصرهو  14۸و  215در واقع اینکه صرفاً ضبط و استرداد اموال مکشوفه )و منقول( در مواد 

مال در جرایم کلاهبرداری و انتقال مال غیر که مورد توجه رأی وحدت رویه  ، و اضافه بر آن ردآ.د.ک.و قانون  م.ا.

اساساً با تمسک به  توان می؛ بلکه رسد میاست، داخل در شمول موارد قابل اعتراض ثالث قرار گیرد، منطقی به نظر ن

در رأی انشایی، حق معیار ورود ضرر و خلل به حقوق اشخاص دیگر از ناحیه تعیین تکلیف دادگاه نسبت به اموال 

 اعتراض ثالث را با رویکردی موسع مورد توجه و  امعان نظر قرار داد. 

باید دانست حتی در فرض اعتقاد به محدود نمودن قلمرو اعتراض ثالث در مسائل کیفری، صدور رأی وحدت رویه 

استناد به مواد مربوطه در که به ویژه  شود میگامی در جهت موافقت با تسری اعتراض ثالث در امور کیفری تلقی 

 کیفری را تقویت نماید.  های پروندهرویکردهای موسع در پذیرش اعتراض ثالث در  تواند میدر این رابطه قانون آ.د.م. 

باید ملاک و ضابطه ورود  رسد میبه نظر  اند داشتهدر مجموع همانطور که آراء مختلف قضایی و دکترین نیز اشاره 

و قواعد مندرج در آن برای تمیز امکان اعتراض قانون آ.د.م. حقوق شخص ثالث را همراستا با ضرر یا ایجاد خلل به 

  کیفری مورد توجه و تأکید قرار داد. های رسیدگیثالث ولو در 

  یریگ جهینت

مورد قانون آ.د.م. در  مند قاعدهدر نظام حقوقی داخلی برخلاف اعتراض ثالث در امور مدنی که به طور کلی و 

پذیرش قرار گرفته است، اعتراض ثالث کیفری به صورت جسته و گریخته در قوانین و مقررات مطمح نظر بوده است 

و فقدان قاعده کلی در این زمینه در کنار ابهام ناشی از مواد قانونی راجع به آن بعضاً تهافت و تناقض آراء صادره از 

)به همراه  م.ا.قانون  215ع به اعتراض ثالث در قوانین کیفری را ماده محاکم را در پی داشته است. مهمترین مواد راج

 یها تفاسیر و برداشت ها دادگاهکه  دهند می)به همراه تبصره دو( تشکیل  آ.د.ک.قانون  14۸تبصره یک( و ماده 

ف نظر میان دو ایجاد شده است. به دنبال اختلا ها آنپیرامون اجرای  ییها چالشو  اند داشتهمختلفی از این مواد 

و بعد از آن  417دادگاه تجدید نظر مواد  20تجدید نظر استان تهران با این شرح و وصف که شعبه  23و  20شعبه 

را  م.ا.قانون  215را صرفاً ناظر به احکام حقوقی )مدنی( دانسته، نه احکام کیفری و تبصره یک ماده قانون آ.د.م. در 
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یمات بازپرس دادستان و دادگاه از جهت تعیین تکلیف در ارتباط با اموال و اشیاء نیز در مورد اعتراض متضرر از تصم

را قابل استماع ندانسته است؛ لیکن شعبه  ها دادگاه، اعتراض اشخاص ثالث نسبت به آراء کیفری داند میکشف شده 

 41۸ری حکم مندرج در ماده و اعتقاد به تسقانون آ.د.م. دادگاه تجدید نظر استان تهران با استناد به عمومات  23

و تبصره یک آن  م.ا.قانون  215عمومی اعم از کیفری و مدنی و تمسک به ماده  های دادگاهاین قانون نسبت به 

و در ادامه رأی  داند میاعتراض شخص ثالث را نسبت به قسمتی از رأی دادگاه که راجع به رد مال است، قابل استماع 

دارد و همچنین  آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2و تبصره  م.ا.قانون  215ماده  1از تبصره  وحدت رویه نیز با برداشتی که

تمسک به مقررات آیین دادرسی مدنی برای اثبات حق اعتراض ثالث، اساساً اعتراض ثالث متضرر از رأی دادگاه 

  .داند میکیفری راجع به اشیاء و اموال مذکور در مواد مزبور را قابل استماع و رسیدگی 

کلی راجع به امکان اعتراض ثالث در احکام و قرارهای صادره را وضع نکرده و اساساً ناظر  ای قاعدهاین رأی اگرچه 

پیرامون مفاد آن اختلاف نظرهایی نیز به چشم  بسا چهاست، و  آ.د.ک.و قانون  م.ا.به قلمرو مواد مربوطه در قانون 

اعتراض شخص ثالث داشته و همچنین  یریپذ امکانلیکن به واسطه تفسیر موافقی که از این مواد برای  خورد یم

 425و  420و  41۸و  417استناد به ملاک مقررات آیین دادرسی مدنی و تصریح مواد آیین دادرسی مدنی مانند 

ای ایجاد اتحاد و انسجام قضایی و و ضمن رفع برخی اختلافات موجود و برداشتن قدمی بر رسد میراهگشا به نظر 

  حفظ حقوق اشخاص ثالث، زمینه را برای توسعه پذیرش اعتراض ثالث در امور کیفری فراهم آورده است.

کارکرد  دییتأدر این میان رأی وحدت رویه ضمن به رسمیت شناختن اعتراض ثالث در امر کیفری و تثبیت و 

، به نوعی مکمل و متممّ حکم مندرج در مواد آ.د.ک.قانون  14۸ماده  2و تبصره  م.ا.قانون  215تبصره یک ماده 

چه اینکه اعتراض شخص ثالث به رأی صادره از دادگاه تجدید نظر را )که در مواد فوق  شود میمزبور نیز تلقی 

گفت این فرضیه که  توان میبنابراین  نشده بود( توسط همان شعبه تجدید نظر امکانپذیر اعلام نموده است. ینیب شیپ

قانون مجازات اسلامی و همچنین  215قانون آیین دادرسی کیفری و  14۸توجه به ماده  در آیین دادرسی کیفری، با

دادگاه کیفری در موارد اعتراض ثالث به  یرأعتراض ثالث نسبت به ، ا۸1۸وحدت رویه شماره  یرأمتن و استدلالات 

گفت رویکرد رویه  توان می بسا چه، قابل دفاع است و مواد مذکور پذیرفته شدهرد مال، راجع به اشیا و اموال موضوع 

 قضایی و به ویژه رأی وحدت رویه، تکمیل و توسیع موارد امکان اعتراض شخص ثالث در امور کیفری است. 
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ایی از کماکان اختلاف نظره ها آن های تبصرهو  14۸و  215البته در رابطه با رأی وحدت رویه و همچنین مواد 

در رأی توضیح اینکه  و قلمرو اعتراض ثالث وجود دارد. حیث نوع رأی مورد اعتراض، مرجع صالح برای رسیدگی

استناد شده است و طبق قواعد کلی حاکم بر  420وحدت رویه به مقررات آیین دادرسی مدنی و از جمله ماده 

، از شرایط اعتراض ثالث بر اساس رأی وحدت رویه است. همچنین این اعتقاد تراض ثالث، به نظر قطعی بودن رأیاع

کرد که همراستا  ریتفسیر و تعب یا گونهرا به  14۸و  215مواد  های تبصرهرأی وحدت رویه و  توان میوجود دارد که 

دگی نسبت به حکم قطعی صالح به رسی صادرکنندهبا عمومات آیین دادرسی در بحث اعتراض ثالث، صرفاً مرجع 

وحدت رویه مورد استناد است انطباق دارد و همچنین وفق  یرأکه در  420با ماده  چراکهاعتراض شخص ثالث باشد 

و نسبت به آن رأی صادر شده  یدنظرخواهیتجددادگاه تجدیدنظر فقط نسبت به آنچه مورد  آ.د.ک.قانون  435ماده 

در دادگاه بدوی قطعیت یافت، خود دادگاه بدوی باید به اعتراض ثالث رسیدگی  یرألذا اگر  ؛کند میاست، رسیدگی 

 2تبصره  مآلاًدر مرجع تجدید نظر قابل اعتراض است  14۸ماده  2حاصل از اعتراض ثالث مطابق تبصره  یرأنماید و 

دنظر تقدیم و رسیدگی در مرجع تجدی ماًیدر مقام بیان این موضوع بوده است نه آنکه اعتراض ثالث مستق 14۸ماده 

مرجع رسیدگی به اعتراض ثالث از  ها آنگردد. این تفسیر با ظاهر مواد مربوطه و صدر رأی وحدت رویه که وفق 

تصمیم بازپرس، دادگاه بدوی و مرجع رسیدگی به اعتراض ثالث از رأی دادگاه کیفری، دادگاه تجدید نظر دانسته 

قلمرو رأی وحدت رویه به ویژه از این حیث که خود را ناظر بر اعتراض  شده، به سختی قابل انطباق است. از طرفی

قانون مجازات اسلامی و تبصره  215شخص ثالث متضرر از رأی دادگاه کیفری راجع به اشیاء و اموال مذکور در مواد 

قابل تعمیم به اموال دشواری  و به گیرد میصرفاً اموال مکشوفه را در بر  داند می، 2و تبصره  آ.د.ک.قانون  14۸و  1

 تواند میاعتراض ثالث کیفری مبتنی بر رأی وحدت رویه ن ،بنابراین مکشوفه مطابق توصیف موارد مزبور است.غیر

تمامی احکام و قرارهای راجع به امور مالی در فرایند رسیدگی کیفری را پوشش دهد؛ علاوه بر اینکه در خصوص 

خواسته که وفق  نیط با اعتراض ثالث به توقیف اموال ناشی از اجرای قرار تأمدر ارتبا جز بهاعتراض ثالث اجرایی نیز 

دادگاه حقوقی مرجع صالح برای رسیدگی طبق مقررات اجرای احکام مدنی دانسته شده  آ.د.ک.قانون  111ماده 

قانون اجرای احکام مدنی بهره  26و  147،  146از مواد  توان میاست، نص صریحی وجود ندارد و لذا در این خصوص 

برای  ها دادگاهگرفت تا در هیچ صورتی حق شخص ثالث در معرض تضییع قرار نگیرد و حتی با اجرایی شدن احکام 
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حق اعتراض ثالث وجود داشته  شود میشخص ثالثی که از ناحیه اجرای حکم متضرر شده و به حقوق او خللی وارد 

 . باشد

اعتراض ثالث در امور کیفری که طیف قابل توجهی از آراء )اعم از احکام و قرارها( و همچنین  پیرامون از آنجا که

مبهم و غیر  بعضاً، قوانین و آراء پراکنده و گیرد میمراحل مختلف رسیدگی از مراحل مقدماتی تا اجرای حکم را در بر 

ناهمگون و در معرض تضییع قرار گرفتن حقوق اشخاص  یها هیرومختلف و در نتیجه  های برداشتمنسجم منجر به 

و تبیین قواعد حاکم بر آن در آن مقام و  آ.د.ک.اختصاص عنوانی با نام اعتراض ثالث در قانون  لذا ،ثالث شده است

ویکرد با این حال تا پیش از اصلاحات تقنینی و با عنایت به ر .رسد میایجاد شفافیت در این زمینه ضروری به نظر 

هیأت عمومی دیوان عالی کشور در اخذ وحدت ملاک از مقررات آیین دادرسی مدنی و همچنین  رتبه یعالقضات 

ی در مورد بایست میدادگاه تجدید نظر استان تهران و هیأت عمومی دیوان، رویه قضایی  23دلایل و مستندات شعبه 

ر قوانین کیفری وجود ندارد، برای حفظ و پاسداری پذیرش و رسیدگی به اعتراض ثالث در مواردی که نص صریحی د

قانون از حقوق اشخاص ثالث و ایجاد امنیت قضایی که از مهمترین و والاترین اهداف نظام قضایی است، به عمومات 

 مراجعه نماید. آ.د.م. 
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Appeal by third party in criminal cases in the light of the judicial procedure with 

emphasis on unanimous decision No. 818  

Abstract  

Appeal by third party in criminal cases has always been disputed by judicial authorities. The 

lack of general rules and ambiguity in the current articles of criminal laws are considered as 

the roots of these judicial disputes. Recently, according to the unanimous decision No. 818 

of the General Board of the Supreme Court, some of these disputes have been answered and 

assignments have been determined. However, considering the different assumptions of the 

Appeal by third party in criminal cases, there are still debates and challenges regarding the 

function of the said decision and its interpretation. This study has been done with the aim of 

investigating the feasibility and scope of the appeal by third party in criminal cases and 

competent authorities to deal with each of them according to the current laws and also the 

unanimity vote in this field. The research was done using descriptive-analytical method and 

using library resources, especially laws and judicial procedure. The findings of the research 

showed that the unanimity decision, while accepting appeal by third party in criminal 

judgments regarding the objects and properties presented in the mentioned articles, is in a 

way complementary to the mentioned articles, and also considering the cited articles of the 

civil procedure law, it is possible to refer to the general rules of the civil procedure 

regarding appeal by third party to the legal aspect in other criminal judgments.  

Key words: Appeal by third party, Criminal cases, Rights of third parties, Competent 

authority, Unanimous vote 818. 


