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 چکیده :

بوده  نیطرف یابطال از سو  یدر قالب طرح دعو  یداور  آراءبر  ییقضا یزیق.آ.د.م ظاهر در  محدود بودن  مم 492 تا 489مواد 
جهات بطلان مربوط به نظم  یحال آنکه برخ گردد. تحمیل می دادگاهدستور اجرا بر  ،مقرر قانونیفرجه  یبا انقضا کهبه نحوی

این دسته از دادگاه در مواجهه با  یقائل شدن به موضع انفعاللذا  داردجامعه و منافع  تیثی، حبر قوام یر یو آثار خط است یعموم
باشد. از این رو بر خلاف جهات بطلان نسبی یا  مین رای داوری پذیرفتنیابطال  یدر طرح دعو  نیطرف یکوتاهبه صرف  ،جهات

در جهات بطلان ذاتی حق نظارت حاکمیت  از دست میرودامکان تعرض بدان  ،اعتراضبیست روزه شخصی که با انقضای مدت 
 ونیبه کنوانس رانیو قانون الحاق ا یالملل نیب یتجار  یقانون داور  در. با انقضای مدت زائل نخواهد شددر راستای نظم عمومی 

در . اما است پذیرفته شده، میان جهات نظم عمومی از جهات شخصیتفکیک  ،جهانیبه تاسی از اصول پذیرفته شده  ورکیوین
مفقود ، از سوی دکترین تفکیک جهات بطلان ذاتی و نسبی و منطق ضرورت احساس شدنعلی رغم حوزه داوریهای داخلی 

را آثار حقوقی آن  در نتیجه مترتب شدنو  تفکیکامکان استناد به این  این نظریه، نشدنو مدلل  قانونیصریح مستند  بودن
تفکیک جهات  خلا پایگاه قانونی ایتحلیلی و مطالعه کتابخانه-با روش توصیفی تلاش شده استدر مقاله حاضر  .دشوار میسازد

 . تبیین گرددمبانی حقوقی آن و  شده برطرفدر داوریهای داخلی از نسبی  بطلان ذاتی
 

 کنوانسیون نیویورک ، قانون داوری تجاری بین المللیذیری ، استناد پ جهات بطلان ، ، داوری داخلی: واژگان کلیدی
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

  » Basics of separability between inherent of relative  annulment grounds in domestic 

arbitrations « 
 

 
Articles 489 to 492 of Civil Procedure Law appear in the limitation of judicial supervision over 

arbitration awards in the form of annulment claim, and upon the expiration of the period, the 

enforcement order is imposed on the court. However, some Annulment Grounds are related to 

public order and have serious effects on the consistency, dignity and interests of the society. 

Therefore, it is not acceptable to adopt the passive position of the court in facing these grounds, 

simply because the parties have failed to annul the arbitration award. Therefore, contrary to the 

grounds of relative annulment that the possibility of challenge to arbitration award is loosed by 

expiry of the twenty-day period, in relation to inherent grounds, the right of the sovereignty to 

control in line with public order will remain. In the international commercial arbitration law and 

the law of Iran's accession to the New York Convention, the separation of public order from 

personal grounds is accepted as one of the universally accepted principles. However, in domestic 

arbitrations, despite the necessity of separation of inherent and relative grounds from the doctrine, 

the absence of clear legal documentation and the lack of explanation of this theory make it 

difficult to rely on this separation and its legal effects. In this article, attempt has been made to 

solve the gap of the legal basis for the separation of inherent and relative annulments grounds in 

domestic and explain its legal bases with the descriptive-analytical method and library study. 
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 مقدمه :
این که  استنمانده  یباق یمل یدادگاهها نظارتاز  ازین یگاه ب چیاما ه باشد؛یحل و فصل اختلاف م یروش خصوص یداور

 دیدگاهیک  مطابقدر داوریهای داخلی  .دریگیم صورتحین درخواست اجرا  ممیزیو  یداور یسازوکار ابطال را یطمهم 
نیافته و  اما این نگاه مقبولیت باشد میدادگاه مکلف به صدور اجرائیه تقاضا نشود  در مهلت چنانچه ابطال رای داوری

 .1در زمان درخواست اجرا را پذیرفته استقضایی نظارت  ،ق.آ.د.م 489سیاق عبارات ماده  به اقتضاء دکترین حقوقی
ذاتی یا مربوط به تفکیک جهات بطلان ) .است همچنان باقی اختلاف ،حدود ممیزی قضایی حین درخواست اجرا در مورد

را محدود به  نظارت( مرز ممیزی قضایی مستقیم بر رای داوری محسوب شده و شخصی یا نسبی( از ابطال )نظم عمومی

مانع از واکنش حاکمیت  که انفعال محکوم علیهای از اهمیت است  زیرا این جهات واجد درجه .سازد می نظم عمومیجهات 

امکان پذیر  ر عمل و درخواست ذینفعتنها با ابتکاجهات از باب احترام به حاکمیت اراده  ورود به سایر نخواهد بود در حالیکه

 است.  گردیدهبه سکوت برگزار ق.آ.د.م در  اماپذیرفته شده و کنوانسیون نیویورک صراحتا ق.د.ت.ب این تفکیک در  .باشد می

داوری    اعتباری رأی رویکرد قضایی به بی"در مقالات آنچه در نتیجه استقراء در سوابق پژوهشهای مرتبط به دست آمده ، 

، نسبی ازتفکیک جهات بطلان ذاتی  ضرورتبه  3"امکان اجرای آرای داوری بر خلاف قانون و نظم عمومی"و 2 "داخلی

 پرداخته شدهانقضای فرجه در صورت به جهات بطلان و نیز استمرار آن آراء داوری  حین اجرایکنترل قضایی محدود بودن 

با  یداخل یداور یجهات اعتراض به را " در مقاله قانونی قابل اتکا در پشتیبانی از این نظریه  ارائه نگردیده است. پایگاهاما 

ه استناد مقالاین به دو سند مذکور در عنوان  4"1958 ورکیوین ونیو کنوانس رانیا یالملل نیب یتجار یبه قانون داور ینگاه

محوریت  بلکه مدلل نگردیدهپذیری در داوری داخلی  اشاره گردیده اما از حیث استناداز آن اسناد و به وحدت ملاک  شده

 . است ق.آ.د.م 489بحث بر محدود نبودن جهات بطلان رای داوری به ماده 

های داخلی، امکان  ذاتی از نسبی در داوریپایگاه و مستند قانونی نظریه تفکیک میان جهات بطلان  از آنجاکه پیش از تبیین

 رود؛ وقعیت مطلوب حقوقی فراتر نمیاستناد به تفکیک یاد شده و تفاوت قائل شدن در آثار این جهات  از حد انتظار یک م

ریهای ودر دا )نسبی( از ابطال )ذاتی( جهات بطلان تفکیک نظریهو مستند حقوقی اثبات  را سوال و هدف اصلی این پژوهش

 . است داخلیداوریهای این تفکیک در حوزه  آثار عملی ممکن شدن استناد بهآن نتیجه  که به خود اختصاص داده داخلی

 

 داخلی یها در داوری از نسبی ذاتی مبانی حقوقی تفکیک جهات بطلان-1

                                                           
تهران ) رانیدر حقوق ا یمحمد زاده اصل، داور دریح و 258(، 1376یی،تهران: چاپخانه علامه طباطبا ) ،یمدن یدادرس نییآ  ،یمدن نیجلال الد دیس 1

-601(، 1393ی، تهران: انتشار شرکت سهام) ییقضا هیمربوط به آن در رو یو دعاو یحقوق داور ،یعبداله خدابخشو  50(، 1379، : انتشارات ققنوس
605. 

2
 و 161(: 1400) 47 ، 20 ،«یهای حقوق مجله پژوهش ،یداخل یداور یرا یاعتبار یبه ب ییقضا کردیرو» ینیام یسیع ،ی، حسن محسنایک حسن 
 .311(، 1386، سازانتهران : فکر ) ، مبسوط در آ.د.میمهاجر یعل
3

(: 1391، )6،  2، خراسان یدادگستر یکانون وکلا یفصلنامه داخل ،«یبر خلاف قانون و نظم عموم یداور یآرا یامکان اجرا» یحسن یمحمد مهد 
43. 

 1958 ورکیوین ونیو کنوانس رانیا یالملل نیب یتجار یبه قانون داور یبا نگاه یداخل یداور یجهات اعتراض به را»  یمرادوند و جلال جعفر میکر 4
 .(1400) ،ییحقوق قضا قاتیتحق یالملل نیدو فصلنامه ب «.



ای از اهمیت میباشد  مقصود از جهات بطلان ذاتی جهات مرتبط با نظم عمومی و اخلاق حسنه است که واجد چنان درجه

جریان عادی امور و احساس امنیت جامعه را متاثر میسازد. به عبارت دیگر جهات بطلان ذاتی از حیطه که نادیده گرفتن آن 

تاثیر گذاری در رابطه طرفین رای داوری، فراتر رفته و به جامعه سرایت مینماید و نظم عمومی جامعه اجرای چنین رایی را 

و تراضی طرفین نیز این ضمانت اجرا را بر طرف نمیسازد و بر نمیتابد. نقض چنین مقرراتی موجب بطلان رای داوری است 

عدم اقدام ذینفع در طرح دعوی ابطال رای داوری در فرجه مقرر قانونی، مانع از باطل شناختن رای داوری  مغایر با نظم 

طرح عمومی نمیباشد.در مقابل جهات بطلان نسبی یا شخصی به جهاتی اطلاق میشود که هر چند در صورت نقض، با 

ند در صورت دعوی از سوی ذینفع به ابطال رای داوری منتهی میشود اما چون از سطح تاثیر گذاری میان طرفین عبور نمیک

 مدت داوری ، اراتیخروج داور از حدود اخت. مورد ممیزی دادگاه در زمان درخواست اجرا قرار نمیگیرد ،علیه عدم اقدام محکوم

دفتر مندرجات داور با  یرا رتیمغا اما گرددیهمان جهات ابطال محسوب م ای یشخص اتجه قیاز مصاد دعویموضوع  ای

 یبطلان را یو ذات یاز جهات عمومو امثال آن  ، مغایرت با نظم عمومی بهداشتی، اقتصادی)بانکی و ارزی(، ثبتیاملاک

تفاوت در آثار امر  نیو هم نبوده یکسانآن بر جامعه  ریو تاث تیاهمتفاوت جهات یاد شده از حیث . شودیمحسوب م یداور

 میان دو دسته جهات یاد شده را ایجاب مینماید.

به مطلق جهات ابطال اشاره داشته بدون اینکه میان جهات بطلان ذاتی و نسبی قائل به تفکیک شود در ق.آ.د.م  489ماده 

های نظری و عملی مهمی است.در این بخش مبانی حقوقی برای اثبات و دسته از جهات واجد آثار و تفاوتحالیکه این د

 و به نتایج متفرع بر اثبات آن،نظریه امکان استناد به تفکیک جهات بطلان ذاتی از نسبی در داوریهای داخلی بررسی میشود 

 خواهیم پرداخت. بعدیدر بخش 

تمایز قائل شدن صرف  هاند تا ب رخی تلاش کردهب از جهات شخصی )ذاتی( عمومینظم جهات  تفکیک میانبرای اثبات 

)نظر اقلیت در نشست قضایی  در ق.آ.د.م یا اقتضاء عناوین ابطال از بطلانو  5از سایر آراء داوریاجرا  میان آراء غیرقابل

خارج از فرجه بیست  در جهات مربوط به نظم عمومی، رااستماع دعوی بطلان رأی داوری دادگستری مشهد(  97/6/1مورخ 

 ق.آ.د.م آید که ق.آ.د.م برمی 491تا  489باشد. چرا که از بررسی عبارات مواد میکننده ن اقناعاین مبنا اما ؛ ایندروزه توجیه نم

کرده و تمایز قائل شدن  ارادهعناوین اعتراض، ابطال، بطلان و غیر قابل اجرا در شکایت از آراء داوری مفهوم واحدی از 

در ادامه مبانی حقوقی برای اثبات امکان استناد به تفکیک بر مبنای تفسیر لفظی صرف، کافی به مقصود نباشد.ها میان آن

 جهات بطلان ذاتی از نسبی در دارویهای داخلی بررسی میشود.

 

 عدم امکان ذاتی نادیده گرفتن آراء مغایر با نظم عمومی-1-1

اولین جهت برای اثبات تفکیک جهات بطلان ذاتی از نسبی آن است که جهات مغایر با نظم عمومی در آراء داوری، ذاتا 

 اعتباری رای نخواهد شد. پیگیری بینیستند و انقضای فرجه مانع از اغماض قابل 

المللی کشورها ، مادامی است این احترام حتی در سطح تعهدات بین  اماحقوق خصوصی مجال آزادی و حاکمیت اراده است 
مغایر اصولی دادرسی و  که اصول اساسی عدالت و اخلاق به عنوان نظم عمومی از رهگذر رای داوری مخدوش نگردد و

و دادگاه مکلف  گیرد خارجی باشد یا داخلی، مورد شناسایی قرار نمیداوری صورت اعم از اینکه رای نای در غیر 6باشدنقانونی 

                                                           
اعتراض خارج از مهلت  تیقابل» ی گوارشک یاصغر مراد یعلو   246(، 1392، انتشار یتهران: شرکت سهامی )داور نییزاده ،  آ وسفی یمرتض 5

 .56-55(: 1392، )10، 3 استان خراسان یدادگستر یکانون وکلا یفصلنامه داخل، « یداور ینسبت به را
6

 Böckstiegel, Karl- Heinz, "Public Policy as a Limit to Arbitration and its Enforcement”, IBA Journal of Dispute Resolution, 

Special Issue, (2008) :102. 



ذاتا باطل و غیر ق.م  975ق.آ.د.م و ملاک ماده  489وفق ماده چراکه چنین رایی  .دستور اجرا خودداری کنداست از صدور 
  7.ماهیت آن را به رای صحیح تغییر نمیدهد ،درخواست ابطال از سوی طرفینقابل اجراست و عدم 

نظم در جهات  اعلام بطلان دعوی طرح، راه ابطال در مورد جهات شخصی را میبندد اما مانع از قانونیانقضای فرجه 
جهات به دادگاهی که درخواست اجرا را بررسی مینماید این یا اعلام بانکی و پزشکی ، چون نقض مقررات ثبتیعمومی 

به عنوان مثال صدور رای بر تقسیم پلاک ثبتی بدون نقشه  نخواهد شد.جهت خودداری از دستور اجرا و یا عدول از آن 
 برنامه ریزی بافتهایحاکم بر  ذاتا غیر قابل اجراست چراکه اصول قانون شهرداری 101ماده  مصوب شهرداری موضوع

اقتضا دارد طراحی و قطعه بندی هر زمینی مطابق با  معیارهای طرحهای هادی روستایی و زیر نظر  روستایی و شهری
ارائه در صورت که راضی خلاف میباشد ثبتی و غیر قابل تمرتبط با نظم عمومی مراجع دولتی صورت گیرد که رعایت آن 

انتقال مجوز رای داوری بر الزام به  شرایط قانونی تفکیک حاصل نمیباشد. همچنین است و طرح مصوب  نقشه نشدن
 بهداشت و درمانمغایر با نظم عمومی به غیر از اشخاص واجد صلاحیت، که مراکز درمان سوء مصرف مواد تاسیس 

 محسوب میشود.
و یا ناظر بر امور ماهیتی چون حسن نیت، تواند ناظر بر امور شکلی همچون اصول بنیادین دادرسی منصفانه  ینظم عمومی م

 -که در داوری نیز به اقتضا ماهیت قراردادیباشد منع قراردادهای مرتبط با تروریسم، مواد مخدر، نسل کشی و امثال آن 
 .8باشد یی آن لازم الرعایه میقضا

برخی از  گاه به دشواری ممکن است.جهات شخصی و مرزگذاری دقیق میان آنها  ازجهات مرتبط با نظم عمومی تشخیص  
نظم عمومی را اخص از مقررات امری و ای دیگر  و عده 9دانند حقوقدانان مقررات نظم عمومی را مطلق قواعد امری می

و حیثیت و منافع یک ملت به حمایت از آن مقررات بستگی دانند که قوام و بقای ذات  می بخشی از مقررات امریمحدود به 
 .10دارد
از یک سو اعلام بطلان رای داوری در جهات نظم عمومی ایم تا  در مفهوم مضیق نظم عمومی با گروه اخیر هم عقیدهما 

ل رای داوری در ای برای جبران تعلل محکوم علیه از درخواست ابطا نقض هر مقرره امری بهانهممکن باشد و از سوی دیگر 
 نشود و به تخصیص اکثر نینجامد.محسوب ق.آ.د.م  490مقرر ماده فرجه 

در این راستا ملاک غیر قابل صلح بودن مقررات نقض شده پیشنهاد میشود. با این توضیح که اگرچه نقض برخی از شرایط 
قسیم بودن مبیع به عنوان شرط ایجاد اساسی صحت اعمال حقوقی از قبیل لزوم معلوم و معین بودن مورد معامله، قابل ت

بطلان عمل حقوقی ، عدم رعایت مقررات داوری، خروج داور از موضوع و اختیار داوری، موجه و مدلل نبودن رای، حق شفعه
 و یا رای داوری را در صورت اعتراض در فرجه به دنبال دارد؛ اما از آنجا که متعاملین میتوانند موارد فوق را به صلح برگزار

 صرفنمایند تعلل محکوم علیه در اعتراض به رای داوری محمول بر راضی شدن وی به نتیجه رای بوده و نمیتواند به 
 ای امری دعوی اعلام بطلان رای داوری را خارج از فرجه مطرح نماید. نقض مقرره

 نامشروع بودن جهت معامله مواردی چون ؛طرفین حتی با صلح نیز نمیتوانند به رای جنبه اجرایی دهند ،اما در برخی فروض
، مقررات تضمین کننده ات ثبتی، داوری ناپذیری، مقررمقررات پولی و ارزیمغایرت رای با ، )قمار و معامله مواد مخدر(
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به لحاظ  ،محسوب شده که در فروض اخیرتقلب نسبت به قانون از این دست  روابط کارگر و کارفرما و ،رقابت تجاری
 موجب ترتب آثار حاکم بر جهات بطلان ذاتی میگردد. )غیر قابل صلح( با نظم عمومی در معنای اخصمغایرت رای 

 

 تفکیک جهات بطلان ذاتی از نسبی مورد در  ق.د.ت.باستناد پذیری -1-2
امکان استناد در داوریهای داخلی، تفکیک جهت بطلان ذاتی رای داوری از جهات نسبی، و پذیرش دومین مبنا برای اثبات 

اقتباس گردیده  ناظر از قانون نمونه آنسیترال که ، 1376مصوب  المللی ایران قانون داوری تجاری بینبه ق.د.ت.ب است. 
بودن رای المللی  بین شرط ،ق.د.ت.ب 1ه موجب بند ب ماده . ببر فرایند آغاز تا اجرای یک رای داوری بین المللی است

. در صورت حاصل بودن این شرط، مقررات این استرفین در زمان انعقاد موافقتنامه داوری یکی از ط تابعیت خارجی داوری
امکان استناد که نتیحه آن،  شود )جهات بطلان( بر رای داوری حاکم می 34)جهات ابطال( و ماده  33قانون از جمله ماده 

 33است که همگی به نظم عمومی باز میگردد. این درحالی است که ماده  34موضوع ماده جهات بطلان  بهبدون مدت 
  باشد. به سه ماه می آن محدودمدت اعتراض  وناظر بر جهات شخصی و نسبی بوده 

 قوانین ودسته بندی جهات بطلان)ذاتی( و ابطال )نسبی( در ق.د.ت.ب بر مبنای منطق پذیرفته شده داوری در سطح جهانی 
نمونه بین المللی است. اما سوالی که مطرح میشود آنکه آیا میتوان علی رغم سکوت ق.آ.د.م به عنوان قانون حاکم بر 
داوریهای داخلی به مقررات ق.د.ت.ب استناد نمود و همان ملاک را در جهات مربوط به نظم عمومی حاکم دانست؟ هرچند 

اما آنچه بدان پاسخ داده نشده آنکه . 11 ای از حقوقدانان پذیرفته شده است امکان اتخاذ ملاک از قانون یاد شده از سوی عده
 چگونه میتوان از وصف بین المللی سند عبور کرد و در داوریهای داخلی بدان استناد نمود؟  

خصوصیتی در رای داوری خارجی در پاسخ باید گفت در خصوص تفکیک جهات ابطال از بطلان، بر پایه نظم عمومی 
 حوزه داخلیاما تاثیری در  باشدسبب بطلان  حوزه بین المللیمغایرت با نظم عمومی در  تاه رای داخلی وجود ندارد نسبت ب

نتیجه داخلی  یها لزوم رعایت نظم عمومی در اعتبار و اجرای آراء داوری به قیاس اولویت در داوری بلکه  نداشته باشد
اعمال آن ترین سطح  که موسع گردد می. چراکه نظم عمومی در سه سطح حقوق داخلی، بین المللی و فراملی بررسی شود می

به اقتضای نزاکت و احترام در روابط بین المللی،  المللی و فراملی در سطح بین. با این توضیح که 12استدر حقوق داخلی 
 .13گردد ه و مفهومی مضیق تر از نظم عمومی داخلی اعمال میمحدود شدو  های آن تعدیل نرمهای نظم عمومی و ملاک

در بالاترین سطح آن رعایت میشود. بر  لذا نظم عمومی در حقوق داخلیاما چنین اقتضایی در یک قضیه داخلی وجود ندارد 
رای داوری داخلی و  تر از آراء داوری بین المللی است رنگ بسیار پر این اساس توجه به موضوع نظم عمومی در حقوق داخلی

برخورد دوگانه در  به عبارت دیگر در صورتیکه مغایر با نظم عمومی باشد به قیاس اولویت قابلیت اجرایی نخواهد داشت.
است و  نه با منطق حقوقی سازگار در حوزه داخلی نسبت به حوزه بین المللی با وصف اولویت علت قیاس نظم عمومی قضیه

  میباشد. نه به مصلحت
د.ت.ب بر ق.طرفین ایرانی شرط نمایند که  شود که ظاهر می نپذیرفتن این استدلال در فرضی رغیر منطقی دیگ نتیجه

به اقتضاء احترام به حاکمیت اراده که با مانع نظم عمومی نیز مواجه نمیباشد صورت  قضیه ایشان حکومت کند که در این
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ی مواجه بوده و رویکرد دوگانه در موضوع دو فرض با رای داخلهر  آنکه در حالبررسی شود  34ماده موضوع  بطلانجهات 
 واحد با یکپارچگی نظام حقوقی جمع نمیشود.

ق.د.ت.ب در حال حاضر بخشی از نظام حقوقی کشور محسوب شده و اصولا منعی برای استناد به مقررات آن در داوریهای 
سبت به رای داخلی وجود ندارد تا بتوان از حیث مغایرت داخلی وجود ندارد بویژه آنکه خصوصیتی در رای داوری خارجی ن

 ق.د.ت.بمقررات یابد که  . با این وجود، این اصل در جایی تخصیصی میعمومی میان دو حوزه تمیز دادرای داوری با نظم 
وحدت تابعیت داور با یکی از در مورد منع  ق.د.ت.ب 1ماده  مانند داشته باشدتنها در یک رای داوری خارجی مصداق 

لذا قهرا محل جریان آن آراء  یابد نمیموضوعیت ای داوری داخلی یک راصولاً در  پیش از بروز اختلاف، کهطرفین دعوی 
 است. ویژگیچنین فاقد  34جهات بطلان ذاتی موضوع ماده  داوری بین المللی خواهد بود. این درحالی است که

ا حقوقی نیز جاری است. مقررات موضوع قوانین کیفری اعم از آیین دادرسی کیفری همچون این قاعده در دیگر حوزه ه 
در مورد خسارات معنوی، حدود خسارات قابل مطالبه ناشی از خسارات معنوی یا منافع ممکن الحصول یا موجبات  14ماده 

انع از استناد در حوزه مدنی و یا شود؛ هیچگاه م ضمان در قانون مجازات اسلامی که بالذات امور حقوقی محسوب می
 باشد مگر در مواردی که امکان استناد به اقتضاء موضوع منتفی باشد.  بالعکس نمی

ق.د.ت.ب نیز اماره دیگری بر استناد پذیری این سند در داوریهای داخلی است. در بند اول ماده یاد شده مقرر  36ماده 
و سایر قوانین و  ق.آ.د.مموضوع این قانون از شمول قواعد داوری مندرج در المللی  داوری اختلاف تجاری بینگردیده است 

مقام بیان بوده استناد به مقررات داخلی را در داوریهای بین قاونگذار در این ماده علی رغم اینکه در  .مقررات مستثنی است
ات در حدودی که اختصاص به بعد بین لذا مطابق عمومالمللی استثنا کرده اما در سمت مقابل منعی قائل نگردیده است. 

 المللی موضوع ندارد در داوری داخلی قابل استناد است.
به عنوان یکی از آراء صادره در رویه قضایی که به ق.د.ت.ب برای امکان استماع دعوی ابطال رای داوری در حوزه داخلی 

موید به دادنامه شماره ، ششم حقوقی ساریشعبه  140147390007485395دادنامه شماره  استناد گردیده میتوان به
... صرفاً جهات  " آمده است اشاره داشت که طی آن دادگاه تجدید نظر استان مازندران 17شعبه  140147390009938121

اسقاط حق اعتراض در آن پذیرفته است  ،ابطال است که از حیث خصوصی بودن و محدود بودن دامنه آن به طرفین دعوی
اما در جهات  باشد میرج از فرجه و یا اسقاط حق اعتراض به رای داور مانع از استماع اعتراض به رای داوری و اعتراض خا

باطل و غیر قابل اجراست  ق.د.ت.ب 34و  33واد مو  ق.آ.د.م 489بطلان که مرتبط با نظم عمومی است و به اقتضا ماده 
 14"...باشد میعتراض ضمن شرط داوری،  با مانعی مواجه ناستماع اعتراض خارج از فرجه و یا مسبوق به اسقاط حق ا

 

 استنادپذیری کنوانسیون نیویورک در تفکیک جهات بطلان از ابطال-1-3
سومین مبنا برای اثبات لازم الرعایه بودن تفکیک جهات بطلان از ابطال در داوریهای داخلی قابلیت استناد به کنوانسیون 

و ایران نیز  در موضوع اجرای آراء داوری موفق ترین کنوانسیون جهانی است 1958 نیویورک کنوانسیوننیویورک میباشد. 
کنوانسیون  5بخشی از نظام قانونی کشور محسوب میگردد. ماده بدان ملحق گردیده و در حال حاضر  1380در سال 

بین المللی، جهات بطلان را از ابطال  ق.د.ت.ب  و همسو با اصل پذیرفته شده 34و 33نیویورک در مقرره ای مشابه با مواد 
تفکیک نموده و در بند یک ضمن اشاره به مواردی که در شمار جهات شخصی محسوب میگردد مرجع درخواست اجرای 

ای نیز  رای داوری را تنها در صورتی مجاز به ورود میداند که از سوی محکوم علیه درخواست شده باشد. وجه چنین قاعده
هات غیر مرتبط با نظم عمومی، حیطه آزادی عمل اشخاص بوده و وجهی ندارد تا حاکمیت به نیابت از آشکار است چه؛ ج

 .کندبلکه متضرر از رای داوری است که باید با ابتکار عمل خود و طرح دعوی، رای را ابطال  مداخله نمایدجامعه 
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دعوی، این حق را برای دادگاه پیش بینی نموده تا اما در بند دوم یعنی مغایرت رای با نظم عمومی و یا داوری ناپذیری  
بدون نیاز به درخواست محکوم علیه، در راستای حفظ نظم عمومی و جریان عادی امور جامعه، راسا از شناسایی و اجرا امتناع 

برای صیانت از کند. در این راستا انفعال محکوم علیه که گاه مسبوق به تبانی طرفین است جامعه را از اعمال این حق ذاتی 
در  صورت میگیرد و عدم درخواست ابطال رای داوری از سوی کشور محل درخواست اجراخود باز نمیدارد. این ممیزی 

 ، مانع از تلاش و مقاومت محکوم علیه در زمان درخواست اجرا برای جلوگیری از اجرای چنین رای داوری نمیشودمقرکشور 
15. 

داوریهای داخلی  سطحتردید صورت گرفته در مورد ق.د.ت.ب از جهت بین المللی بودن حوزه قانون و عدم امکان تسری به 
قانون مدنی، کنوانسیونها و  9قانون الحاق ایران به کنوانسیون نیویورک نیز مطرح میشود. پاسخ آنکه مطابق ماده در مورد 

باشد. ممکن است در مورد وضع مقررات  از این رو در حقوق داخلی قابل استناد می المللی در حکم قانون بوده و معاهدات بین
مغایر با کنوانسیونها از سوی مجلس تردید شود اما امکان استناد به کنوانسیون و معاهدات بین المللی در محاکم داخلی به 

اداره کل حقوقی قوه  27/08/1371خ مور 1669/7ظریه شماره جهت مستند قانونی یاد شده مورد اتفاق است. چنانکه ن
 باشد. نیز موید همین امر می قضاییه

در مفهوم نظم عمومی بین المللی گفته شده که شامل مقرراتی جهان شمول است درحالیکه نظم عمومی داخلی از کشوری 
ر کشورهای اسلامی  و برای قرارداد تولید یا توزیع مشروبات الکلی دیابد که در مورد اول میتوان  به کشور دیگر تغییر می

  16مورد دوم میتوان مقررات ضد تراست را مثال زد.
اگرچه مقصود ما از انعطاف پذیری نظم عمومی در عرصه بین المللی به معنای شناسایی شدن رای داوری در مثال اول 

ن داخلی و یا عدم امکان فسخ نخواهد بود اما در مقرراتی چون معلوم و معین نبودن مورد معامله به معنای خاص در قوانی
 معامله پیش از الزم متعهد به اجرای عین تعهد در سطح بین المللی و بر خلاف سطح داخلی با اغماض برگزار میگردد.

ناظر بر مواردی است که اختلاف قلمرو دو حوزه داخلی و استناد پذیری مقررات معاهدات بین المللی استثنای قاعده 
. اما در فرض قضیه چنانکه گذشت نه تنها سبب رعایت نظم عمومی گردداستناد به مقررات کنوانسیون  مانع ازالمللی،  بین

 قلمرو وسیعتری را نسبت به نظم عمومی بین المللی پوشش میدهد.  در امور داخلی پر رنگ تر از بعد بین المللی است بلکه
اما  17سیون نیویورک و ق.د.ت.ب آراء داوری بین المللی استاگرچه برخی نویسندگان قائلند که محل اعمال کنوان از این رو

کنوانسیون که ضمن تفکیک  5ماده  2بند  است و به همین روی کنوانسیون نیویورک در حکم قانونبنا بر آنچه گذشت 
ست از درخوا ورتربدون ض و از بعد نظم عمومیرا امکان ممیزی مستقیم و یکسویه دادگاه نمودن جهات ابطال از بطلان، 

  است. قابل استناددر داوریهای داخلی نیز سوی یکی از طرفین پیش بینی نموده 
 قانون الحاق ایران به کنوانسیون نیویورک از جهت دیگری نیز در اثبات استناد پذیری تفکیک جهات بطلان از ابطال در

به اینکه معاهدات بین المللی در حکم قانون  این قانون موخر بر ق.آ.د.م وضع گردیده و با توجه داورهای داخلی موثر است. 
محسوب میشوند در مورد جهات بطلان ذاتی متضمن وضع قاعده جدیدی است که عدم امکان شناسایی رای داوری را در 

 نیز داوریهای داخلیحوزه در  به جهت عدم خصوصیت در این بخش،بینی نموده و  صورت مغایرت با نظم عمومی پیش
 ارد.قابلیت استناد د
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 داوری داخلیبا  در کنوانسیون نیویورکاز حیث نظم عمومی  کنترل قضاییلازمه م -1-4
، مصلحت و ضرورت حقوقی برای ذاتی از نسبی در داوریهای داخلیچهارمین مبنا در اثبات تفکیک پذیری جهات بطلان 

مقررات اینکه علاوه بر است. به عبارت دیگر ی از حیث عدم تعارض با نظم عمومی امکان ممیزی آراء داوری خارج
در دعاوی داخلی نیز قابل استناد  استنوانسیون نیویورک، در قلمروی که فاقد خصوصیت المللی از جمله ک معاهدات بین

برای تامین مصلحتی دیگر نیز  نظم عمومی به عنوان یکی از ملاکهای کنترل قضایی در داوریهای داخلی پذیرفتن؛ میباشد
  حائز اهمیت است.

ق.د.ت.ب، جهات بطلان را از ابطال تفکیک  34و 33ای مشابه با مواد  کنوانسیون نیویورک در مقرره 5ماده توضیح آنکه 
نموده و در بند دوم، این حق را برای کشور محل درخواست اجرا به رسمیت شناخته تا بدون نیاز به درخواست محکوم علیه، 

کنوانسیون نیویورک مساعدترین  7در ماده . اما از آنجاکه 18امتناع کند مغایر با نظم عمومی رای یراسا از شناسایی و اجرا
به عنوان یکی از  یک کشور متعاهدداخلی در مقررات  گردیده؛ چنانچهبینی  اجرای رای داوری خارجی پیش روش

آراء  در موردری استناد نمود همین سازوکار داو در کنترل قضایی آراءنتوان به نظم عمومی  سازوکارهای اجرای رای داوری،
 گردد. اعمال میخارجی نیز 

قوانین اعم از  نسبت به مقررات کنوانسیون خفیف ترتواند درخواست خود را متکی به مقرراتی  متقاضی می به عبارت دیگر
در نتیجه رعایت قاعده مساعدترین روش اجرا در   .19داخلی کشور محل اجرا یا دیگر معاهدات کشور محل اجرا مطرح نماید

اعمال نظم کنوانسیون نیویورک که حتی مقررات حوزه داخلی کشور محل درخواست اجرا را در بر میگیرد؛ در صورتی برای 
پذیر است که در ق.آ.د.م نیز نظم عمومی قابل اعمال  نسبت به آراء داوری خارجی امکانعمومی و رد درخواست شناسایی 

زیرا رژیم اجرایی  نخواهد داشت.را از این جهت امکان ممیزی  کنوانسیون نیویورک 7باشد در غیر اینصورت طبق ماده 
البته ای که  نتیجهو از سوی متقاضی اجرا قابل استناد خواهد بود. شود تری محسوب می سهلقوانین داخلی، سازوکار 

  پذیرفتنی نیست.
 20المللی گردد کاهش رغبت به داوری تجاری بین موجبت که ممیزی داخلی آراء داوری هرچند نباید تا جایی پیش رفزیرا 

 مقام المللی است که همواره از سوی کشورها در نظم عمومی، اصلی خدشه ناپذیر در سطح بین جهاتدر مقابل ممیزی از 
و نادیده گرفتن آن مغایر با مصالح و منافع عمومی است. لذا برای دفع این اشکال باید  شود اجرای آراء داوری رعایت می

 قائل به امکان ممیزی نظم عمومی به عنوان مبنایی برای شناسایی و اجرای آراء داوری در سطح داخلی و ملی گردید.
ی داوری خارجی بر مبنای کنوانسیون ممکن است ایراد شود که بین المللی بودن آراء داوری اقتضا دارد که ممیزی را

نیویورک هیچگاه از صافی نظم عمومی استثنا نشود و نظام اجرایی داخلی از این جهت نتواند مستمسکی برای عبور از 
موضوع خطیر نظم عمومی تلقی گردد. هرچند این نظر با نص مواد مذکور جمع نشده و از نظر حقوقی محل اشکال است 

کنوانسیون نیویورک دو ملاک برای اجرای  1ماده  1طبق بند عارض دیگری مواجه میشویم. علی فرض پذیرش با ت
و دیگری داخلی محسوب نشدن رای داوری در  مقصدکنوانسیون پیش بینی گردیده یکی صدور رای خارج از قلمرو دولت 

 .ستکشور محل درخواست اجرا
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است که درکشور مقر داوری  آرائیفراهم ساختن امکان اجرای  ملاک اخیر گسترش قلمرو کنوانسیون وهدف از پیش بینی  
تا قلمرو کنوانسیون گسترش یابد و زمینه برای اجرای آراء داوری  اما تحت حکومت قانون کشوری دیگر صادر شده است

 .21بیشتری فراهم شود
چنانچه رای داوری میان دو ایرانی در کشوری خارجی صادر شده باشد طبق ملاک اول یعنی صدور رای  بنا به مراتب فوق،

در قلمرو کشوری غیر از کشور مقصد، میتواند درخواست اجرا را بر اساس کنوانسیون نیویورک از محاکم ایران به عمل آورد. 
و امکان ممیزی رای از جهت نظم عمومی وجود دارد. اما در این فرض مطابق ملاک اول، مقررات کنوانسیون حاکم میگردد 

ای است که در اختیار محکوم له داوری قرار دارد ولی در عین حال مانع توسل  از آنجا که استناد به کنوانسیون اختیار اضافه
ی داوری، جهت اجرا له ایرانی را له ایرانی نخواهد بود؛ چنانچه محکوم به مقررات عمومی داخلی برای اجرا از سوی محکوم

به عمومات قانون آیین دادرسی متوسل شده باشد اما استناد پذیری ق.د.ت.ب و یا کنوانسیون در مورد آراء داوری داخلی 
 پذیرفته نشود  ممیزی بر رای داوری یاد شده از جهت نظم عمومی ممکن نخواهد بود.  

چه تبعیض بی جهت و اعمال ملاکهای متعارض را در نیست و یک نظام حقوقی هماهنگ و یکپار پذیرفتهاین تعارض 
قضیه واحد بر نمیتابد و هماهنگی میان مقررات نظام حقوقی اقتضا دارد تا بتوان به دو سند یاد شده در باب موانع اجرا در 

 های داخلی استناد نمود. داوری
 

 در داوریهای داخلینسبی از  ذاتی جهات بطلانتفکیک  آثار  -2
کیک اثبات نظریه تف بادر این بخش اهم آثار و تفاوتهای میان این دو دسته از جهات بطلان ذاتی و نسبی ذکر میشود که 

 به دنبال خواهد داشت.جهات بطلان ذاتی از شخصی در داوریهای داخلی 
 

 به جهات بطلان  زمان درخواست اجراممیزی  شدنمحدود -2-1

 ذاتی از نسبی محدود شدن ممیزی مستقیم دادگاه بر رای داوری به جهات بطلان اولین اثر تفکیک جهات بطلان ذاتی

 489، شامل تمام جهات موضوع ماده در زمان درخواست اجرای رای داوریممیزی دادگاه  ،دیدگاهطبق یک است. هرچند 

 .22است قرار گرفتهنظم عمومی بطلان ذاتی یا همان جهات ممیزی حول محور این  محدود بودنبر نظر غالب اما  شود می

در  یاست و کوتاه یدعو نیمحدود به طرف یعمومنظم در مقابل جهات  یگفت جهات  شخص دیبا رینظر اخ تیدر تقو

با  ریمغا یو ورود دادگاه به جهات خصوص گرددیبدان محسوب م یضمن تیخود و رضا هیابطال ، اقدام عل یطرح دعو

طرفین میتوانند اراده است و  تیو حاکم یادمجال آز یاصل بر آن است که حقوق خصوص رایز است. ییفلسفه کنترل قضا

، خارج شدن از نیاز طرف یکیبه نفع  بطلان نسبیورود دادگاه در جهات  . 23ندینما نییتع یرا به تراض آنحدود و ابعاد 

ای دارد که از سوی ذینفع برابر مقرررات درخواست شده باشد در غیر  تنها در صورتی چنین اجازه و است یطرف یب موضع

 .نخواهد کرد؛ راسا ورود آن تجاوز نمینماید رفین ط همحدود داوری از ی که اثرگذاری رایحیطه روابط به اینصورت
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 یدر طرح دعو نیتعلل طرف رایز .ابدی یم صیاز جامعه تخص انتیص یدر راستا بطلان ذاتیشده در جهات  ادیاما اصل 

از اینرو  .داردیباز نم یذات فهیوظ کی وانبه عن یحفظ نظم عموم یبرا ییرا از کنترل قضا تیحاکم ،یداور یابطال را

 همواره مورد ممیزی مستقیم محاکم در زمان درخواست اجرای رای داوری است.جهات بطلان ذاتی 

 

 جهات بطلان  برعدم تاثیر اسقاط حق اعتراض -2-2

مطابق اصل دومین اثر تفکیک جهات بطلان ذاتی از  نسبی بی اثر بودن اسقاط پیشاپیش حق اعتراض به رای داوری است. 
 و تا جایی موثر است که مغایر با نظم نبودهمطلق در اعمال حقوقی آزادی اراده  ،پذیرفته شده در قواعد عمومی قراردادها

 طرفین حق اعتراض را به کلی اسقاط کرده باشند؛  است و چنانچهدر غیر اینصورت در حکم عدم شرط  دعمومی نباش
24داردینم بازجهات نظم عمومی  یرا از اعتراض بر مبنا هیمحکوم عل

ماده  .شود میاین قاعده در دیگر کشورها نیز رعایت  .
. 25پذیرفته است نسبت به قواعد آمرهرای داوری را  درخواست ابطال، حق اعتراض با وجود اسقاط ق.آ.د.م.ف  1520

آلمان بین دو فرض تفکیک  ق.آ.د.م 1059ماده  2و بند  1996قانون داوری انگلستان  مصوب   68و  67بخشهای همچنین 
 . 26است شناخته نافذدر اسقاط حق اعتراض تنها در مبانی غیر امری را قائل شده است و اختیار طرفین 

 ذیرفتهپ شخصی حتی در جهات ، دعوی ابطال رای داوری رااسقاط حق اعتراض با وصفرویه قضایی در این راستا اگرچه 
رعایت نظم عمومی مرز آزادی اراده محسوب و غیر  که در بند پیشین اشاره شدبا توجه به منطق حاکم بر این تفکیک اما 

در  دادن به اسقاط حق اعتراضو تاثیر باید ضمن احترام به حاکمیت اراده طرفین  بر این اساس .قابل تراضی خلاف است
 و حق اعتراض را پابرجا دانست. ت نظم عمومی قائل به تخصیص گردید، در مورد جهاجهات شخصی

 

 انقضای فرجه پس از مسموع بودن تعرض به رای داوری در جهات بطلان ذاتی-2-3

 و ذاتی در جهاترای داوری بطلان  مسموع بودن دعوی اعلام تفکیک جهات بطلان ذاتی از نسبی سومین اثر و نتیجه
نظارتی حفظ نظم عمومی  خود برایحاکمیتی در راستای وظیفه در جهات بطلان ذاتی دادگاه  .استعدول از دستور اجر

و چنانچه پس از دستور اجرا نیز مغایرت رای با نظم عمومی کشف گردد باید از آن  بدون مدت و مستمر بر آراء داوری دارد
ق.آ.د.م  489با توجه به مقررات ماده "عدول شود.کمیسیون آموزش قوه قضاییه در این خصوص چنین اظهار نظر نموده 

ل بوده و قابلیت اجرایی ندارد از انقضای مدت داوری صادر و تسلیم شده باشد آن رأی اساساً باط چنانچه رأی داور پس
قانون اجرای احکام مدنی ... دادگاه رأساً و یا به درخواست هر یک از طرفین به اقتضای مورد اجراییه  11...}و{ مطابق ماده 
قابل دفاع اگرچه نظر یاد شده در مورد جهت خارج از فرجه بودن رای، که جهتی شخصی است  ."را باید ابطال نماید

 تایید شده است. یهدستور اجرا در این نظر برگشت پذیریا اصل ام نمیباشد
... چنانچه مهلت "آمده است  زیاداره کل حقوقی قوه قضائیه ن 1399/05/22مورخ  7/99/558شماره  یمشورت هیدر نظر

اجرای رأی داور از دادگاه به عمل آید، محـکوم علیـه رأی داوری می تواند  ضایهر زمان که تقایادشده منقضی شده باشد، 
قانون  489بطلان ذاتی رأی را به دادگاه خاطر نشان سازد. بدیهی است در چنین فرضی دادگاه با عنایت به صدر ماده 

 "یادشده در صورت احراز بطلان رأی داور از صدور دستور اجرای آن خودداری می کند...
، امکان طرح دعوی اعلام بطلان رای داوری به صورت میگیرددادگاه ذینفع به یادآوری  عدول از دستور اجرا که باوه بر علا

استماع دعوی ابطال رای  از دکترین گروهیاگرچه   با وصف انقضای مدت نیز وجود دارد. ،استناد نقض اساسی نظم عمومی
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به  ممیزی بدون مدت بر جهات نظم عمومی اما در صورتیکه 27اند انستهخارج از فرجه را اجتهاد در برابر نص د یداور
قابل نیز ، دعوی اعلام بطلان رای داوری در این جهات صورت خودداری از دستور اجرا و یا عدول از دستور اجرا ممکن باشد

در این دعوی  زیرا رای واجد جهات ذاتی بطلان با انقضای مدت اعتراض اعتبار خود را باز نخواهد یافت.  استماع خواهد بود.
خواهان نه به جهات شخصی بلکه به جهات نظم عمومی غیر قابل صلح در نظام حقوقی یک کشور استناد مینماید که 

، اعتبار نظام قضایی یا تقلب و فساد آشکار دادرسیه و نقض اصول منصفان اساسی ترتیب اثر دادن به رایی واجد بی ترتیبی
یا نظم عمومی  نقض آشکار اصول دادرسی منصفانهاعلام جهات را تحت الشعاع قرار میدهد.  که رای بدان منتسب میشود

ن در بی اثر نمودن چنینظام حقوقی کشور ماهیت موضوع را تغییر نمیدهد چراکه در راستای وظیفه ذاتی در قالب دعوی 
 .صورت میگیردرای داوری 

محکوم له رای داوری اثبات موثر در صدور رای به نفع  پرداختهای غیر قانونیبه صورت قضایی فساد و به عنوان مثال اگر 
رجه ابطال رای داوری، از ترتیب اثر دادن به دعوی اعلام بطلان چنین رایی خودداری میتوان به صرف انقضای فآیا گردد 

توان قصور و فرجه اعتراض، پنهان بوده و ن موضوع خصوصا زمانی تقویت میشود که جهت بطلان در زمان داورینمود؟ این 
 & Nigeria v Process) قضیه یا تعللی به محکوم علیه رای داوری منتسب نمود. در نظام حقوق داوری انگلستان

Industrial Developments )  پی اند آی دی، با ادعای انکار قرارداد شرکت  یاین دعومثبت همین رویکرد میباشد. در
به پرداخت غرامت در کشور یاد شده  دعوایی را به داوری میبرد وتوسعه گاز قرارداد با موضوع  از سوی نیجریه، فی مابین

بر ماهیت غیر عادی و تقلب و فساد در روند  مبنیشواهدی  و ارائه. اما در پی ادعای نیجریه میگرددمحکوم  خواهانحق 
 اقناع میکند با وصف انقضای مدت اعتراض، از باب نقضبی عدالتی اساسی در حق نیجریه که دادگاه را در مورد  نده،پرو

 .28 است هحق اعتراض را به رسمیت شناختنظم عمومی 
 ماهیت تصمیم دادگاهگردد.   میزی رای داوری اشارهدر پایان لازم است به ماهیت تصمیم دادگاه در رد درخواست اجرا و م

اظهار نظر  بنابراین .در زمان درخواست اجرا مفقود استاست که طرفین ترافع میان  هر دو،لازمه نیست چراکه یا قرار حکم 
آیین دادرسی قانون  1525ماده  چنانکه .دارد گیرد؛ با تصمیم قضایی انطباق بستری غیر ترافعی صورت می که دردادگاه 

مدنی فرانسه نیز تصمیم دادگاه در مقام ممیزی رای داوری و رد درخواست اجرا یا پذیرش آن را ظرف یک ماه از تایخ ابلاغ 
  تصمیم همچون حکم، قابل پژوهش در دادگاه پژوهش پاریس میداند.

و یک اظهار نظر تمام عیار ماهیتی است  آنعدول از  یادر رد درخواست اجرا  تصمیم دادگاه اینکه توجه بهبا در حقوق ما نیز 
بعد ماهیتی آن  دارد حقوق اصحاب دعویبر اصل  مستقیم و تاثیر ددار له دعوی را از نیل به نتیجه رای داوری باز می محکوم

اهی از تصمیم امکان تجدید نظرخو. نتیجه این امر در 29میشودآثار حکم بر آن مترتب و  چیرگی یافتهبر بعد غیر ترافعی، 
به عبارت دیگر یک بار برای همیشه در مورد درخواست ظاهر میشود. پس از قطعیت،  اعتبار امر قضاوت شدهو نیز دادگاه 

اجرای رای داوری تصمیم گیری میشود و از تکرار آن به بهانه عدم برخورداری تصمیمات دادگاه از اعتبار امر قضاوت شده 
 جلوگیری میشود.
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 و 161(: 1400) 47 ، 20 ،«یهای حقوق مجله پژوهش ،یداخل یداور یرا یاعتبار یبه ب ییقضا کردیرو» ینیام یسیع ،یمحسن، حسن ایک حسن 
 .311(، 1386، تهران : فکر سازان) ، مبسوط در آ.د.میمهاجر یعل
28

 https://www.iisd.org/itn/en/2024/04/02/english-high-court-allows-challenge-to-arbitral-award-for-having-been-obtained-by-fraud-

and-in-violation-of-public-policy/   
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 هیمربوط به آن در رو یو دعاو یحقوق داور ،یعبداله خدابخشو   137(، 1376، تهران : نشردادگستر) اعتبار امر قضاوت شده ان،یکاتوز ناصر ریام 
 .610و 601(، 1391ی، تهران: انتشار شرکت سهام) ییقضا

 



 گیری نتیجه
از  اما قائل نشدهتفاوتی  رای داوریمیان جهات ابطال داخلی  یها داوریبه عنوان قانون حاکم در  ق.آ.د.م 489ماده  هرچند

 های نظری و عملی مهمی وجود دارد. تفاوت بطلان )ذاتی( از جهات ابطال )شخصی(جهات  هنظر حقوقی میان دو دست
اوری داخلی نیز صراحتا در منطق حقوقی ایجاب مینماید که تمایز میان جهات بطلان به کیفیت یاد شده در حوزه د

برون رفت از ایراد خلا مستند  موجود حقوق نوشته،های  دیده شود. اما در وضعیت کنونی و با داشتهقانونگذاری  اصلاحات
 . مبانی از طریق تفسیر و تبیین منابع حقوقی استدر استناد به تفکیک یاد شده مستلزم اثبات  قانونی

کنوانسیون نیویورک و قانون داوری  پذیریاستناد  ،عدم امکان ذاتی نادیده گرفتن آراء مغایر با نظم عمومیدر این راستا 
از جهات کنترل آراء داوری ذیل کنوانسیون نیویورک با  و نیز ملازمه اعمال نظم عمومی به عنوان یکیتجاری بین المللی 

امکان اعمال آن در داوریهای داخلی، اهم مبانی حقوقی پذیرش تفکیک میان جهات بطلان ذاتی از نسبی در داوریهای 
 داخلی میباشد.

اوریهای بین المللی هرچند ناظر بر د به رسمیت شناخته 34و  33در مواد  را جهات بطلان از ابطال که تفکیکق.د.ت.ب  
. قابل استناد میباشدداوریهای داخلی  آن درشود عمومات  محسوب مینظم حقوقی کشور  است اما به اقتضا اینکه جزئی از

داشته  موضوعیتدر یک رای داوری خارجی  که تنهاقابلیت تسری به حوزه داخلی ندارد قانون در حدودی  المللی قید بین
به عبارت دیگر خصیصه بین المللی قضیه خصوصیتی غیر قابل الغاء  .یا قانون به وجه انحصاری آن تصریح نموده باشد باشد

جهات  تفکیکمحسوب و مانع از تسری به قضایای داخلی گردد. اما موضوع نظم عمومی از شمول این استثنا خارج است و 
نظم عمومی به قیاس اولویت در  مربوط بهندارد بلکه جهات  خصوصیتینه تنها هیچ در داوریهای خارجی  بطلان از ابطال

 قابل استناد میباشد. بوده و در نتیجهداخلی لازم الرعایه  ها داوری
، استناد پذیری کنوانسیون نیویورک  در داوریهای ملی مربوط به نظم عمومی جهات بطلانقابلیت استناد  اثبات مبنای دیگر

موضوع لمللی بودن ا بینمنطق و یا به اقتضاء جز در مواردی که چراکه معاهدات بین المللی در حکم قانون بوده و  است.
ی تسری به حوزه داخلی وجود ندارد خصوصا آنکه قانون مقررات کنوانسیون بدان محدود میگردد در دیگر زمینه ها مانعی برا

انون آیین دادرسی مدنی است و جهت نظم عمومی را به جهات پیشین ابطال الحاق ایران به کنوانسیون نیویورک موخر بر ق
 قابل استناد میباشد.رای داوری پیش بینی نموده که در حقوق داخلی نیز 

، امکان کنوانسیون نیویورک درلازمه امکان ممیزی بر اجرای آراء داوری خارجی از حیث جهات نظم عمومی  همچنین
کنوانسیون، مقررات  7داخلی است. در غیر اینصورت مطابق با قاعده مساعدترین روش اجرا در ماده  یها در داوری آناعمال 
که این نتیجه  مانع از استناد به نظم عمومی ذیل کنوانسیون نیویورک خواهد شدمیشود؛ محسوب  مساعدترروش که داخلی 

 میباشد.کشور مغایر با مصالح و منافع 
به دنبال دارد  ای آثار سه گانه بر اساس مبانی یاد شدهطلان ذاتی از نسبی در داوریهای داخلی بنظریه تفکیک جهات اثبات  

، محدود شدن ممیزی زمان درخواست اجرا ذاتی جهات بطلان نسبت بهبی تاثیر بودن اسقاط حق اعتراض  که عبارتند از :
در  انقضای فرجه از صدور دستور اجرا پس از و عدولاستماع دعوی ابطال رای داوری  و در نهایت نظم عمومیبه جهات 

. این درحالی است که جهات نسبی نه تنها مورد ممیزی حین درخواست اجرا قرار نمیگیرد بلکه جهات مربوط به نظم عمومی
راهی برای و با انقضای مدت اعتراض نیز در آن جهات بوده دعوی ابطال رای داوری مانع از استماع  اسقاط حق اعتراض،

 .رض بدان وجود نخواهد داشتتع
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