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Conceptual and structural challenges of responsibility to protect 

Abstract 

The responsibility to protect as a new method of humanitarian interventions has been 

emphasized a lot by international institutions and international law experts in the last few years. 

This plan has many challenges in terms of concepts and implementation. In this way, in some 

semantic and conceptual aspects, the formation of this plan is incomplete or premature. These 

shortcomings are sometimes generalized and include the field of implementation. Of course, it 

goes without saying that sometimes the shortcomings originate from the structure of the 

international community, in which no channel for this plan can be seen. The purpose of this 

article is to examine these challenges. The method used in this regard is a combination of 

critical-applied analysis. Based on the findings of this research, we came to the conclusion that 

this plan cannot be the last solution considering the existing challenges unless the international 

community tries to solve them. Some of them can be solved if the institutions involved in 

international law perform their duties properly. Some others need to be reconsidered in order to 

fix the defects. According to the case and requirement, in each part, solutions have been tried to 

be presented while examining. 

Keywords: responsibility to protect, humanitarian interventions, international responsibility, 

international community, challenge. 
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 مدبرآ
مشروع به وقوع  باهدفکه  کرد یم ییها جنگکشورهای درگیر جنگ بوده دلالت بر  مورداستفادهعادلانه که از دیرباز  یها جنگ یها هینظر

غیرعادلانه  یها جنگدر برابر  ها جنگحق و عادلانه است. این  جنگ وی بر گفت یم، برد یم. با این رویکرد کشوری که از آن بهره وستیپ یم

ممنوع  الملل نیبمطلق جنگ بر اساس حقوق  نکهیا با. امروزه افتی یمرفِ منافع وقوع که با اهداف کشورگشایی و صِ ییها جنگ. گرفت یمقرار 

کشورهای غربی( استثنائاتی برای آن لحاظ شده است. نظرات  خصوص بهاست ولی هم در منشور ملل متحد و هم در نظرات برخی کشورها )

مهم  تاجنای، در ظاهر برای جلوگیری از استجنگ عادلانه این طرح که کمی شبیه  .اند دانستهاخیر یکی از این موارد را مسئولیت حمایت 

بسیاری  یها چالشاست. امری که نیک است ولی  رچه بیشتر حقوق بشرشده ولی در باطن میل به توسعه محتوایی در جهت رعایت ه درانداخته

 . دارد

. تا جایی که به نظر برخی در هاست دولتبرای سنجش عملکرد  المللی بیناجرای حقوق بشر در عصر حاضر مورد استناد تقریباً کلیه نهادهای 

 فعالیتدر همین راستا طرح مسئولیت حمایت که  1.رکن چهارم شناسایی یک دولت قلمداد شده است عنوان بهکنار سرزمین، اقتدار و جمعیت 

ه شده که باید از یک حقِ صرف بلکه مسئولیتی دانست عنوان بهزیادی هم برای دبیران کل سابق ملل متحد ایجاد کرده بود، به حاکمیت نه 

 2ت کند.شهروندان خود حمای

مسئولیت حمایت  درواقعولی  ،اند دانستهاین طرح  بیاندهه نود میلادی در کشورهایی همچون روآندا، کوزوو و غیره را موجب  یها بحراناگرچه 

 ییها چالشاین طرح هم در نظر و هم در عمل دارای  ،به نظر این قلم را باید روشی جدید از مداخلات بشردوستانه با چارچوبی متفاوت دانست.

و در قالب یک مقاله هم  کند یمکه مهم جلوه  ها آن. برخی از کند یممواجه  بست بندر صورت حل نشدن، کل طرح را با  ها آناست که برخی از 

 .ردیگ یمقرار  یموردبررسبگنجد 

است. منطقی که از سویی به منع استفاده از زور و از سویی به اجرای حقوق  الملل نیبدر چارچوب منطق حقوق  ها چالشهدف اصلی، بررسی این 

 قرار گیرد. در این راستا یبررس موردنیز در همین فضا باید  ها که آن گردد یبرمبه بنیان این طرح  ها چالشالبته برخی از این .3 بشر دلالت دارد

قابلیت  الملل نیبها بر اساس نظم فعلی حقوق  لشچااین برخی از  رسد یمحل کرد؟ به نظر  توان یمها را چگونه  که این چالشاین است  پرسش

ی انجام دهند. برخی دیگر درست بهوظایف خود را  الملل نیبولی شرط مهم آن این است که نهادهای درگیر در عرصه حقوق  .برطرف شدن را دارد
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مورد بررسی قرار دهیم و حسب  میا کردهدارد. هرکدام را به فراخور در جای خود سعی هم نیاز به بازاندیشی در رفع نواقص مسئولیت حمایت 

 شود. ارائههم  ها حل راهمورد 

 یها چالش لیبی وبه مورد خاص سوریه و  شود یمفقط یک اثر که در متن به آن اشاره  سی سابقه پژوهشی موجود نبوده ودر ادبیات حقوقی فار

 4مرتبط به آن پرداخته است.

 است. شده پرداخته، اشاره مورد یها چالشمختصر به ابعاد این طرح و سپس در بخش دوم به  صورت بهکه در ابتدا  شده میتنظمقاله در دو بخش 

 مسئولیتابعاد -1

دولت حاکم و  یها تیمسئول، واکنش و بازسازی برای ایفای گیری پیش  6سازمان ملل متحد کل ریدبو  5کانادایی کمیسیون یها گزارشدر 

 .شود یمپرداخته  ها آنمختصر به  صورت بهاست که  شده ینیب شیپ المللی بینجامعه 

نمونه یکی از این  عنوان بهحل آن برآمد.  درصددو  شده شناختهوقوع جنایات چهارگانه  یها علت: در این مرحله باید 7گیری پیش-1-1

ایجاد حس حقارت و انتقام در بین  جهینت دریک کشور و فقر حاصل از آن و  یعیرطبیغتبعیض در برخورداری از امکانات طبیعی و  ها علت

 کل ریدب آنانکوفی  غیرنظامی و ارتکاب جنایات مزبور است. نظامی و یها یریدرگآن وقوع اثر انسانی مختلف است که  یها گروهو  ها تیقوم

 8.داند یمخود حکومت قانون را علاج اصلی  رشگزاوقت در 

را در اولویت گذاشته و  یابی شهیر. زیرا صرف مداخله را علاج ندانسته بلکه شود یمحمایت از مداخلات بشردوستانه جدا  مسئولیتدر این معنا 

 یزیر برنامهاین مرحله نیازمند . شود یم گیری پیش، ها تیمسئولاجرای مرحله  نیتر مهمدر این صورت  9.ردیگ یمله در مرحله ثانویه قرار مداخ

  10قانونی، نظامی و امنیتی قابل حصول است.ماتیک، اقتصادی، اجتماعی، سیاسی و دیپل یها روشبوده که از  بلندمدت
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. بنابراین روش اجرای شود یماین نظر است که ظرف و مظروف باید با یکدیگر متناسب باشند. عدم تعبیه درست راهکار اجرای حقوق بشر خود بیشتر موجب نقض این حقوق 
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جبران شده و وقوع جنایات شناسایی  یها علتصورت گیرد. زیرا در ابتدا باید  گیری پیشاین مرحله منطقاً باید بعد از مرحله : 11واکنش  -1-2

خود است،  رشدتکوین و  ی هیاولحمایت هنوز در مراحل  مسئولیت داد. اما با توجه به اینکه طرحواکنش نشان  ها آنباشند تا بتوان به وقوع 

 12.شود یمواکنش همچون مداخلات بشردوستانه بدون مقدمه انجام 

اقتصادی، نظامی، سیاسی، پیگیری و  یها میتحر ازجمله یرنظامیغگیرد. این اقدامات شامل اقدامات  یدربرمواکنش طیف وسیعی از اقدامات را 

 یها گزارشدر این مرحله نقش شورای امنیت در  13.در مرحله نهایی مداخله نظامی است کیفری و المللی بینتعقیب اشخاص از طریق دیوان 

 است.  شده فیتوصاسی اس کانادایی و نیز دکترین، کمیسیونو  ها رکلیدب

بازسازی است. در اینجا با دو وجه از اقدامات  ر راستای جنایات چهارگانه نوبت: بعد از واکنش به اقدامات صورت گرفته د14بازسازی  -1-3

یا دولت حاکم  المللی بیناز اقدامات صورت گرفته ناشی از مخاصمات توسط جامعه  جامانده به یها یرانیوهستیم. یک وجه بازسازی  رو روبه

)آموزشی( به جهت جلوگیری از ارتکاب مجدد یا عدم وقوع جنایات است.  )حسب مورد( و وجه دیگر بازسازی نهادها، ساختارها و حتی مفاهیم

 .دهد یمحمایت  مسئولیتاست و این دو مرحله است که جذابیت خاصی به طرح  گیری پیشگفت بازسازی خود نوعی  توان یم

 ها چالش-2

در مفاهیم، ساختارهای فعلی  ییها چالش ر مداخلات بشردوستانه، دارایخصوصاً در براب توجه قابلداشتن محاسن  رغم یعلحمایت  مسئولیت

ناشی ضعف در ساختار و تعارض  تواند یماجرایی که خود  یها چالشاگر  رسد یمو نیز در مراحل اجرایی است. به نظر  ها دولتو  المللی بینجامعه 

برای . هاست آن کاربستآمیختگی گاه متعارض برخی مفاهیم و یا نبود ابزار برای  ،حمایت مسئولیتچالش  نیتر مهمدر مفاهیم باشد را وانهیم، 

 . شود یمپرداخته  ها چالشاین  نیتر مهمدر ذیل به برخی از  همین

. میکن یمو موارد مرتبط با هریک را ذیل هرکدام بررسی  میکن یمی مفهومی و ساختاری تقسیم اه چالشدر این قسمت ما بحث را به دو قسمت 

. و الاّ ممکن است یک چالش در هر دو قسمت ردیگ یمکردن موضوع صورت  تر روشنی از جهت بند میتقساست اینکه، این  ذکر قابلی که ا نکته

 ی باشد.الملل نیباز ساختار جامعه  ،ولی خود این امر ردیگب سرچشمه  ممکن است حوزه معانینمونه چالشی اگرچه از  عنوان بهی باشد. بررس قابل

 

 مفهومی یها چالش -2-1

 ها آنبه در چهار حوزه  است. یالملل نیبجامعه  یشناخت جامعهبرآمده از مفهوم مسئولیت حمایت و ارتباط آن با سایر نهادهای  ها چالشاین 

 پرداخته شده است. 

حمایت چیست. آیا مشمول حقوق با مختصات آن است یا  مسئولیتحقیقت این است که معلوم نیست ماهیت : ابهام در ماهیت -2-1-1

بلکه همان  دهد ینم ارائهمعنای جدیدی  درواقعباید گفت  15،این طرح یک روش است کهاینکه همچنان در مرز اخلاق است. اگر معتقد باشیم 
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. reaction  
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13
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دارد. همچنین اگر بگوییم که مفهومی جدید ظهور یافته است  یتر منسجمحمایت شکل  مسئولیتمداخلات بشردوستانه است. با این تفاوت که 

 16که ماهیت حقوقی آن به چه صورت است. شود یممطرح  سؤال، در این صورت شده گرفتهآن ساختار و ابزارهای جدیدی هم در نظر  تبع بهو 

تعریفی جامع و مورد اتفاق از حقوق نرم سخت  ارائهدر این خصوص  18 .اند کردهبرای این طرح استفاده  17نویسندگان از اصلاح حقوق نرمبرخی 

 برنداشتنگفت که این نوع از حقوق علاوه  توان یم ،در این قالب گرفته شکلشده در این خصوص و قواعد  فیتألآثار  ملاحظه بااست. ولی 

این  کنندگان نیتدوهمچنین  19که از صرف توصیف امری یا اخباری متمایز هستند. داراست رابودن، یکسری قواعد رفتاری  آور الزامخصوصیت 

نداشتن  آور الزامبا این اوصاف و علیرغم قدرت  20.کنند یمآگاهانه انتخاب  صورت بهقواعد  ارائهاین قالب حقوقی را برای  ،یا ملاحظهقواعد با هر 

  .گذارد یمبه لحاظ عملی اثر  ،زبانی خاص و روشنچارچوب در 

تقریباً خصوصیات  مرتبط با آن حقوق نرم را اطلاق کرد. اگرچه برخی مکتوبات موجودِ توان ینمحمایت بر این اساس  مسئولیتدر خصوص 

چارچوب زبانی و هنجاری این طرح روشن نبوده و گاه متناقض هم هست. ممکن است  خصوص به رسد یمحقوق نرم را دارا هستند ولی به نظر 

حمایت  مسئولیتدلالت بر جنبه حقوق نرم بودن  21لیبی، سوریه و یمندارفور، مثل کشورهای  ییها تیوضعورود شورای امنیت در خصوص 

گاهی از  ها قطعنامهمذکور و حوادث پیرامون مداخله شورا، اگرچه شورا در این  یها قطعنامهسیاق  باملاحظهانگاشته شود. در پاسخ باید گفت که 

تقویت  جهت نیازاحمایت هم استفاده کرده ولی در معنا منظور همان مداخله به روش سنتی آن بوده است. این نظر خصوصاً  مسئولیتواژه 

 شده است.و بازسازی مدنظر واقع ن گیری پیشکه در این مداخلات مراحل  شود یم

 ها انسانمداخله بشردوستانه در مواردی که حقوق بنیادین  یطورکل به؟ باید گفت که شود یمحمایت امری اخلاقی محسوب  مسئولیتحال آیا  

شاید نتوان حمایت باشد.  مسئولیتبه روش سنتی یا در قالب  ممکن است حال این مداخله 22محل خدشه و نقض است امری اخلاقی است.

نفس امر، امری اخلاقی است. ولی اخلاق برای ورود به بایدها و  گرید عبارت به نباشد. تاجنایو سایر  یکش نسللف یافت که مخا کشوری را

 اند گفتهاستفاده کرد. برخی  ها آنمجازات حقوقی برای  ابزاردر عرصه اجتماع از  توان ینم الاّضمانت اجرا دارد و   بهنبایدهای حقوقی نیاز 
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گفت مسئولیت حمایت مفهومی  توان یم گرید عبارت بهاین بیان تفارق گونه به معنای آن نیست که یا این است یا آن. بلکه ممکن است مفهوم و روشی یکسان باشد.  - 
(: 1389) 12،29فصلنامه پژوهش سیاست، «مفهوم،معنا، زبان»جدید ولی معنایی کهنه است. برای مطالعه بیشتر در خصوص تفاوت معنا و مفهوم نک: احمد گل احمدی، 

252-237  . 
 روشی جدید ولی در قالب معنایی کهنه است. در مباحث بعدی خواهیم دید که این طرح هم مفهومی جدید و هم

17
. soft law 

18
، )تهران: موسسه مطالعات و 21در قرن  الملل نیبو حقوق  یالملل نیبجامعه در  «الملل نیببررسی حقوقی دکترین مسئولیت حمایت در حقوق »مرتضی نجفی اسفاد،  - 

 .8(، 1392،دانش شهرحقوقی  یها پژوهش

19
.Gabrielle, Kaufmann-Kohler,  “Soft Law in International Arbitration: Codification and Normativity”, Journal of 

International Dispute Settlement 1, (2010): 2.  

20
. Linda, Senden, “Soft Law and its Implications for Institutional Balance in the EC”, Utrecht Law Review 1, no. 

2(2005): 80. 

21
. Resolution’s 1706, 1973, 2042, 2043, 2201, 2216. 

22
 .89(: 1382)37، مجله نامه مفید، «مداخلات بشردوستانه از منظر اخلاق» ناصر قربان نیا،  - 



 
 

هنوز مسئولیت حمایت را به عرصه حقوق  المللی بینکه جامعه  شود یمبا این معنا استنباط  23مایت در مرز اخلاق و حقوق است.مسئولیت ح

 24کرد. تلقی المللی بینعرف  توان ینمرا مسئولیت حمایت  همچنین بر این اساسوارد نکرده است.  الملل نیب

برای وجود حقوقی خود از مفهوم مداخله بشردوستانه کمک ست ولی همچنان اامری اخلاقی رغم اینکه مسئولیت حمایت  توان گفت علی می

"مفهومی نو با ابزارهای کهنه"به تعبیر یکی از نویسندگان . ردیگ یم
 خود را به مرحله وجود برساند. کند یمکه تلاش  25

ر زبان فارسی مشترک از منظری د الملل نیبدر حقوق  "المللی بینجامعه  " :ها تیحاکمو ارتباط آن با  المللی بینتوصیف جامعه  -2-1-2

کشورها و معنای دیگر آن بر جامعه بشریت در کل اطلاق  یالدول نیب. یک معنای آن عبارت است از جامعه کند یمدو معنا افاده لفظی است و 

 است.  شده وضع لفظ  کیاز این معانی  هرکدام. در زبان انگلیسی برای شود یم

International Community  آحاد جامعه بشری و  برInternational Society  که همان  الملل نیبمفهوم کلاسیک حقوق  بر

در زبان فارسی واژه  هم دارند. ییها تفاوت، ییها یژگیواز این معانی ضمن داشتن  هرکدام. کند یمافاده معنا  هاست دولتاجتماع 

International Community    به جامعه جهانی و  مؤلفاناز سوی برخیInternational Society  شده ترجمه المللی بینبه جامعه 

 26است.

  29.ددارندیتأک 28بر همبستگی Communityو  27بر همکاری Societyاین ترجمه،   از بحث ترمینولوژی و با فرض پذیرش نظر صرف 

. بین افراد این گروه تا شود یمدارند اطلاق  بادوامبر زندگی گروهی در یک منطقه جغرافیایی واحد که سکونتی نسبتاً  Communityاصولاً 

محرک و جهت دهنده این جمع  گرید عبارت به. فرماست حدود زیادی کنش متقابل وجود دارد و احساس تعلق به یکدیگر بر این اجتماع حکم

. در این جمع عموماً قرارداد نقش اساسی را ایفا شود یمو وجود منافع متقابل تکیه  ها تفاوتبیشتر بر  Societyولی در  30است. "خیر مشترک"

 Societyوحدت و  Communityجوهره معنایی  گرید عبارت بهنیز برای رسیدن به هدف یا اهداف خاصی است.  ها ارادهو تجمیع  کند یم

   31اتحاد است.

و بانیان طرح  دهد یماز مختصات فوق را نشان  کی  کدامابتدایی این است که وضعیت فعلی در جهان معاصر  سؤال ،بحث ی نهیزمبا این 

 ؟اند داشتهاز معانی فوق را مدنظر  کی  کدامحمایت  مسئولیت
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در برخی نقاط غلبه  برخوردار نیست. ها انسانکه جغرافیای بسیط جهان از وضعیت همگون و متوازنی در خصوص نوع پیوستگی  رسد یمبه نظر 

مهمی در جهت  یها زشیخ. اگرچه هاست تفاوت بر  هیتکو در نقاطی دیگر حتی درون مرزهای یک کشور  "بشریت"و  "رمشترکیخ"با مفاهیم 

میراث ، وریسمکیفری، مبارزه با تر المللی بیندر قالب مفاهیمی مانند حقوق بشر، تأسیس دیوان  "المللی بینمشترک  هایخیر"رسیدن به 

به مرحله وحدت نرسیده است. هنوز  المللی بینولی برخلاف جوامع ملی هنوز جنس روابط  و خلع سلاح صورت گرفته است، مشترک بشریت

 32.است بر ستون حاکمیت کشورها الملل نیبشاکله اصلی حقوق 

( با آگاهی از این تناقض معنایی و رفتاری ابداع ناناپرتلاش آن زمان سازمان ملل متحد )کوفی  کل ریدب خصوص بهحمایت  مسئولیتطراحان 

 مسئولیت. این قلم بر این باور است که هاست دولتاز  رانهآما و خواستن نیست اگر گفته شود این طرح حالتی بین تمنّ راه یب. اند کردهجهت 

در این طرح  ر تکاپوی ضمانت اجرای حقوقی است.را صعب کرده و د ها آناست که واقعیات موجود راه رسیدن به  ییها آرمانحمایت برآمده از 

"حکمرانی بایسته"است. در ابتدا با ابداع واژه  شده ینیب شیپ یدوبخشی مسئولیت
 مثابه به ها دولتسازمان ملل متحد، حاکمیت  کل ریدباز سوی  33

حقوق بشر را دنبال نموده تا از  مؤثرمختلف، اجرای  یها روشقلمداد شده است. در این بعد دولت حاکم باید همت کند و با استفاده از  مسئولیت

باید ورود کند و کوتاهی  المللی بیناگر این دولت نخواهد یا نتواند به این وظایف عمل کند آنگاه جامعه   34چهارگانه جلوگیری شود. تاجنایوقوع 

بارز در این زمینه استفاده از تسلیحات شیمیایی و گازهای سمی در سوریه بود. در اینجا دولت  یها مثالصورت گرفته را جبران کند. یکی از 

مشخص نبود  المللی بینمخالف ارتکاب یافته است. در آن برهه برای افکار عمومی و نهادهای  یها گروهتوسط  جنایتسوریه مدعی بود که این 

و با فرض اینکه  شود یمجنایت جنگی محسوب  ،ا توجه به اینکه استفاده از این تسلیحاتکه کدام طرف این عمل را انجام داده است. اما ب

عمل کند. در  تاجنای گونه نیادولت سوریه نتوانسته به تکلیف اولیه حمایت از شهروندان در برابر  ،اند شده جنایتمخالف مرتکب این  یها گروه

 35.شود یمبرای جبران این ناتوانی مطرح  المللی بینجامعه  مسئولیتاین قسمت 

بر اساس آن بتوان تشخیص داد کجاست؟ آیا استانداردهایی وجود دارد که  36ها دولتطرح کرد این است که محدوده ناتوانی  توان یمکه  یسؤال

 ناتوان است؟ کدام دولت

. در تعهدات نوع اول متعهد شوند یمتقسیم  38و تعهد به نتیجه 37لهیوس بهسنتی به دو نوع تعهد  طور به ها دولت اتدر قلمرو حقوق بشر تعهد

 ستیبا یممتعهد  ،وسایل متناسب اجرای وظیفه خود را انجام دهد. ولی در تعهدات به نتیجه یریکارگ بهبا توجه به امکانات موجود با  ستیبا یم

حدود به امکانات خاص نشده است. تعهدات اخیر عموماً شامل که م زمنجّآورد. تعهدی قطعی و  دست بهنتیجه منظور شده از اجرای تعهد را 

 39.است طرح قابلاقتصادی، اجتماعی و فرهنگی  یها حقبرای بسیاری از  لهیوس بهسیاسی و مدنی و تعهدات  یها حق

تعهد به  توان یمرا  کی کدامو  لهیوس بهتعهد  توان یماز تعهدات را  کی کدامشده است،  نهاده بناکه کاملاً بر تعهد  حمایت یها تیمسئولدر 

نوع تعهدات از  ،هدف تاجنایکه این طرح از یکنواختی در مفهوم و مصادیق تعهدات برخوردار نیست. در مورد  رسد یموظیفه دانست؟ به نظر 
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 در این خصوص با مفهوم دولت های ناتوان متفاوت است که در ادامه خواهیم دید. ناتوانی دولت ها - 

37
-obligation of conduct 

38
- obligation of result 

39
 .53-56(، 1390،دانش شهرحقوقی  یها پژوهش)جلد اول( )تهران: موسسه مطالعات و  حقوق بشر در جهان معاصرسید محمد قاری سید فاطمی،  - 



 
 

یا نخواستن در اجرای  یا درجهجلوگیری کند. ناتوانی به هر  ها آناز وقوع  مؤثر یها روشباید با تعبیه  هحاکمنوع تعهدات به نتیجه است و دولت 

 .کند یمفوری مطرح  طور  بهرا  المللی بینجامعه  مسئولیت ،این تعهد

و بازسازی  گیری پیش گفت در مراحل توان یم یطورکل به. شود یم، واکنش و بازسازی هم همین موضوع مطرح گیری پیشدر مورد سه مرحله 

عام و اصولی همچون اصل تعیین سرنوشت،  الملل نیبدر طول هم هستند. یعنی ابتدا با توجه به حقوق  المللی بینو جامعه  ها دولت یها تیمسئول

حمایت از بشریت به نحو بهتری صورت  ،را تقویت کرد که با اصلاح ساختارها هحاکم، باید دولت المللی بین، اصل همکاری مداخله عدماصل 

و نه مداخله در امور  هاست دولتکمک به  ،در اینجا هدف گرید عبارت بهورود کند.  المللی بینردی خاص و استثنایی جامعه گیرد. سپس در موا

است و عدم توجه به امکانات موجود  بر زماندر این موارد با توجه به اینکه معمولاً اصلاحات لازم و تعبیه ساختارهای متناسب  40.ها آنداخلی 

هستند. بدیهی است که ناتوانی در این نوع تعهدات امری نسبی است و حسب  لهیوس بهامری غیرعملی و نامعقول است، تعهدات از نوع تعهد 

 مسئولیتحد و اسناد متفرقه در منشور ملل مت شده ینیب شیپدر مورد مرحله واکنشی با توجه به ترتیب  متفاوت خواهد بود. ها تیوضعشرایط و 

 شد که نوع تعهد، تعهد به نتیجه است. یعنی ترتیب مذکور مقید به طی شدن و اخذ نتیجه است. قائل توان یمحمایت 

با مفاهیمی  یسو کیبه منصه ظهور برسد؟ از  خواهد یمبا توصیفی که از این جامعه شد چگونه  المللی بینجامعه  مسئولیتحال باید پرسید که 

هستیم. باید گفت بشریت با اتکای به این مفاهیم  رو روبه شانیها تیحاکم وبرآمده از اهداف بلند بشریت و از سوی دیگر با کثرت جوامع مختلف 

 یها سازمانمسلم است نقش  آنچه. کند یماز امکانات موجود در جهت تقویت و اجرای هرچه بیشتر حقوق بشر حرکت  یمند بهرهمتعالی و 

با این  المللی بینجامعه  یها تیمسئولجهانی در جهت ایفای  یها قدرت جانبه کیورود  نیبرابنا 41.دینما یمدر این راستا برجسته  المللی بین

از این ابزارها اصولاً  یریگ بهرهدر  42.در عصر حاضر باید باشد مخالف است المللی بینو عدالت که شاکله روابط  بانظممنطق ممنوع است. زیرا 

 یها سازمانحمایت ضمن برجسته کردن نقش سازمان ملل متحد به  مسئولیتنباید محدودیتی وجود داشته باشد. به همین دلیل طراحان 

 .اند داشتهنظر  یا منطقه یها سازمان ازجملهدیگر  المللی بین

منشور ملل متحد از سوی دیگر  10345و  44(6) بند2مواد  و 43یسو کیسازمان ملل متحد با توجه به صلاحیت جهانی و فراگیری اعضای آن از 

خود و از رهگذر  یها آرماندر جهت نیل به  "ملل متحد" گرید عبارت بهخواهد داشت.  المللی بینجامعه  مسئولیتاز اهمیت بسزایی در ایفای 

 46.کنند یماین وظیفه را به سازمان واگذار  شانیها دولت

 ریدبسازمان به منصه ظهور برسد. مجمع عمومی، شورای امنیت و  ارکان بدیهی است که اجرای تعهدات مزبور از طریق سازمان باید از مجرای

با توجه به حجیم شدن نهادهای این سازمان و  اینکه که مهم است یا نکته. اند کردهبه این امر ورود  ها تیصلاحهرکدام به فراخور  کل

اخیر ارکان فرعی مختلفی از سوی ارکان اصلی  یها سالدر  گرید عبارت به. استبودن اقدامات آن، موضوع در وضعیت مبهمی  کیبوروکرات
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مع عمومی، وظایف و کارکردهای حمایت روشن نیست. مثلاً با ایجاد شورای حقوق بشر از سوی مج مسئولیتدر  ها آنکه نقش  اند گرفته شکل

در این خصوص داشته باشد روشن نیست. این  تواند یماست، ولی اینکه چه نقشی  شده ینیب شیپمتنوعی در قلمرو حقوق بشر برای این نهاد 

داشته باشد  گیری پیشآن  تبع بهو  زا بحرانبه سزایی در شناسایی علل  ریتأث تواند یم یا دوره یها گزارششورا با سازوکاری که دارد خصوصاً با 

 از این امر مبهم است. یبردار بهرهولی با توجه به مشکلات مزبور 

تحکیم صلح، صندوق مرکزی برای مداخلات بشردوستانه فوری و صندوق ملل متحد  کمیسیونکیفری،  المللی بیننهادهای دیگری مثل دیوان 

 موازی کاری فراوان و هدر رفت منابع انسانی و پولی به همراه داشته باشد. ییجاها دربرای دموکراسی نقششان واضح نیست. حتی ممکن است 

 مسائلاستانداردهای دوگانه در برخورد با  در موارد فوری با خصوص بهای امنیت یکی دیگر از مشکلات در این خصوص موضوع حق وتو در شور

موافقان و مخالفان جدی داشته است. موافقان این امتیاز را لازمه  ،نیست و از بدو ایجاد سازمان در نظر و عمل یا تازهحق وتو موضوع  47است.

خود  ،حمایت با توجه به حساسیت آن مسئولیتاز اختیارات شورا در  یمند بهرهنظام ولی باید گفت  48.دانند یماضر در عصر ح الملل نیبروابط 

که به لحاظ دیگری از قطعنامه اتحاد برای صلح استفاده کرد. موضوع مهمی  توان یم، بست بنعاملی برای ایستایی شود. البته در موارد  تواند یم

را مدنظر بگیرد. صلحی که گاه  "المللی بینصلح و امنیت " مسئولیت حمایت، موضوعدر محل خدشه باشد شورا باید حتی  تواند یممفهومی 

بنابراین سازمان برای ایفای این وظایف خطیر باید درصدد ایجاد  49.ها انسانتا امنیت  هاست دولتآمیخته به مصلحت و امنیتی که غالباً امنیت 

 باشد. سازمان بین نهادهای مختلف اعم از نهادهای داخلی و بیرونی 50هماهنگی

خود  یها تیمسئولدر ایفای  تنها نهکه  ها دولتدر این طرح واضح نیست. این  51ناتوان یها دولتاینکه وضعیت  است ذکر  انیشاکه  یا نکته

در  که یدرصورتاین جوامع را سامان دهد  خواهد یمچگونه  المللی بیناینکه جامعه   52.اند یفروپاشدر معرض گاه عاجزند بلکه فراتر از ناتوانی، 

 یها تیموقعبر سرنوشت خود باشد و هم  ها ملتحاکمیت  یشتخد، محل تأمل است. موضوعی که هم نباید موجب اند ماندهاولیات حقوق بشر 

سیرالئون درگیر این وضعیت  ، سومالی، سودان وروآندااخیر کم نبوده و جوامعی مثل  یها سالبحرانی آن مناطق زدوده شود. این موضوع در 

 منسجم برای آن ایجاد نشده است. یا هیروهنوز المللی،  ای بینتراکم نهاده رغم یعل. امری که اند بوده

تصمیم به  تنها نه المللی بینبا تصویب منشور ملل متحد بعد از جنگ جهانی دوم، جامعه : زور بهاصل ممنوعیت توسل  سعهتو -2-1-3

تا امروز چه  1945از  المللی بینگرفت، بلکه هرگونه تهدید به استفاده از آن را هم منع کرده است. اینکه واقعیات جامعه  زور بهممنوعیت توسل 

در خصوص اقدام شورای امنیت در  53و  42تعهد قراردادی تنها مواد  عنوان بهبوده و چقدر این امر مراعات شده، موضوعی جداست. در منشور 

سعی در  زمان مرور  به 1945اما بعد از   53آمده است 2ماده  4ی بند هااستثنا عنوان بهدر مورد حق بر دفاع مشروع  51ماده راستای فصل هفتم و 

 است. شده  تیحماو مسئولیت  هرانیگ، پیش دستانه شیپبا دفاع  ازجملهتخصیص این ممنوعیت 
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متجاوز با استناد به این مسئله هدف خود را حمایت از مردم  یها دولتدر خصوص مسئولیت حمایت موارد متعددی از حمله نظامی وجود دارد که 

صربستان به بهانه حمایت از مردم کوزوو یا اقدام نظامی روسیه در  به نمونه تجاوز برخی کشورهای غربی  عنوان به. اند دانسته موردتهاجمکشور 

 54.است که هر دو بدون مجوز شورای امنیت بوده است طرح قابلگرجستان به بهانه حمایت از مردم اوستیا و آبخازیا 

 درکه  زور بهممنوعیت توسل  هآمر دهقاع باحمایت از مردم یک کشور  هدف بااینکه آیا مداخله نظامی از طریق مسئولیت حمایت  مطرح یسؤال

آیا حتی در شرایطی که حقوق بشر  گرید عبارت بهمندرج است، مغایر است یا اینکه این امر یک استثنا برای اصل مذکور است؟  2ماده  4 بند

قابل استثنا نیست؟ این امر  زور بهاصل ممنوعیت توسل  همچنان ابدی یمارتکاب  ها انسانعلیه مهمی  جنایتیا  شود یمند نقض م نظام صورت به

 ( نیست.42و  53، 51که این امر از مواردی استثنایی مندرج در منشور ) مواد  دینما یممهم  یسو آناز 

. این منطق ماکیاولیستی است که برای رسیدن به هدف، کند ینمباید متذکر شد اول اینکه هدف هرچقدر هم که مقدس باشد، وسیله را توجیه  

بسیاری در جهت یافتن نظم عادلانه بوده است، استفاده از  فرازوفرودبا  المللی بینحاضر که جامعه  عصر در. داند یمده از هر ابزاری را مجاز استفا

است. برای همین حتی اگر با ، نوعی بازگشت به عقب و قدرت گستری کشورهای غالب یطلب قدرتدر فضای فعلی  خصوص بهاین توجیه، 

از نهادهای برآمده از  المللی بینبرای جامعه  شده میترسباید با حفظ اصول و اهداف  ناچار بهترازوی اخلاق، مداخله بشردوستانه را مجاز بدانیم، 

 این نظم برای حفظ حقوق بنیادین بشر استفاده کرد.

اصلاح  یها راهرا مطرح کرده ولی یکی از  زور بهممنوعیت تهدید یا توسل  2ماده  4ند ممکن است مطرح شود اینکه اگرچه بکه دیگر  یا مسئله

منشور  27ماده  3. مثال آن نیز بند ردیگ یمتوجه به شرایط موجود صورت  یا اعضای آن با المللی بینسازمان هر سند تأسیسی با رویه ارکان 

غیر از آیین کار را بیان  مسائلدر مورد  دائممنیت مطرح است که موافقت پنج عضو است. در این مقرره اکثریت کیفی برای تصمیمات شورای ا

روشن نبود که بعداً با رویه شورای امنیت و تأیید  دائمدر مورد رأی ممتنع یا خودداری از دادن رأی از سوی یک عضو  وضعیت . در اینجاکند یم

 55.شود ینموتو محسوب  أییران چنین سایر ارک

ندارد ولی اگر هم بپذیریم چنین امری برای ادامه حیات سازمان امری لازم است، آن را باید  یا مقرره( یا هیرودرباره اصلاح عملی )منشور 

در  2ماده  4بنابراین استناد به اصلاح عملی منشور در خصوص بند  نباشد. المللی بیناهداف سازمان  برخلافمحدود به کار گرفت تا جایی که 

 است. تأمل  قابل این مورد

در منشور صورت  شده مطرحششم و هفتم و با رعایت ترتیبات  یها فصلاینکه کار شورای امنیت بر اساس است  طرح قابلاستدلالی دیگر که 

مربوطه وقوع یافته باشد و دوم حداقل در مرحله  جنایت. باید گفت اگر مبنای مداخله نظامی شورا مسئولیت حمایت باشد، اول باید ردیگ یم

 توجه کرده است؟ ها بحران یا شهیرحل اساسی و  راه هبچقدر به این موارد شورا این است که  سؤالتوسل به فصل ششم هویدا باشد.  گیری پیش

 المللی بینیا تهدید علیه صلح و امنیت  نقضبر اساس فصل هفتم منشور جواز مداخله نظامی را در موارد  تواند یمهمچنین اگرچه شورای امنیت 

در ذهن  دیترد یبصادر کند، ولی اینکه وقایع درون یک کشور و نقض فاحش حقوق بشر بتواند مبنایی برای این مداخله باشد، موضوعی است که 

از  مداخلات گونه نیاکشورها نیز در حال حاضر اجماعی در این خصوص ندارد که مبین جواز  المللی بین منشور نبوده است. جامعه کنندگان نیتدو

 طریق اصلاح عملی منشور باشد.
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 جنایتجنگی،  جنایتی، کش نسل تاجنایدر طرح مسئولیت حمایت هدف، جلوگیری از وقوع ه معنایی اهداف مسئولیت: محدود -2-1-4

 تاجنای عنوان بهالمللی کیفری  ی قومی در اساسنامه دیوان بینساز پاکجرم  جز به تاجنایاین  56است. ذکرشدهی قومی ساز پاکعلیه بشریت و 

 هم در حیطه صلاحیت این دیوان است. 58بعلاوه جرم تجاوز 57است. شده دادهدر صلاحیت آن دیوان قرار 

ی این جنایات منع ا معاهدهعرفی و  الملل نیببا توجه به اینکه در حقوق چهارگانه نشده است. اما  جنایتدر طرح مسئولیت حمایت تعریفی از 

چندان بی  اند داده ارائهالمللی در این خصوص  باید رجوع کرد؟ با این توضیح که تعاریفی که اسناد بین ها آن، آیا برای تعریف هم به اند شده

ی کش نسل کنوانسیون در خصوص منع و مجازات 2این سند با پیروی از ماده  6اساسنامه مذکور است. در ماده  ها آنمناقشه نبوده است. آخرین 

نابود کردن تمام یا بخشی از یک گروه ملی، قومی، نژادی یا  قصد بهی یکی از اعمال زیر است که کش نسل: منظور از کند یمبیان  194859

عمدی گروه در  دادن قرار: الف( قتل اعضای گروه ب( ایراد صدمه شدید به تمامت جسمانی یا روحی اعضای گروه پ( ابدی یممذهبی ارتکاب 

شرایط نامناسب که منجر به نابودی جسمی کامل یا بخشی از آن گروه شود. ت( اقداماتی برای جلوگیری از توالد در گروه ث( انتقال اجباری 

 کودکان از گروهی به گروه دیگر.

 60باید گفت این موارد حصری هستند. 1948این است که آیا این موارد حصری هستند؟ با بررسی سابقه مذاکرات و فضای تصویب معاهده  سؤال

. با این کند یمالمللی کیفری با ذکر مصادیقی موارد جنایات علیه بشریت را تعیین  اساسنامه دیوان بین 7در مورد جنایات علیه بشریت هم ماده 

بر ضد یک جمعیت غیرنظامی و با علم به آن حمله صورت گیرد. نکته مهم  افتهی سازمانضیح که این جنایات باید در یک حمله گسترده یا تو

"حمله"اطلاق واژه  اینکه با توجه به 
خارج از  تواند یم. به عبارتی جنایات علیه بشریت شود یمباید گفت شامل حمله نظامی و غیرنظامی  61

 62سلحانه باشد.مخاصمات م

"تجاوز"از سوی دیگر 
ولی تعریف آن و شرایط اعمال صلاحیت دیوان  64پدیده کیفری در صلاحیت دیوان قرار گرفت، عنوان بهبرای اولین بار  63

 اجلاسدر  تیدرنهابود.  شده فیتعربا ایراداتی  1974مجمع عمومی در  3314بازنگری در آینده شده بود. تجاوز در قطعنامه  اجلاسموکول به 

عمل  گرید عبارت به 66عمل تجاوز جنبه کیفری به خود گرفت. 65یا قطعنامه( قطعنامه مجمع عمومی مبنا قرار گرفت و طی یک 2010)کامپالا

                                                           
56

. Luke Glanville, “The Responsibility to Protect beyond Borders”, Human Rights law Review 101, no.1 (2012): 

1075. 

57
. Rome Statute of the International Criminal Court, 1998, arts 6, 7, 8. 

58
. Aggression 

59
. Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, 1948, art2.  

60
 .79(: 1377)22-21، 1 تحقیقات حقوقی، «یالملل نیبی و جنایت بر ضد بشریت در اساسنامه دیوان کیفری کش نسلبررسی جنایت »ابراهیم بیگ زاده،   - 

61
. attack  

62
 .85همان،  - 

63
. aggression  

64
، 21مجله راهبرد ، «ی در کامپالاالملل نیبتعریف جنایت تجاوز در پرتوی قطعنامه کنفرانس بازنگری اساسنامه دیوان کیفری »رضا موسی زاده و حسین فروغی نیا،  - 

63(1391 :)177. 

65
.  RC/RES.4 

66
و نسرین مصفا، مفهوم البته قبل از آن منشور توکیو و نورنبرگ چنین دیدگاهی را نسبت به تجاوز داشتند. نک: جمشید ممتاز، مسعود طارم سری، بهرام  مستقیمی،  - 

 .27(: 1366) 7،8یالملل نیبمجله حقوقی ، الملل نیبتجاوز در حقوق 



 
 

و تجاوز از جنایت تجاوز با تعریف مشخص مجزا شد. گرچه آثار و حوزه معناییِ عمل و جنایت تجاوز متفاوت است ولی منکر رابطه متقابل این د

زمینه وقوع جنایات دیگر شود. در مرحله  تواند یمشد. در توضیح باید گفت مصادیقی که قطعنامه مجمع عمومی بیان کرده خود  توان ینم

. مسئولیت شود یمکه موجب جنایات چهارگانه  هاست دولتی سایر ها یخواه ادهیزگیری این موضوع باید توجه شود که حقیقتاً برخی مواقع  پیش

 باشد؟  تواند یمگیری، چه  پیش عنوان به زور بهتقویت اجرای قاعده منع تهدید یا توسل  جز بهر این خصوص حمایت د

 تواند یمباری در اسناد مرتبط با مسئولیت حمایت صحبتی از جنایت تجاوز نشده و معلوم نیست که جزو جنایات هدف است یا خیر؟ یک پاسخ 

موضوع تجاوز مشمول نیت و مجمع عمومی در این خصوص اسناد مزبور و خصوصاً عدم توجه شورای ام این باشد که با توجه به عدم تصریح در

چرا نباید  شده شناختهمصداق جنایت علیه بشریت در اساسنامه دیوان  عنوان به. اما در پاسخ باید گفت وقتی حمله غیرنظامی شود ینماین طرح 

شدیدتر باشد، پذیرفته شود؟ از سوی دیگر در خصوص مصادیق جنایات علیه بشریت غیر از حمله مستقیم،  تواند یم ازهرجهتحمله نظامی که 

ایجاد رنج زیاد یا صدمه شدید به جسم یا سلامت  قصد  بهاساسنامه دیوان بیان کرده که سایر اعمال ضد انسانی مشابه که عامداً  7ماده  10بند 

جنایت علیه بشریت است. بدیهی است که تجاوز نمونه آشکار چنین اعمالی است. بنابراین جنایت جسمی یا روحی صورت پذیرد هم مصداق 

. با این تفاوت که در مجموعه ردیگ یممصداقی از حاکمیت غیرمسئولانه مطرح شود که علیه مردم یک کشور صورت  عنوان بهتجاوز هم باید 

جنایات چهارگانه از سوی دولت حاکم علیه مردم خود است ولی در تجاوز هدف اسناد مرتبط با مسئولیت حمایت هدف جلوگیری از وقوع 

 مصداقی از جنایت علیه بشریت از سوی کشور خارجی علیه مردم کشور دیگر است. عنوان بهجلوگیری از وقوع این جنایت 

داشته  تواند یمت نیز نقش مهمی در احراز آن البته باید متذکر شد که چون وضعیت تجاوزکارانه بسیار آمیخته به سیاست است و شورای امنی

 باشد موضوع مسکوت مانده است و الا نباید به لحاظ حقوقی منعی در این خصوص موجود باشد.

شامل  شوند یمبشردوستانه بررسی  الملل نیبجنایات جنگی است. این جنایات که اصولاً در حقوق  ،سومین جنایت مطرح در مسئولیت حمایت

از مخاصمات مسلحانه  دسته دودر جهت حمایت هرچه بیشتر از غیرنظامیان است. این قواعد بر  67مجموعه مقرراتی است که حاکم بر جنگ

مسئولیت حمایت باید برای جلوگیری از جنایات جنگی در مخاصمات  شده گفتهالمللی حاکم است. با توجه به مطالب  المللی و غیر بین بین

معطوف به حوادث خونینِ داخلی در کشورهای آفریقایی است. ولی در  کل ریدبخلی باشد. سابقه تاریخی طرح این موضوع از سوی مسلحانه دا

ی مراحل درست بهگفت در این طرح اگر  توان یمی نشده است. برای همین ا اشارهشده و به این تفکیک  برده ناماسناد مرتبط از مطلق این جنایات 

المللی در راستای خیرهای مشترک  شده اجرا شود مطلق این جنایات ممنوع است و در صورت وقوع از سوی دولت خارجی، جامعه بین گفته شیپ

 به موضوع ورود کند. ستیبا یم

دی و مذهبی ی قومی، نژاها گروه افتهی سازمانی قومی است. این جنایت اشعار دارد به حذف ساز پاکآخرین جنایت مطروحه در مسئولیت حمایت 

ی مختلفی مثل انتقال اجباری، قتل،ایراد ها روشهمگن کردن از یک یا چند قوم، نژاد یا مذهب. برای این کار از  باهدفاز یک منطقه معین 

جنایات علیه بشریت،  از مصادیق تواند یمکه موضوع،  رسد یمصدمه جسمی و مالی شدید، ممکن است استفاده شود. در این خصوص به نظر 

. به نظر شود یمی قومی عموماً با ارتکاب جنایات فوق محقق ساز پاک هدف با شده گرفتهی به کار ها روش. زیرا باشدی کش نسلجنگی و  نایتج

 خصوص باشد.اتفاقات تاریخی صورت گرفته در  این از  ناشی شده انیبمجزا  صورت بهاین جنایت  می رسد علت اینکه

حتی  بودند یمموظف به رعایت آن  ها دولتو کلیه  شد یممطلق وقوع جنایات فوق در مسئولیت حمایت مطرح  بنابراین باید گفت که بهتر بود

 .بیشتری بود تیموفقاگر علیه مردم خود این جنایات را مرتکب نشوند. به این صورت این طرح مقرون به 
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. Jus in bello  



 
 

 ساختاری یها چالش -2-2

و وابستگی  یسو کیبا یکدیگر از  ها آنو جامعه درون یک کشور و ارتباط  یالملل نیببیشتر برآمده از ساختار جامعه  ها چالشاین قسم از 

 . رندیگ یمدر چهار حوزه مورد بررسی قرار  ها نیااز سوی دیگر است.  ها آنمسئولیت حمایت به 

 68حمایت هستند. مسئولیتمراحل  نیتر مهمو بازسازی به ترتیب  گیری پیشدو مرحله  :و بازسازی گیری پیشمحدوده مراحل  -2-2-1

 یا محدودهبرای آن  توان یم؟ آیا اساساً دنشو یمو بازسازی از کجا شروع و به کجا ختم  گیری پیشدارد این است که  دولی موضوعی که وجو

 مشخص کرد؟

آموزش، فرهنگ، اقتصاد، نظام سیاسی و دیتی در این خصوص وجود ندارد. محدو گونه چیهدر این خصوص ظاهراً  گرفته شکلگفتمان  ملاحظه با

دوران استعمار است. تقریباً  گر یتداع ینوع بهحمایت با این برداشت  مسئولیت. این وجه هستند یکار دستع هدف قابل ارزیابی و غیره در جوام

مشخص نیست که ضمانت اجرای عدم خدشه به اصول گوناگون حقوق  گفت هیچ تعریف روشن و واضحی در این خصوص وجود ندارد. توان یم

یک ملت  یها خواسته برخلافهم است، چیست. اینکه نظام سیاسی و اجتماعی  هآمرحق تعیین سرنوشت که خود از قواعد  ازجملهعام  الملل نیب

 69است. شده  انیبمجمع عمومی هم  1514تحمیل نشود. موضوعی که در قطعنامه  ها آنبر 

، پرداخت غرامت، یبخش توانپیگیری و مجازات مرتکبان، جبران خسارت،  مثال عنوان بهدارند.  یپوشان هماز سوی دیگر این مراحل در مواردی 

اقدامی در  تواند یم هرکدامولی  71،باشند 70عدالت پس جنگ قیمصاداز  تواند یمدارویی و درمانی مصدومان جنگی اگرچه  یها نهیهزتأمین 

 هم باشد. گیری پیشبازسازی و بازیابی صلح و راستای 

شود. اگر سازمان ملل  نیتأمفوق معلوم نیست چگونه باید  یها تیمسئولمرتبط با ایفای  یها نهیهزکه ذکر آن خالی از فایده نیست  یا نکته

عام و سازمان  طور به المللی بین یها سازماندر پرداخت هزینه  ها دولتاین تعهدات باشد باید اشاره کرد در حال حاضر که  دار عهدهمتحد باید 

 تخصیص یابد.  ستیبا یمفوق  یها نهیهزبه چه نحو  72،ورزند یمتعلل  به طور خاص ملل متحد

آن شناسایی و  یها شهیریا  ها علت، بار خونبرای جلوگیری از وقوع حوادث  کند یممنطق حکم  :زا بحرانشناسایی علل  یها وهیش -2-2-2

فرهنگی، اجتماعی، قومی و  یها تفاوتچگونه شناسایی شوند موضوعی مهم است. بسا در یک جامعه با توجه به  ها شهیرمهار شوند. اینکه این 

حمایت این  تمسئولیدر طرح  73بود. حل راهشناسایی شد باید به دنبال  ها علتمتفاوت باشند. وقتی این  زا بیآس یها علتغیره با جوامع دیگر، 

کشف این  درصدددر جوامع مختلف با تنوع فرهنگی بسیار زیاد  توان یم، چگونه الملل نیبکاستی وجود دارد که با توجه به ساختار فعلی روابط 

 موارد برآمد؟
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. این ساختار اند دانستهزودهنگام  هشداردهنده ساختاررا در ایجاد  حل راه 75کمیسیون کانادایی رشگزاو  74در سند نهایی نشست سران کشورها

چگونه این ساختار  ها دولتابهام مفهومی دارد و مشخص نیست چگونه باید ایجاد شود. همچنین با فرض رفع ابهام در پیچیدگی فعلی روابط 

 یابی شهیرو قبل از وقوع حوادث  هفاعلانباید  گیری پیشاینکه در این اسناد توجه معنایی نشده که در مرحله  تر مهمعمل کند؟ نکته  خواهد یم

 منتظر وقوع حادثه بودن است. ینوع به ،را هشدار دهد نایتج چهارصورت گیرد. اینکه ساختار هشداردهنده ایجاد شود تا وقوع 

را تحلیل نمود و سپس اقدام کرد. زیرا  ها دادهاست تا بتوان این  موقع بهو  اعتماد قابلمشکلات در این مرحله وجود اطلاعات  نیتر مهمیکی از 

   76.وجود دارد ها یورز غرضو  ملاحظاتمستقر سختی وجود دارد و هم امکان اعمال  یها دولتخصوصاً از  ها آن یآور جمعهم در 

، 1235 یها مهقطعنانظارتی محرمانه و علنی که شورای اقتصادی و اجتماعی سازمان ملل متحد طی  یها نییآاز  توان یمدر این خصوص 

قرار  توجه موردنقض حقوق بشر وضعیت آن جامعه  یها نشانهبروز  با ها قطعنامهاین  موجب بهایجاد کرده است هم بهره برد.  3/200077و  1503

در این خصوص  یا ژهیو یها نییآکه اشاره شد شورای حقوق بشر هم با  طور همان. شود یمفوق بر آن دولت نظارت  یها روشو با  ردیگ یم

 78د.ی دارمؤثرنقش 

دارد.  ، علوم سیاسی و غیرهیشناس انسان، یشناس جامعههم خود موضوع مهمی است و نیاز به مباحث  حل راه ارائهو  ها دادههمچنین تحلیل این 

 لازم را ایجاد نماید. یها تیظرفو  ها یهماهنگکه  استفاده کرد کل ریدبصوص از ظرفیت در این خ توان یمالبته 

مشخص  یده هشدارو نظام جهانی حمایت با توجه به نبود ساختار متمرکز  مسئولیتدر  : معیار تشخیص جامعه قابل اقدام -2-2-3

 مسئولیتآن اجرا شود. در مواردی هم که مجمع عمومی و شورای امنیت به در  گانه سهنیست که چگونه باید یک کشور انتخاب و مراحل 

بعد از وقوع حوادث ناگوار در جوامع مختلف بوده است. این موضوع نیازمند طراحی یک نظام هوشمند است که کلیه  اند کردهحمایت استناد 

 موردموارد نیازمند اصلاح شناسایی و  گیری پیش عنوان بهمورد رصد قرار گیرند و  ها آن نیتر بیپرآسهدف تا  تاجنای ینترکشورها از کم صدمه 

ادواری کلیه کشورها را مورد  صورت بهنهادهایی مثل شورای حقوق بشر که اشاراتی در این خصوص به آن شد،  رسد یمقرار گیرند. به نظر  اجرا

 بررسی و اقدام شوند. ،موارد نیازمند اصلاح یا شهیر صورت بهارزیابی قرار دهند و 

نظری منصرف از ضمانت اجراست ولی  حقیقت حقوقی بنابر اگرچهدارای چالش ضمانت اجراست.  الملل نیبحقوق : ضمانت اجرا -2-2-4

. برای همین در کنار وضع و طراحی نظام حقوقی، باید ضمانت اجرای آن دیآ یمنباشد در مرحله اجرای قاعده مشکل به وجود ضمانت اجرا اگر 

دارد ولی به فرض عدم اجرا یا اجرای  مسئولیت شده طرحدر مفاهیم  المللی بینامعه اینکه ج رغم یعلدر طرح مسئولیت حمایت  نیز روشن شود.

 نامناسب این طرح، مشخص نیست که چگونه باید با موضوع برخورد کرد.
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در طرحی  خصوص بهاست. اما اینکه این موضوع  79المللی بینمسئولیت نهاد ضمانت اجرای این امر، استفاده از  نیتر مهمباید گفت  یطورکل به

 صورت بهباید موضوع را  شده ینیب شیپکه  یا گانه سهدر مراحل  است. هیچندلاهم که زودرس است، چگونه باید اجرا شود، موضوعی پیچیده و 

اجرای این یا جهانی مثل سازمان ملل متحد یا اتحادیه آفریقا که در  یا منطقهو بازسازی، نهادهای  گیری پیش. در مرحله قراردادجداگانه مدنظر 

مطرح کرد. در مرحله واکنش هم عمده نهادی  ها آنرا برای  المللی بینو شرایط هر مورد مسئولیت  ها آن، با توجه به نقش اند داشتهطرح دخالت 

 المللی بین ئولیتمسکه نقش فراگیر دارد شورای امنیت است. حتی اگر اختیار را به نهادهایی مانند ناتو داده باشد. )البته حسب مورد امکان طرح 

 این نهادهای واسطه هم وجود دارد(. 

. ولی اینکه این سازمان را در شود یمشورای امنیت با توجه به اینکه رکن سازمان ملل متحد است، برای این سازمان مطرح  المللی بین مسئولیت

گفت با توجه به سابقه خوب دیوان  توان یم. اما امیدوارانه دینما یمواقعیت با توجه به ساختار وتو بتوان مسئول قلمداد کرد امری سخت یا محال 

میان سازمان جهانی  نامه موافقتنقشی مهم در این راستا ایفا کند. دیوان در رأی مشورتی خود در تفسیر  تواند یمدادگستری، این نهاد  المللی بین

که در  داند یم ها اساسنامهو  المللی بین یها نامه موافقت، الملل نیبوق را ملزم به مقررات عام حق المللی بین یها سازمانبهداشت و دولت مصر، 

  80.وجود دارد ها آن المللی بینغیر این صورت امکان طرح مسئولیت 

هدایت کرد ولی کورسوی امیدی برای به ترازو کشاندن  الملل نیبشورا را به چارچوب قواعد حقوق  توان ینمناگفته پیداست قطعاً از این طریق 

مشورتی دیوان وجود دارد. اما اینکه خواهان این مسئولیت چه کشور یا سازمانی است و  یها هینظراین نهاد و سایر نهادهای سازمان از طریق 

 این طرح است. یها یکیتارآثار و ابعاد محکومیت چیست، از 

 برآمد

 مند نظامسوی و  از یک ها دولتمیت کبا مطرح کردن چنین طرحی در درجه اول درصدد مسئول قلمداد کردن حا طراحان مسئولیت حمایت

 یالملل نیبدر شرایط فعلی جامعه  یاست ول شده داده صیتشخ جا به. چنین امری اگرچه بسیار اند بودهکردن مداخلات بشردوستانه از سوی دیگر 

 یها قدرت معادلاتدر جامعه جهانی و نیز « یدولت یب»و وضعیت  یالملل نیباست. علاوه بر موارد مرتبط با روابط  رو روبهمتعددی  یها چالشبا 

بیان کرد. در این مقاله برخی مرتبط با عرصه  توان یمدر اینجا نیست، چندین چالش مهم را در این خصوص  ها آنجهانی که جای بررسی 

 و ارتباط آن با این طرح هستند. یالملل نیبجامعه  مفاهیم و برخی هم مرتبط با ساختار

 اطیاحت بااین طرح دارای ابهام در ماهیت است. به این صورت که هنوز مشخص نیست که از مرز اخلاق گذشته و وارد عرصه حقوق شده باشد. 

گفت این روش از مداخلات بشردوستانه در حوزه اخلاق هم جای امنی پیدا نکرده است. زیرا حلقه گمشده آن عدالت در تمام ابعاد آن  توان یم

ایفای  یالملل نیب، مراد از این جامعه روشن نیست. طراحان مسئولیت حمایت از جامعه یالملل نیبجامعه  یها تیمسئولبرای ایفای وظایف  است. 

 دقتآمد جنایات چهارگانه اندیشیده شده است. با  ئولیت حمایت برای جلوگیری از پیش. مساند داشتهرا  ها دولتستگی ولی با همکاری مراد همب

مفهومی این جنایات مشخص نیست که چه تعداد و با چه کیفیتی باید اتفاق بیافتند تا زنگ خطر برای اجرای مسئولیت جامعه  ی در زمینه

کیفری و معاهدات مرتبط حقوق بشری تا حدودی بتوان این  یالملل نیباز اساسنامه دیوان  یریگ بهرهبا  رسد یمدا درآیند. به نظر به ص یالملل نیب

 نقیصه را برطرف کرد.
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ای همچون اصل تعیین سرنوشت  اید به صورتی باشد که قواعد آمرهنب یریگ شیپدر مراحل بازسازی و  یالملل نیبجامعه  یها تیمسئولهمچنین 

را هم امکان گسترش معنایی در این طرح  زور بهنادیده گرفته شود. در این راستا قاعده آمره منع توسل  ها دولتدر امور داخلی  مداخله عدمو اصل 

جمعی است. اگر شورای  نظام امنیتاهای آن دفاع مشروع و تنها استثنمنشور ملل متحد ممنوع است و  2ماده  4در بند  صراحت بهدارد. امری که 

 معنایی آن وجود دارد. گسترش ازی ایفای وظایف کند امکان جلوگیری درست بهامنیت 

ی که نیاز به کمک داشته باشد تا بتوان از وقوع جنایات فوق جلوگیری شود در این ساختار مشخص نیست. همچنین در ا جامعهمعیار تشخیص 

ی است. به نظر الملل نیبخصوص موضوع مهم ضمانت اجرای این طرح باید گفت که نیاز به طراحی نظامی هوشمند جهت طرح مسئولیت 

جهانی مانند سازمان ملل متحد های  سازمانی مانند اتحادیه آفریقا و ا منطقههای  باشد تا سازمان هیچندلا صورت به ستیبا یماین نظام  رسد یم

 حسب مورد مسئول وظایف خود باشند.
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