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 چکیده

آور در حوزه مبارزه با دوپینگ، تعهداتی را برای  المللی الزام ( به عنوان تنها معاهده بین2005کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو )

( 1این پژوهش با تحلیل مقدمه و ماده ). ورزشکاران ایجاد کرده استها در جهت تضمین رقابت عادلانه و حفاظت از سلامت  دولت

، نشان تشکیل شده است اعضا کنفرانس که توسط الملل متخصصان حقوق بین عالی هیئت اعلامکنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو و 

شامل مقابله با دوپینگ، تضمین رقابت المللی،  دهد که اهداف این کنوانسیون در راستای حفاظت از منافع مشترک جامعه بین می

ها منجر به تضعیف یا زوال موضوع و هدف  اند. علاوه بر این، موادی که نقض آن ها تعریف شده عادلانه و صیانت از سلامت انسان

کار حل و فصل رغم فقدان ساز  بیانگر آن است که علی پژوهش حاضرهای  یافته. اند شود، شناسایی شده اصلی کنوانسیون می

برای  ایماده تواند به تشویق یا تسریع درج  سازی اهمیت این تعهدات می اختلافات در کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو، برجسته

کند که تعهدات  المللی دادگستری کمک کند. در نهایت، این پژوهش استدلال می ارجاع اختلافات به نهادهایی نظیر دیوان بین

 د.رون شمار می ( کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو از جمله تعهدات ارگاامنس پارتس به16( و )14، )(8مندرج در مواد )

الملللی سیون ضد دوپینگ یونسکو، تعهدات ارگاامنس، تعهدات ارگاامنس پارتس، دیوان بیننواژگان کلیدی: دوپینگ، کنوا
 دادگستری 

 



 مقدمه 

 های به منظور افزایش توانایی ورزشکاران ه برخی ازکچرا  ای بوده استورزش حرفههای از دیرباز، دوپینگ یکی از چالش

شود، چرا که بسیاری از نمینمایند. البته هر زورافزایی غیرقانونی محسوب اقدام به زورافزایی می خود از طرق مختلف

 باعث افزایش توانایی ورزشکاران اقدامات مثل تغذیه خوب، خواب مناسب، تمرینات اصولی و حتی توسل به معنویات 

آژانس جهانی مبارزه  در نظام مقابله با دوپینگ، نمودن مقررات مقابله با دوپینگ و ایجاد انسجامبه منظور یکدستشود. می

نامه جهانی مبارزه با دوپینگ که سند اصلی آژانس نیز امضاکنندگان آیین .گردید تاسیس 1999در سال  1با دوپینگ

 این سازمان نیستند.عضو ها باشند؛ بنابراین دولتها و نهادهای ورزشی میشود، سازمانمحسوب می

نقش  و پررنگ نمودن ها در آژانس جهانی مبارزه با دوپینگعدم حضور مستقیم دولت ءخلابه منظور برطرف نمودن  

سازی قوانین و یکدست ،هدف این سندشد. منعقد  2کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو 2005اکتبر در  ها در این زمینه،دولت

ارچوب هالمللی در این زمینه است که چ این کنوانسیون تنها معاهده بینباشد. مقررات  کشورها در حوزه مبارزه با دوپینگ می

 . این امرکند جهانی ضد دوپینگ فراهم میمقررات ها جهت رسیدگی به مسائل خاص مرتبط با  لازم را برای دولتحقوقی 

ها و های جهانی ورزش از طریق استاندارد به حفاظت از سلامت عمومی و همچنین حفظ اخلاق، یکپارچگی و ارزش

 3.دکن کمک می ،های هماهنگ سیاست

، نظام مقابله با شدسازی پیاده 2014 پس  از دوپینگ سازمان یافته که توسط فدراسیون روسیه در المپیک زمستانی سوچی 

-دوپینگ با شوکی بزرگ مواجه گردید. در این اثنا و در واکنش به شکست نظام مقابله با دوپینگ در سطوح ملی و بین

که   2016سال لارن  مک گزارش دو المللی، اصلاحات متعددی در آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ انجام شد. در واکنش به

روسیه نیز با محرومیت و تعلیق نیز فدراسیون  المپیکملی  ، کمیتهاست ته در روسیه صحه گذاشتهبر دوپینگ سازمان یاف

ریزی شده در لارن به طور موثر و برنامه رو شد. با این اوصاف، دولت و نهادهای دولتی روسیه که وفق گزارش مک هروب

عملیات دوپینگ سازمان یافته دوپینگ شرکت داشتند، به دلیل فقدان سازکار احراز مسئولیت دولت روسیه از هرگونه 

 پاسخگویی مصون ماندند. 

 برخوردار شده است. از طرففراوانی  ی مقابله با دوپینگ از اهمیتها در زمینهتوان اذعان نمود که تعهدات دولتامروزه می

-دیوان بیننام دارند.   (Erga omnes)ای از تعهدات وجود دارند که تعهدات ارگاامنس الملل دسته، در حقوق بیندیگر

د ارگاامنس قواع المللی را به عنوانبین عبا مناف مرتبط، وجود قواعد 1970سال  المللی دادگستری در قضیه بارسلونا تراکشن

توان گفت که تمام در رابطه با تعهدات ارگامنس متذکر شد که چنین میاین رکن قضایی بین المللی،  . شناسایی نمود

                                                           
1
 . Word Anti-Doping Agency. 

2
 . International Convention against Doping in Sport, UNESCO, October 19, 2005, entered into force February 1, 

2007. 
3
 UNESCO, "International Convention against Doping in Sport," accessed January 13, 2025, 

https://www.unesco.org/fr/convention-against-doping-sport. 
  

https://www.unesco.org/fr/convention-against-doping-sport


در کنار این دسته از تعهدات، نوع دیگری از تعهداتی موسوم به  ها در اجرای این حقوق دارای نفع حقوقی هستند.دولت

الشمول تعهدات عام»عنی لغوی این عبارت نیز وجود دارد. م (Erga Omnes Partes )تعهدات ارگاامنس پارتس 

المللی نسبت به یا چندجانبه بین دو معاهدههای عضو یک باشد. این نوع تعهدات، تعهداتی هستند که دولتمی« ایمعاهده

 ی اجرای آن به یک سند چندجانبه محدود شده است.  الشمولی هستند که گسترهیکدیگر دارند. به دیگر سخن، تعهدات عام

ضمن بررسی اجمالی مفاهیم ارگاامنس و ارگاامنس پارتس، کنوانسیون ضد   است تا با لحاظ موارد فوق، این پژوهش برآن

توان ادعا که آیا میاند در اصل، نگارندگان در جستجوی پاسخ به این پرسشدوپینگ یونسکو را نیز مورد کنکاش قرار دهد. 

المللی دادگستری و معیارهای باشد؟ با کاوش در رویه دیوان بینپارتس مینمود که سند مزبور حاوی تعهدات ارگاامنس 

. بر همین می باشد توان گفت این کنوانسیون حاوی چنین تعهداتیموجود به منظور احراز این نوع تعهدات، به نظر می

داشته است و در مروری بر تعهدات ارگاامنس) پارتس( نخست اساس، پژوهش حاضر حاوی دو بخش است که در بخش 

بخش دوم ضمن بررسی مفاد کنوانسیون ضددوپینگ یونسکو، احراز برخی از مفاد آن را به عنوان تعهدات ارگاامنس پارتس 

سنجی قرار داده است. در رابطه با پیشینه تحقیق نیز باید گفت تاکنون هیچ منبعی در ادبیات حقوقی فارسی، مورد امکان

 وضوع نپرداخته است. انگلیسی و فرانسوی به این م

 تعهدات ارگاامنس ) پارتس( .1

توسط توان در سه مرحله بررسی نمود. اولین مرحله شناسایی تعهدات ارگاامنس را می  4پیدایش تعهدات ارگاامنس پارتس

پرونده تعهد مربوط به  2012 جولایدر رای . چهل سال بعد، در است المللی دادگستری در قضیه بارسلونا تراکشندیوان بین

بلژیک را به منظور طرح دعوا  5«سمت»سنگال در دیوان طرح نمود، دیوان دولت بلژیک علیه دولت به استرداد که 

تعهدات ارگاامنس  هاستناد ب اهان بامیانمار، خودولت گامبیا علیه دولت قضیه به راجع 2022 سالرای در  ،در نهایت . پذیرفت

 6. جهت احراز صلاحیت قانع نمایدرا پارتس توانست قضات دیوان 

-یکدیگر به چشم می المللی در کنارهای اساسی با یکدیگر دارند، اما در اسناد مختلف بیناین دو نوع تعهد گرچه  تفاوت

)از این پس  20017 مصوب المللیها برای اعمال متخلفانه بینبه مسوولیت دولتبرای مثال، پیش نویس مواد راجع خورند.

 ( مقرر کرده است:48طرح مسوولیت( در ماده )

تواند به مسوولیت دولت دیگر استناد نماید، در صورتی که:  الف( دیده میهردولتی غیر از دولت زیان»

ها از جمله آن دولت بوده و تعهد مذکور برای حمایت از متعهدله تعهد نقض شده، گروهی از دولت
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المللی در کل وضع شده باشد؛ یا ب( متعهدله تعهد نقض شده، جامعه بیننفع جمعی گروه مذکور 

 8«باشد.

پردازد و مراد از بند دوم همان تعهدات ها ناشی از یک معاهده می( به تعهدات دولت48پرواضح است که بند اول ماده )

انجمن حقوق سندی دیگر، که توسط . در که دارای ویژگی قاعده عرفی است باشدالمللی میها در قبال جامعه بین دولت

ها در ( تعهدات دولت1الشمول، ابتدا در بند اول ماده )در تعریف تعهدات عام 9،تدوین شده است 2005الملل در سال بین

های عضو یک معاهده به یکدیگر اشاره المللی بیان شده و سپس در بند دوم همین ماده به تعهدات دولتقبال جامعه بین

رای بارسلونا تراکشن هستند، تعهدات ارگاامنس و ارگاامنس پارتس  ربنابراین، در دو سند فوق که هر دو موخر بشده است. 

از همین رو در ادامه، پیش از پرداختن به تعهدات ارگاامنس پارتس، تعهدات ارگامنس بررسی اند. در یک ماده تعریف شده

 .  شوند می

 

 ارگاامنستعهدات  1.1

معنی لغوی  .است ارگاامنس داشته، مفهوم تعهدات یالملل نقش مهمکلیدی که در توسعه حقوق بینیکی از مفاهیم 

حمایت المللی های بنیادین جامعه بینارزشاز تعهدات از آن جهت که  دسته از این باشد.می 10«نسبت به همه»ارگاامنس، 

-الملل به تمامی دولتتعهدات دوجانبه و متقابل حقوق بینالملل متمایز بوده و برخلاف کنند، از سایر تعهدات حقوق بینمی

  11 ها در رعایت آنها دارای منفعت حقوقی هستند.ها تعلق داشته و بر این اساس تمامی دولت

شوند نامیده میالمللی  بین، تعهدات جامعه یتعهدات ارگاامنس، از جمله تعهدات ناشی از اصول مربوط به حقوق بنیادین انسان

المللی مستلزم رعایت آنها بوده ، بلکه واقعیت عضویت در جامعه بیندر اثر عضویت در معاهدات هافقط رضایت دولت که نه

الشمول ترجمان این واقعیت است که در جامعه به عبارت دیگر، تعهدات عام 12شود.و رضایت دولتها امری مسلم فرض می

-معرف نیازهای اساسی آن جامعه است و به همین سبب، جامعه بین اًعطبالمللی منافع مشترک و برتری وجود دارد که بین

نتیجه گرفت که هریک از قواعد  گونه توان منافع عام را از خاص تفکیک کرد و اینالمللی دارای سلسله مراتبی است که می

  13نماید که در معاهدات از آن عدول نکنند.ملزم میرا ی که دارد دولت ها تمزبور به حکم طبیع
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تعهدات ارگاامنس به عنوان حقوق و تعهدات » :بر همین اساس، در تعریف تعهدات ارگاامنس چنین گفته شده است

ت شناخته شده برای یالمللی در کل ایجاد شده، متضمن یک منفعت حقوقی به رسم چندجانبه، به نفع و متعلق به جامعه بین

 14 «باشد. یالمللی جهت استناد به اجرای آن م هر عضو جامعه بین

توان به های بسیار وجود دارد. دو موضوع را میشوند، پیچیدگیدر شناسایی اینکه چه قواعدی ارگاامنس محسوب می 

 دگی شناسایی نمود: یعنوان عوامل این پیچ

  ؛دادگستری در این زمینه قاطع نیست یالملل. رویه دیوان بین1

  15به شفافیت موضوع کمکی نکرده است. المللی نیزها و دیگر محاکم بین . رویه دولت2

را تاکنون  رهنمود قابل اتکایی، این تعهداتچرا که در رابطه با شناسایی  ؛ار محتاطانه استرویه دیوان در این زمینه بسی

منع  ،الشمول دانسته است. برای مثالبرخی از تعهدات را صراحتا در زمره تعهدات عامدیوان با این وجود،  .بیان ننموده است

اخیرا  دیوان تعهدات دیگری را نیز به عنوان تعهدات  البته 16.زدایی نژادی و منع نسلداری، منع تبعیضتجاوز، منع برده

نظر و در   17حق تعیین سرنوشتاصل  ،تیمور شرقی مربوط به قضیه در رای ،برای مثال .سمیت شناخته استارگاامنس به ر

 18.انسانیحائل قواعد حقوق بشردوستانه دربرگیرنده ملاحظات اولیه  ردیوا مشورتی

توان به معیارهای نه چندان شفافی به منظور شناسایی تعهدات ارگاانس دیوان می های مداقه در رویه و استدلال بالبته ا

د، وشالشمول قلمداد میرویه دیوان در رابطه با تعهدات عام 19که مصداق بارزرای بارسلونا تراکشن  33 بندرسید. دیوان در 

چنین توانند به منظور حفظ آنها دارای منفعت حقوقی باشند که ها میبه دلیل اهمیت برخی از حقوق، کلیه دولت معتقد است

سایی تعهدات ارگاامنس بنابراین اهمیت حقوق ذیربط از جایگاه مهمی به منظور شنا 20 نامندارگامنس میرا تعهدات  تعهدی

 بعث از اصول و قواعد مربوط بهناین تعهدات متوان استنباط نمود که همین رای می 34کنکاش در بند ا باشد. ببرخوردار می

المللی در کل در قبال جامعه بین میان تعهدات دولت  23دیوان تمایز اساسی ،مضاف بر این 22است. 21«انسانحقوق اساسی »

   24قائل شد. ،دیپلماتیکارچوب حمایت هها نسبت به یکدیگر در چو تعهدات دولت
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الملل معیارهای مشخصی به منظور شناسایی تعهدات ارگاامنس وجود ندارد در حقوق بین ،بیان گردید بنابراین همانطور که  

همانطور که کاسکنیمی . مشاهده می گردددلیل است که نظرات متفاوتی در رابطه با مفهوم و مصادیق آن همین و شاید به

دیگر تعهدات ارگاامنس بر اساس اصل به عبارت الملل امروزه ورای دوجانبه گرایی حرکت نموده است.باور دارد، حقوق بین

-ها اقدام میها در رعایت تعهدات ارگاامنس بدون توجه به رفتار دیگر دولتین دولتابنابر .نیست 25«نفعی مقابل نفع»

 26نمایند.

-برخی تعهدات برپایه دوجانبهود دارد. از طرفی، تعهدات متفاوتی وج معاصر المللدر حقوق بیندر نتیجه پرواضح است که  

 تمامیهاست و از همین رو از طرفی دیگر، تعهداتی هستند که اساس آنها دغدغه تمام دولت و هاستگرایی میان دولت

ارگاامنس تعهدات مورد   از منظر برخی حقوقدانان به دلیل ویژگی 27دارند.ها در صیانت از این تعهدات نفع حقوقی دولت

28.اهمیتی ندارد ،بحث، رضایت داشتن یا نداشتن یک دولت در پیوستن به معاهدات یا قواعد عرفی حاوی تعهدات ارگاامنس
 

مواقع ذیل بیشتر ای دیگر از تعهدات به نام ارگاامنس پارتس هستند که در تر نیز بدان اشاره شد، دستههمانطور که پیش

دارند؛ از همین رو، در ادامه به  هایی تفاوتشوند، اما به زعم نگارندگان با تعهدات ارگاامنس تعهدات ارگامنس از آنها یاد می

 تعریف تعهدات ارگاامنس پارتس پرداخته شده است.

 

  ایمعاهدهول مشالعام عهداتت 1-2

باشد. از طرفی، در واژه ارگاامنس می «نسبت به همه»تر نیز خاطر نشان گردید، معنای لغوی ارگاامنس همانطور که پیش

  .30. شودمبدل می 29«هاطرفالشمول بینتعهدات عام»الشمول به تعهدات عام« پارتس»پارتس، با اضافه شدن واژه 

، برخلاف توصیف به مثابه قاعده آمره که بر تمامی تعهدات که توصیف یک تعهد به مثابه ارگاامنس پارتساست شایان ذکر 

بر این اساس، تنها    31کند. المللی معنا پیدا می تنها در حوزه حقوق مسوولیت بین غیرمعاهداتی اثرگذار است،معاهداتی و 

کار حل و فصل اختلاف در یک المللی دادگستری به عنوان یکی یا تنها ساز توان در صورت اشاره به دیوان بین زمانی می

اهده مزبور از ویژگی ارگاامنس برخوردار باشند. حتی این توصیف در معاهده اقدام نمود که ماهیت تعهد)ات( مندرج در مع

 تواند به دیوان اعطای صلاحیت کند. مورد ارگاامنس بودن یک تعهد نمی
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دولت ای که ناشی از تعهدات ارگاامنس پارتس پذیرفت. اول در قضیهبه صراحت خواهان را « سمت»قضیه سه دیوان در 

گامبیا علیه دولت طرح نمود. سپس در قضیه  1984مصوب  اساس کنوانسیون منع شکنجهبر  سنگالدولت بلژیک علیه 

نقض  زدایی،یا نسل که در این پرونده گامبیا ادعا نمود که میانمار تعهدات خود را ذیل کنوانسیون منع ژنوسید میانماردولت 

به دلیل  کانادا و هلند علیه دولت سوریه دولت هایدر مورد سوم نیز دیوان پذیرفت که طرح دعوا از سوی نموده است. 

با باشد.  نقض ادعایی کنوانسیون منع شکنجه توسط خوانده، مبتنی بر ماهیت ارگاامنس پارتس کنوانسیون مورد بحث می

این وجود، هیچ ویژگی منحصر به فردی در رابطه با این موضوع که تعهدات مندرج در دو کنوانسیون مزبور، تعهدات 

ارتس هستند، وجود ندارد؛ چرا که پرواضح است تعهد به منع شکنجه و تعهد به منع ژنوسید هر دو از قواعد آمره ارگاامنس پ

 32باشند.الملل هستند و به طریق اولی تعهد ارگاامنس نیز میحقوق بین

توان دو ضابطه را میالمللی دادگستری ای به دیوان بینالشمول معاهدهبه منظور ارجاع اختلافات ناشی از تعهدات عام 

 تعیین نمود. 

برای مثال، ماده   34؛داشته باشد 33«صلاحیت»( اساسنامه خود 36بایست نسبت به اختلاف وفق ماده )اول آنکه دیوان می

   35کنوانسیون منع شکنجه هرگونه اختلاف ناشی از کنوانسیون را به دیوان ارجاع نموده است. 30

-کنوانسیون مزبور، دیوان می 9ی نیز وفق ماده زدای ناشی از کنوانسیون منع نسلنین مرجع حل و فصل اختلافات چهم

ارگاامنس پارتس هستند یا خیر، به منظور ارجاع  مورد اختلاف نزد دیوان، تعهدات بنابراین فارغ از این موضوع که 36باشد.

بایست ی مییهای ادعادوم آنکه نقض 37.( اساسنامه احراز گردد36بایست صلاحیت دیوان طبق ماده )اختلافی به دیوان می

  39ارگاامنس پارتس داشته باشند. 38ماهیت

خاص وجود دارند یا  ایکه تعهدات ارگاامنس پارتس همان تعهدات ارگاامنس هستند که در معاهده پرسش این استحال 

  وت از تعهدات ارگاامنس تلقی گردند؟متفا دتوانمی اًاساس

در حالی که تعهدات ارگاامنس به  ،کنند پارتس تنها برای اطراف معاهده مزبور معنا پیدا می تعهدات ارگاامنس بدیهی است

های طرف یک معاهده ارگاامنس پارتس، بلکه به  شوند که نه تنها به دولت الملل عام اطلاق می آن دسته از قواعد حقوق بین

عت حقوقی لازم را جهت مطالبه رعایت آن تعهد ایجاد های غیرعضو معاهده نیز به واسطه محتوای تعهد مورد نظر منف دولت
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بسیاری از   40الملل عام. اامنس ناشی از حقوق بیننماید. بنابراین، تعهد ارگاامنس پارتس ناشی از معاهده است و تعهد ارگ

ن تفاوت امری رغم تفاوت ظاهری تعهدات ارگاامنس و تعهدات ارگاامنس پارتس اما در نهایت، ای حقوقدانان معتقدند که به

انتزاعی است و در عمل تفاوت چندانی میان این دو مفهوم وجود ندارد به نحوی که یک تعهد با محتوای مشابه ممکن است 

  41.بندی مزبور قرار گیرند به طور همزمان در دو دسته

معیار را  دوتوان میانمار میدولت گامبیا علیه دولت سنگال و دولت بلژیک علیه دولت قضیه پیرامون با مداقه در رای دیوان 

ای حاوی تعهدات ارگاامنس در بررسی این که چه معاهده، نخستت ارگاامنس پارتس ارائه داد. به منظور شناسایی تعهدا

دعوای دولت در دیوان همچنین  43نظر قرار داد.آن معاهده را مطمح 42«موضوع و هدف»بایست مینخستین گام است، در 

میانمار نیز تصریح نمود که موضوع کنوانسیون ژنوسید کاملا بشردوستانه است و هدف آن صیانت از وجود دولت گامبیا علیه 

دیوان به منظور احراز تعهدات ارگاامنس پارتس به  قضیهبنابراین در هر باشد. های انسانی و اصول اولیه اخلاقی میگروه

 بررسی موضوع و هدف معاهده ذیربط پرداخته است.  

بایست به دنبال منفعت یا منافع مشترک میان اعضای کنوانسیون دیگر سخن، در شناسایی تعهدات ارگاامنس پارتس، میبه 

موضوع و هدف شناسایی به دنبال  گام نخستبایست در  طور که بیان شد، به منظور شناسایی منفعت مشترک، می و همان

 بود.نظر موردوانسیون کن

ای که بر اساس آن دولتی نزد دیوان طرح دعوا نموده دیوان قرار گرفته آن است که ماده معیاری که مورد توجه یندوم

اینکه کنوانسیونی بر اساس موضوع و  مراد این است ولو  44مرتبط باشد.  ،معاهده مورد استناداست، به موضوع و هدف 

توان تمامی مواد و بندهای آن را نمی شود، حاوی تعهدات ارگاامنس پارتس باشد،هدف آن که معمولا در مقدمه ذکر می

 مشمول تعهدات ارگاامنس پارتس تلقی نمود. 

ی موضوع و هدف معاهده هستند، تعهدات تامین کننده اًهای یک کنوانسیون که اساسبه طور کلی، آن دسته از مواد و بند

توانند حاوی تعهدات  هدف معاهده میهای مندرج در موضوع و  بدیهی است آن دسته از ارزش باشند.ارگاامنس پارتس می

این نکته از منظر کمیسیون   45.هستندهای عضو در رعایت و اجرای آن دارای منفعت ارگاامنس پارتس باشند که تمامی دولت
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الملل عام  آن تعهدی از حقوق بین»نماید  ارگاامنس تصریح می خود راجع به موضوع تعهدات 2005الملل نیز در اجلاس سال  انستیتوی حقوق بین
اش برای اجرای آن تعهد بر عهده دارد، به نحوی  های مشترک و دغدغه المللی بر اساس ارزش است که در هر مورد یک دولت نسبت به جامعه بین

 ر.ک:« کند. ها را قادر به اتخاذ واکنش می که نقض تعهد مزبور همه دولت



ه در پرتو بررسی رویه دیوان در خصوص شناسایی تعهدات ارگاامنس در طرح قواعد آمر سازمان ملل متحد الملل حقوق بین

. در ای به موضوع و هدف معاهدات داشته استدر رسیدگی به اختلافات توجه ویژههمواره دیوان نیز   46است.مطرح شده 

ال درقضیه پناهندگی، دیوان ثای برخوردار است؛ برای ماز جایگاه ویژه سند تعیین هدف و موضوع کنوانسیون ، مقدمه

 47 یافت. 1928موضوع و هدف معاهده را در مقدمه کنوانسیون هاوانا 

 

 

 (اشغال از یناش سرنوشت نییتع حق اصل)مانند  آمره قاعده                                                                             

 

 ( دریاها قحفاظت از محیط زیست دریای آزاد و بستر اعما)مانند ارگاامنس تعهد         

 

 

 

 (دیژنوس انند)م یا معاهده ایارگاامنس پارتس  تعهدات                                                                              

 

 : جایگاه قواعد آمره، ارگاامنس و ارگاامنس پارتس1نمودار شماره 

 

صدد اثبات این درگان ندکه مطرح شد، نگار پس از شناخت و بررسی تعهدات ارگاامنس و ارگاامنس پارتس، حال همانطور

توان تعهدات ارگاامنس پارتس قلمداد نمود؛  فرضیه هستند که تعهدات ناشی از کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو را می

، با توجه به موضوع و هدف نخست ،بنابراین، در ادامه ضمن بررسی مفاد این کنوانسیون، امکان اثبات فرضیه مزبور

  معاهده مورد مطالعه قرار خواهد گرفت.مفاد آن  ،ونسکو و دومکنوانسیون ی

 ها‌تیاعتبار‌و‌محدود ها‌نمونه حیتوض نوع تعهد

تعهدات 

 معاهداتی

 و هستند آور الزام معاهده نیطرف یهستند که تنها برا یتعهدات

 .باشند یم ها آن انیم روابط به محدود

 یتجار یها توافق

 و مالیاتی دوجانبه

 و معتبر معاهده نیطرف یتنها برا

 .است آور الزام
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 ها‌تیاعتبار‌و‌محدود ها‌نمونه حیتوض نوع تعهد

تعهدات 

 ارگاامنس

آور بوده و  جهان الزام یتمام کشورها یهستند که برا یتعهدات

 منافع یراستا در یعموم طور به تعهدات نیدارند. ا یجنبه جهان

 .هستند یالملل نیب جامعه مشترک

 حقوق بشر
عضو جامعه  یکشورها یتمام یبرا

 آور است  الزام یالملل نیب

تعهدات 

ارگاامنس 

 پارتس

 جنبه جهانی دارند اما در چارچوب که ابتدا یتعهدات

 ژهیو طور به معاهده طرف یکشورها یبرا خاص یها ونیکنوانس

الشمول باشند یا این تعهدات ممکن است عام .شوند یم لیتحم

تعهدات را نقض کند و موضوع و  نیا ی، اگر طرفدر هرصورت نه.

-میبه خطر که به دنبال آرمانی مشترک است، هدف معاهده را 

 افتد. 

 یها ونیکنوانس

 ،یستیز طیمح

 ضد ونیکنوانس

 ونسکوی نگیدوپ

معاهده معتبر است،  نیطرف یبرا

 کیتعهدات توسط  نیاما نقض ا

زائل طرف ممکن است موجب به 

هدف و موضوع معاهده  شدن

 .گردد

 

  در خصوص مقابله با دوپینگ کنوانسیون یونسکو  .2

با . است بوده زورافزایی همان یا دوپینگ مسئله کرده، می وپنجه دست آن با ورزش جهان که مسائلی از یکی باز دیر از

 به هم ها دولت از همین رو،. است کرده پیدا حادتر نمودی شدت رقابت میان ورزشکاران حرفه ای این معضل جهانی نیز

  .کردند ورزش در شوم مسئله این برای ای چاره فکر

 آن در که مشاهده کرد یونسکو دوپینگ با مبارزه کنوانسیون در توان می رازمینه  این در ها دولتهای تلاشنتایج  یکی از

حال به شایان ذکر است که تا  بنمایند. را لازم های همکاری دوپینگ با مبارزه خطیر امر در اند شده متعهد عضو های دولت

 48اند. دولت این کنوانسیون را به تصویب رسانده 192

ها  المللی مبارزه با دوپینگ مورد تصویب دولت المللی یونسکو کنوانسیون بین در کنفرانس عمومی سازمان بین 2005 سالدر 
توسط مجلس ایران  1388این کنوانسیون در سال  جالب توجه است کهلازم الاجرا شد.  2007فوریه  1قرار گرفت و در 

  49تصویب و توسط شورای نگهبان هم تایید شد.

باشد و شاید دلیل آن هم  میهای تاریخ یونسکو  ترین کنوانسیوناین کنوانسیون از لحاظ سرعت لازم الاجرا شدن از موفق
 سلامت هر چه بیشتر ورزشکاران موافق نیست.این باشد که کمتر کشوری در جهان با ورزش پاک، رقابت جوانمردانه و 

هدف  ها و مواد ممنوعه تاثیرات غیرقابل جبرانی بر سلامتی انسان دارد. لازم به ذکر است که دوپینگ و استفاده از روش
های یونسکو در  طور که در ماده یک ذکر شده است؛ در چهارچوب استراتژی و برنامه فعالیت اصلی این کنوانسیون همان

 50باشد. وزه تربیت بدنی، ترویج پیشگیری و مبارزه با دوپینگ در ورزش با نظر به نابودی آن میح
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( بخش تشکیل شده است. بخش اول در رابطه با هدف و تعاریف مربوط و تخصصی 7یونسکو از )کنوانسیون ضد دوپینگ 
چهارم و پنجم های بخشباشد. میالمللی است. بخش دوم و سوم به ترتیبب در مورد همکاری در سطوح ملی و بین

بخش ششم در رابطه با نظارت بر اجرای کنوانسیون است که این موضوعات آموزشی و تحقیقات را نیز مطرح نموده است. 
الاجرا شدن، زبان و لازمبه موضوعاتی همچون در نهایت بخش هفتم،  و  امر بر عهده کنفرانس اعضا گذاشته شده است

 اختصاص یافته است.مسائل شکلی کنوانسیون 

از در این نوشتار از بخش اول به تناسب موضوع که در مورد تعاریف و موضوع و هدف کنوانسیون است، استفاده شده است. 
خارج از موضوع این  ها تحمیل ننموده است،الاجرایی را بر طرففصول چهارم، پنجم، ششم و هفتم تعهدات لازمآنجایی که 

 باشد. سوم کنوانسیون ضد دوپینگ می نوشتار است. بنابراین، این نوشتار متناظر به تعهدات مندرج در فصول دوم و

مواد ممنوعه و فهرست باشد. ضمایم شامل لازم به ذکر است که این کنوانسیون دارای دو ضمیمه و سه پیوست نیز می
-استاندارد بین و نامه جهانی مبارزه با دوپینگها شامل آیینعطای معافیت درمانی و پیوستالمللی به منظور ااستاندارد بین

 باشد. گیری میها و نمونهالمللی آزمایشگاه

 المللی مقابله با دوپینگ نظام بین -2

  52و نظام خصوصی.)دولتی(  51عمومیم نمود: نظام توان به دو بخش تقسینظام مقابله با دوپینگ را می

الملل عمومی ایجاد شده است. ها ذیل حقوق بینمراد از نظام عمومی مقابله با دوپینگ، چهارچوبی است که توسط دولت
ها  اند. این معاهدات تعهداتی را بر دولتالمللی مبارزه با دوپینگ قدم نهادهالمللی به صحنه بینات بیندها با انعقاد معاهدولت

که دولت ها به منظور است  منطقه ای ضد دوپینگ شورای اروپا، اولین سند چندجانبهکنوانسیون  53تحمیل نموده است.
اند. پس از این سند، اولین سند جهانی، کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو است که به زعم نمودهتصویب مقابله با دوپینگ 

هد. در این رابطه با این سند به تفصیل در دالمللی مقابله با دوپینگ عمومی را نیز تشکیل میی نظام بینهکلنگارندگان شا
 ادامه بحث شده است که البته قبل از آن لازم است با نظام خصوصی مقابله با دوپینگ نیز آشنا شد.  

در راس آن و همچنین سازمان های ورزشی  54ذینفعان نظام مقابله با دوپینگ خصوصی آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ
سلسله مراتب خاص برخوردار از های جهانی و کمیته های المپیک هستند. نظام مقابله با دوپینگ خصوصی مثل فدراسیون

اند. ای و ملی نیز ایجاد شدههای مقابله با دوپینگ منطقهاست. به عنوان مثال، ذیل آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ، سازمان
شود، اما از توسط آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ ایفا میبله با دوپینگ ترین نقش در دنیای مقاعلیرغم این موضوع که مهم
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 . Public regime.  
52

 این تقسیم بندی توسط فراز شهلایی در مقاله ایشان با  عنوان مقاله صورت گرفته است:.  

Faraz Shahlaei, "State-sponsored Doping and International State Responsibility: Caveats of the International Anti-
doping System," Syracuse Journal of International Law and Commerce 55, no. 2 (2023), 
https://ssrn.com/abstract=4608648. 
53

 . ibid.  
54

شد.  سیتأس یالملل نیورزش پاک و حفظ روح ورزش در سطح ب یارزش ها جیمحافظت از ورزشکاران، ترو یبرا 1999نوامبر  10در  آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ.  
ارگان  ریساو  یدولت ها، مقامات دولت ،یدولت نیب یو مشارکت سازمان ها تیبا حما المللی المپیککمیته بینتحت ابتکار  یادیبه عنوان بن آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ

 شود. یم یمال نیو تأم لیجهان تشک یشد. تا به امروز، آژانس توسط جنبش ورزش و دولت ها یکنند، راه انداز یم مقابلهدر ورزش  نگیکه با دوپ یو خصوص یدولت یها

https://ssrn.com/abstract=4608648


ها  کاری به منظور احراز مسئولیت دولتنهادهای ورزشی هستند و نه دولت، ساز  آن 55نامهآنجایی که امضاکنندگان آیین
 56وجود ندارد.

الملل حقوق بین پهنهدر  در این خصوص. نمود الملل عمومی رجوعبه حقوق بینباید ای بنابراین،  به منظور یافتن چاره
شود، که در ادامه تعهدات مندرج در آن مورد بررسی قرار عمومی، سندی به نام کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو دیده می

 گرفته است. 

 در کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکومصرح  . تعهدات2-1

ش قکه ورزش نتشریح شده است در مقدمه کنوانسیون ماده تشکیل شده است.  43کنوانسیون یونسکو از یک مقدمه و 
 این  نکته یورآیاد  همانماید. در ادالمللی ایفا میصلح و همبستگی بین ءسازی و ارتقامهمی را در حفظ سلامت، فرهنگ

سلامتی، اصل رقابت عادلانه و آینده ورزش درپی خواهد داشت. است که دوپینگ توسط ورزشکاران عواقبی برای ضروری 
دوپینگ در ورزش مقابله با های کنوانسیون به منظور همکاری بیشتر در جهت  مقدمه همچنین  اذعان داشته که طرف

سازی  دوپینگ در ورزش را منوط به هماهنگ مقابله بابند آخر مقدمه،  وفقمصمم خواهند بود. جالب توجه آن است که 
 57.دانسته شده استالمللی ها و استانداردهای ضد دوپینگ در ورزش در سطوح ملی و بینرویهپیشرو 

جلوگیری و  ءارتقا اصلی این سند، هدفهمانطور که در مقدمه نیز بیان شد،  کنوانسیون بیانگر هدف آن است که( 1)ماده 
کنوانسیون مربوط به تعاریف است که متناسب با  2ماده  58باشد.آن می مقابله بامقابله با دوپینگ در ورزش با نگاهی به 

 59هایروشدر مورد ها های داخلی دولتهماهنگی ابخش دوم کنوانسیون در رابطه ب. شده استتعاریف استفاده بحث از 
      رسیدن به اهداف مندرج در کنوانسیون به نحو ذیل تصریح نموده است: 

     

« 

 د؛هستن نامه جهانی ضد دوپینگآیینالمللی که مطابق اصول  الف( انجام اقدامات مناسب در سطوح ملی و بین

المللی با هدف مراقبت از ورزشکاران و اخلاقیات در ورزش و  ب( تشویق کلیه اشکال همکاریهای بین

 ؛مشارکت در نتایج تحقیقات

عضو و سازمانهای پیشرو در راستای مبارزه با المللی بین کشورهای  ج( ترویج همکاری های بین

 60«دوپینگ در ورزش به ویژه با آژانس جهانی ضد دوپینگ.
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 . UNESCO Convention, preamble.  
58

 . ibid, art 1. 
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 . Means.  
60

 . ibid, art 3.  



؛ این شودلازم به منظور نیل به اهداف کنوانسیون است بررسی  61در رابطه با اقدامات هک 5با ماده همراه بایست می( 3)ماده 
 ماده مقرر کرده است: 

 اتخاذهر یک از کشورهای عضو در اجرای تعهدات مندرج در کنوانسیون، اتخاذ اقدامات مقتضی را »

های اجرایی  ها و رویه تواند شامل تدوین قوانین و مقررات، سیاست نماید. اقدامات مزبور می می

 62«.باشد

 

موظفند در راستای رسیدن به اهداف مصرح در های عضو کنوانسیون توان نتیجه گرفت دولت( می3( و )5با عنایت به مواد )

چرا  63دهد.می تلطیفینی را به نحوی ن(  تعهدات تق7کنوانسیون از طرق اقدامات اجرایی و تقنینی گام بردارند. البته ماده )

 ض نمایند. یتفو مراجع ورزشی بههای ضد دویپنگ و نیز وانند انجام تعهدات خود به سازمانتها میدولت ،که وفق این ماده

 باشد؛ این ماده مقرر نموده است: این کنوانسیون میدر ها ترین تعهد برای دولتی مهمکننده( کنوانسیون، وضع8ماده )

محدودیت دسترسی به مواد و »بایست درصورت اقتضاء، اقداماتی را جهت  کشورهای عضو می»

ورزش توسط ورزشکاران انجام دهند، به منظور محدودیت استفاده از آنها در « های ممنوعه روش

این اقدامات شامل مقابله با خرید  که مگر آن که استفاده از آن براساس معافیت استفاده درمانی باشد

و فروش غیرقانونی به ورزشکاران و بدین منظور اقداماتی برای کنترل تولید، حمل، واردات، توزیع و 

 .باشد فروش می

بایست اقداماتی را جهت جلوگیری از تملک و استفاده مواد و روشهای ممنوعه  کشورهای عضو می 

در ورزش بوسیله ورزشکاران مگر در مواردی که استفاده از آنها براساس معافیت استفاده درمانی 

ات باشد، اتخاذ کنند یا در صورت اقتضا، موسسات مربوط در حوزه صلاحیت خود را به اتخاذ اقدام

 مزبور تشویق نمایند.

ها را  هیچ اقدام اتخاذ شده به موجب این کنوانسیون مانع دسترسی با اهداف قانونی به مواد و روش 

 64«.به جزء موارد ممنوعه یا کنترل شده در ورزش نخواهد بود

د ممنوعه جلوگیری موا یاند از در دسترس بودن غیرقانونها مکلف شده واضح است که طبق بند اول این ماده، دولتپر

ها هستند که موظف به اتخاذ  های ورزشی نیست و این دولتدر حیطه سازمان نمایند. از این رو، چنین اقداماتی اصولاً

 باشند. اقدامات متناسب از طرق مختلف همچون وضع قوانین صحیح و مناسب گمرکی می
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( 16بایست در کنار ماده )میکه ها در بعد داخلی وضع نموده تعهد بسیار مهمی را بر دولت این جهت ( از 8ماده )

المللی بر های بین که وظایف مهمی را در حوزه همکاری ،المللیهای بینذیل بخش سوم در مورد همکاری  ،کنوانسیون

به شرح زیر دسته (  16( و )14ها را وفق مواد ) المللی دولتتوان به طور خلاصه تعهدات بین ها نهاده است. می دوش دولت

 بندی نمود: 

 ضد دوپینگ؛ حمایت از ماموریت آژانس جهانی .1

  ضد دوپینگ؛ تسهیل در وظایف آژانس جهانی .2

  ها؛ گیریتسهیل در فرایند نمونه .3

 65.ههای مربوط المللی میان آزمایشگاهترویج همکاری بین .4

حال  .ها نهاده استالمللی تعهداتی را بر دوش دولتبنابراین با توجه به موارد فوق، کنوانسیون یونسکو در سطوح ملی و بین

سنجی نبرای تعهدات ارگاامنس پارتس و همچنین تعهدات مصرح در کنوانسیون در ادامه امکا شده با توجه معیارهای گفته

 . گیرد میارگاامنس پارتس بودن این تعهدات مورد بررسی قرار 

 ویژگی ارگاامنس پارتس بودن 2-2

تعهدات مورد نظر را از دو منظر مورد بررسی  بایستشد، به منظور شناسایی تعهدات ارگاامنس پارتس، می بیانهمانگونه که 

بایست به این سوال می ،د و در مرحله بعدشوبایست موضوع و هدف معاهده یا کنوانسیون بررسی قرار داد. اول آنکه می

شود یا خیر؟ به دیگر سخن، باید هدف ماده نیز خدشه دارد میپاسخ داد که چنانچه تعهد مورد نظر نقض شود، موضوع و 
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  .ibid arts (16) (14) 
 کنوانسیون: (8)ماده 

ها را بتوان در زمانی  گیری نمود و نمونه در ورزش تنها زمانی موثر است که بتوان از ورزشکاران بدون اعلام قبلی نمونه دوپینگ کشورهای عضو با تصدیق این که مبارزه با 

 :در صورت اقتضاء و مطابق با قوانین و روندهای داخلی موارد ذیل را انجام خواهند داد ،ها ارسال کرد تجزیه و تحلیل به آزمایشگاهمشخص جهت 

سابقه از ورزشکاران گیری خارج یا داخل م فعال طبق مجموعه مقررات در امر نمونه دوپینگ و سازمان های مبارزه با دوپینگ تسهیل در وظایف آژانس جهانی مبارزه با ( الف

 .خود در سرزمین خویش یا در جای دیگر طبق مقررات مربوط کشورهای میزبان

 دوپینگ مورد تائید در مرزها هنگام اجرای فعالیت های کنترل دوپینگ جایی به موقع و موثر گروه های کنترل تسهیل جابه ( ب

 ای که امنیت و یکپارچگی آنها حفظ شود نمونه ها در طول مرزها به گونههمکاری به منظور تسریع در امر حمل یا ارسال به موقع  ( ج

 دوپینگ و بدین منظور همکاری با آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ بوسیله سازمان های مختلف مبارزه با دوپینگ المللی کنترلهای کمک به هماهنگی بین ( د

حت صلاحیت خود با آزمایشگاه های تحت صلاحیت دیگر کشورهای عضو به ویژه کشورهای عضو دارای ت دوپینگ ( ترویج همکاری بین آزمایشگاه های کنترل هـ 

ها و  باید آزمایشگاه های تحت صلاحیت خود را به همکاری با دیگر کشورهای عضو در قادرساختن آنان برای کسب تجارب، مهارت دوپینگ آزمایشگاه های معتبر کنترل

 .شگاه های متعلق به خود را در صورتی که آنها مایل به انجام این کار باشند، ترغیب نمایندفنون لازم برای تأسیس آزمای

 مطابق با مجموعه مقررات دوپینگ گیری متقابل بین سازمان های مبارزه با تشویق و حمایت از ترتیبات نمونه ( و

که مطابق مجموعه مقررات باشد، از جمله محرومیتهای  دوپینگ یری هر سازمان مبارزه باگ و مدیریت نتایج نمونه دوپینگ به رسمیت شناختن متقابل فرآیند کنترل ( ز

 .ورزشی مربوط به آن

 



( و 14(، )8این موارد با لحاظ مواد ) ،دید میان ماده یا مقرره مورد نظر و مقدمه ارتباط مستقیمی وجود دارد یا نه؟ در ادامه

 . شوند میتحلیل و بررسی  ( 16)

 کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو موضوع و هدف. 1.2.2

گیری و مقابله با دوپینگ با پیش یارتقا ( 1موضوع و هدف کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو به توجه به مقدمه و ماده )

ها در این باشد. تعهداتی که دولتهای خاصی می کامل آن است. کنوانسیون یونسکو به دنبال تحقق آرمان محوهدف از 

ها با قبول این  ، حقوق و امتیازات دوجانبه نیست. به دیگر سخن، دولتاند، بر مبنای مناسباتکنوانسیون بر عهده گرفته

 66تعهدات به دنبال صیانت از ورزشکاران خود و تابعین خود نیستند.

ندارند. این کنوانسیون بر ت مضاعف امانند معاهدات جلوگیری از مالی 67ها در این کنوانسیون ماهیتی متقابلتعهدات دولت  

د. بنابراین، پیروی از تعهدات توسط یورزشکاران به مثابه ورزشکار و نه ورزشکاران ملی هر دولت، حمایت نماآن است که از 

از تر توضیح داده شد، به زعم  بسیاری طور که پیش همانتواند مشروط به عمل متقابل باشد. ها نمیدولتاز هر یک 

 68باشند.ارگاامنس دو مفهوم متفاوت میالمللی تعهدات ارگاامنس پارتس و تعهدات حقوقدانان بین

پوشانی داشته باشند. توانند همدر کنوانسیونی مانند کنوانسیون منع شکنجه و منع ژنوسید این دو می که البته ناگفته پیداست

المللی تعهدات ارگاامنس باشند، به واسطه اسناد بینبه دیگر سخن، چنین تعهداتی مضاعف بر اینکه تعهدات ارگاامنس می

الملل عام، تعهد ارگاامنس است و همچنین گردند. برای مثال، کنوانسیون منع شکنجه در حقوق بینپارتس نیز تلقی می

 گردد.   های کنوانسیون ارگاامنس پارتس قلمداد میوفق کنوانسیون مزبور نسبت به طرف

باشند. از همین رو، به نوع تعهد، مفاهیم متمایز در حقوق بین الملل میطور که  بیان شد، این دو  فارغ از این موضوع، همان

در راستای منافع جمعی است و نه منظور اثبات این امر که موضوع و هدف مندرج در کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو 

ی از جمعی بودن هدف آینده ورزش حاک توان گفت که اشاره به مفاهیمی مثل سلامتی انسان، رقابت عادلانه و دوجانبه می

در رای جداگانه خود در قضیه تعهد به استرداد  اسکوتنیکوف حال، همانطور که قاضی و موضوع کنوانسیون مزبور است. با این

 المللی دادگستری موردی در رای خود نیاورده است که در آن خواهان در دیوان یا هر، دیوان بینبیان کرد یا محاکمه 

شایسته یادآوری است   69به دلیل نقض قواعد ارگاامنس پارتس طرح دعوا نموده باشند. للی دیگری الم محکمه قضایی بین

که نگارندگان در این نوشتار قصد ندارند به مسائل و انتقاداتی که به رای دیوان به واسطه احراز سمت بر اساس ارگاامنس 

به منظور بررسی موضوع و   دیوان را رویکردچنانچه اگر شود پارتس شده است، بپردازند. از همین رو، این سوال مطرح می
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آیا حکم به ارگاامنس قرار دهیم، در مورد کنوانسیون یونسکو مدنظر  70هدف معاهده منع شکنجه  با اعمال تغییرات لازم

 یا خیر؟ پارتس بودن کنوانسیون یونسکو نیز برداشتی صحیح است

 وده است:  ر تصریح نمو( رای دیوان در قضیه مذک68بند )

موثرکردن مقابله  [منع شکنجه ]همانطور که در مقدمه بیان شده است، موضوع و هدف کنوانسیون »

. کشورهای عضو کنوانسیون منافع مشترکی دارند تا اطمینان حاصل با شکنجه در سراسر جهان است

های مشترک خودف از ارتکاب شکنجه جلوگیری شود و در صورت وقوع نمایند تا به توجه ارزش

منفعت مشترک دلالت بر آن دارد که تعهد مزبور نسبت به  مرتکبان آنها مصونیت نخواهند داشت. 

توانند تعهدات ارگاامنس پارتس معنی شوند، به  وجود دارد. این تعهدات، می نیز دیگر کشورهای عضو

  71«نسبت به تبعیت از آن تعهدات منفعت دارد. [کنوانسیون]آن معنا که هردولت عضو 

 

دیوان بین المللی دادگستری طرح دعوا نزد حال مفروض پنداریم دولتی علیه دولت دیگر نسبت به نقض کنوانسیون یونسکو 

یونسکو، چنین چون بند حل و فصل اختلافات در کنوانسیون هم یهایکارسازکه در صورت وجود  این نموده است. کما

رسد؛ چرا که در المپیک سوچی دولت روسیه متهم به دوپینگ سازمان یافته و این اتفاق با  اقدامی بعید به نظر نمی

سنگال را دولت بلژیک علیه دولت ( رای دیوان در قضیه 68توان بند )در این صورت می 72های بسیاری روبرو شد. واکنش

 : در مورد کنوانسیون یونسکو مدنظر قرار دادزم نیز به نحو ذیل با اعمال تغییرات لا

موثرکردن  ضد دوپینگ یونسکو کنوانسیون طور که در مقدمه بیان شده، موضوع و هدف  همان»

در سراسر جهان است. کشورهای عضو کنوانسیون منافع مشترکی دارند تا اطمینان  دوپینگمقابله با 

رقابت عادلانه در جلوگیری شود و  دوپینگهای مشترک از ارتکاب حاصل نمایند تا به توجه ارزش

. منفعت مشترک دلالت بر آن دارد که تعهد مزبور نسبت به ددها حفظ و تقویت گرتمامی ورزش

توانند تعهدات ارگاامنس پارتس معنی شوند،  این تعهدات، می تمامی دیگر کشورهای عضو وجود دارد.

 .«نسبت به تبعیت از آن تعهدات منفعت دارد [کنوانسیون]به آن معنا که هردولت عضو 

ها و اهداف مندرج در کنوانسیون یونسکو  شود از لحاظ موضوع و هدف کنوانسیون، کاملا ارزش طور که مشاهده می همان

که دولتی قرار  ای ، مادهشد تر نیز مطرح طور که پیش شرایط مورد نیاز به منظور ارگاامنس پارتس بودن را دارند. البته همان
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در کنوانسیون ضد  اًاساسآیا که بایست به موضوع و هدف معاهده مربوط باشد،  است بر اساس آن دعوایی را طرح نماید می

 . .بررسی شده استاین مطلب در ادامه  .یا خیروجود دارند  73دوپینگ یونسکو ماده یا مفاد مربوط

 با منفعت مشترکمورد نظر ارتباط ماده  2.2.2

است که آن نماید، گام بعدی های عضو حفاظت میکنوانسیون یونسکو از منافع مشترک طرف  مشخص شدنکه آپس از 

دچار خدشه های عضو ای از این کنوانسیون، منافع مشترک طرفمشخص شود در صورت نقض چه بند و یا چه ماده

 باشند. کنوانسیون به منافع مشترک مربوط میهای نداز مواد یا ب یک به دیگر سخن، باید بررسی نمود که کدام شود.  می

ی بلژیک علیه سنگال و گامبیا علیه میانمار، دیوان معیار یا چهارچوب مشخصی را برای مواد یا بند مربوط با منافع ادر قضای

بر  کرسقاضی  جالب توجهی را بیان نمود.خود نکته داگانه در اعلامیه ج کرسحال قاضی  ا اینب 74.مشترک مشخص نکرد

های کنوانسیون وجود دارد، نیازی به این باور است پس از آنکه احراز شد، تعهدی به منظور رسیدن به منفعت مشترک دولت

 دهد: اما این موضع خود را در ادامه به شرح ذیل تفصیل می 75احراز منفعت انفرادی به منظور احراز سمت وجود ندارد. 

امده است، آثابت شدن این موضوع که کنوانسیون به منظور تامین منافع مشترک بوجود از این بدین معنا نیست که پس»

 76«. شودتمامی تعهدات مندرج در آن یک تعهد ارگاامنس پارتس محسوب می

وی به موضوع مربوط بودن ماده به منفعت مشترک یا به تعبیری دیگر موضوع و هدف  دهد نشان میعبارات این مداقه در 

( نیز ضروری 1969موارد فوق، نگاهی به برخی مواد عهدنامه وین در مورد حقوق معاهدات )مضاف بر ماده اشاره دارد. 

ی که قرار د با موضوع و هدف معاهدهحق شرط نبای"سند مذکور مقرر نموده است که ( 19)است. برای مثال، بند )ج( ماده 

نتیجه گرفت مفادی که حق شرط نسبت به آنها  توان بنابراین می ؛"است نسبت به آن حق شرطی انشا گردد، ناسازگار باشد

شوند و امکان این موضوع که حاوی تعهدات باشد، از مواد مربوط به موضوع و هدف محسوب میحق شرط مجاز نمی

( که در مورد تجدید نظر در 41( ماده )2همین موضوع در رابطه با بند )باشند نیز در مورد آنها بیشتر است.  ارتسارگاامنس پ

وفق بند مذکور تجدید نظر نباید به مقرراتی مربوط شود که  .کند باشد نیز صدق میها میمعاهدات توسط برخی از طرف

 لیت آن ناسازگار باشد.لف از آنها با اجرای موثر موضوع و هدف معاهده در کخت

ها از جلوگیری و منع ورود و استفاده از مواد ممنوعه وجود   ( کنوانسیون مبنی بر تعهد دولت8با توجه به تعهداتی که در ماده )

و در نهایت با استفاده شده ( 2( و )1در بندهای )   (shall )دارد،  همچنین با لحاظ ادبیات این ماده که از فعل کمکی 

دولت ها در راستای ورود و منع مواد ممنوعه اقدامات لازم را انجام ندهند و حتی  کهدر صورتیکه به این موضوع عنایت 
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به طور قطع اساس و زمینه مقابله با دوپینگ را مخدوش و به  77،مانند روسیه در المپیک دسترسی به آنها را تسهیل نمایند

 . اند ساختهطریق اولی موضوع و هدف معاهده را نیز زائل 

متعهد به حمایت از   (undertake)واژه  در قالب درجآور ها نیز مجددا با ادبیاتی الزام ( که دولت14ماده )با در رابطه 

شده، در گفته ( که پیشتر 16ماموریت آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ  شده اند؛ دولت ها موظف اند از طرق مصرح در ماده )

 همکاری نمایند.  راستای نیل به این مهم

گری نکند، بلکه  حال اگر دولتی مانند روسیه، نه تنها تسهیل .( در مورد تسهیل ماموریت آژانس جهانی است16( ماده )1بند )

های مورد تایید آژانس نیز اختلال ایجاد نماید، بدون تردید این ، در فرایند آزمایشگاههای دولتی خودبا دخالت مستقیم ارگان

 78موضوع و هدف و دلیل وجودیگفت توان به طور کلی میض و موضوع و هدف معاهده را نیز زائل نموده است. بند را نق

که وفق این  د نشومحسوب میترین تعهداتی از مهم مزبور باشد. مواد  کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو مقابله با دوپینگ می

حاوی تعهداتی است که  در دنیای مقابله با دوپینگ کاملا ضروری مواد فوق شده است. مقرر های عضو کنوانسیون بر دولت

رسند. مضاف بر این، در بندهای مزبور ادبیات استفاده شده الزام آور است؛ در صورتی که در اکثر اب ناپذیر به نظر میتنو اج

(،  8)مواد شود اگر ادعا نیست  استفاده شده است.  بنابراین، بیراه  (encourage)بندهای این کنوانسیون از واژگانی نظیر

نقض مواد مزبور منجر به به ایراد خدشه به  . از این رو،باشندموارد مربوط به موضوع و هدف کنوانسیون می (16( و )14)

   های کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو خواهد شد. ت مشترک طرفعموضوع و هدف و در نهایت منف

 

 یجهتن

طور خاص به روابط  آور است و به این باورند که تعهدات معاهداتی فقط برای طرفین معاهده الزامبه طور کلی، نگارندگان بر 

عنوان مثال، در یک توافق تجاری دوجانبه، تنها دو کشور طرف معاهده موظف به اجرای  شود. به ها محدود می بین آن

آور است، با این تفاوت که جنبه  فین معاهده الزامطور مشابه برای طر تعهدات هستند. اما تعهدات ارگاامنس پارتس نیز به

گذارند. این تعهدات برای حفظ یکپارچگی و اهداف مشترک معاهده  های معاهده تأثیر می جمعی دارند و بر تمامی طرف

زیستی، طرفین موظفند اقداماتی برای حفاظت از تنوع زیستی جهانی  طور مثال، در یک معاهده محیط ضروری هستند. به

 .نجام دهند که تأثیر آن برای همه کشورهای طرف معاهده استا

ها پایبند باشند، مانند  شود که تمام کشورهای جهان باید به آن از طرفی دیگر، تعهدات ارگاامنس به تعهداتی اطلاق می

ها هستند. در  نالمللی ملزم به رعایت آ حقوق بشر. این تعهدات ماهیتی جهانی دارند و تمامی کشورهای عضو جامعه بین

ها را ملزم به رعایت  مقابل، تعهدات ارگاامنس پارتس تنها میان کشورهای طرف یک معاهده خاص معتبر است و تنها آن
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کند. در واقع، تفاوت اصلی در این است که ارگاامنس به جامعه جهانی تعلق دارد، اما ارگاامنس پارتس فقط به طرفین  می

طور خاص توسط  ور که توضیح داده شد، برخی تعهدات هم ارگاامنس هستند و هم بهط شود. همان معاهده مربوط می

عنوان مثال، تعهد به منع شکنجه یا منع  اند. به عنوان تعهدات ارگاامنس پارتس مشخص شده المللی به های بین کنوانسیون

ها هستند(، اما  رها موظف به رعایت آنشوند )که همه کشو عنوان تعهدات ارگاامنس در نظر گرفته می کشی که ابتدا به نسل

طور خاص  کشی، برای کشورهای عضو به هایی مانند کنوانسیون منع شکنجه یا کنوانسیون منع نسل در چارچوب کنوانسیون

شوند. در این حالت، این تعهدات برای طرفین معاهده معتبرند، اما هنوز ابعاد  عنوان تعهدات ارگاامنس پارتس تحمیل می به

 .کنند نی خود را حفظ میجها

توان نتیجه گرفت که تعهدات مندرج در این مواد از  ( کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو، می16( و )14(، )8با توجه به مواد )

( 1شوند. این نتیجه با تحلیل موضوع و هدف کنوانسیون که در مقدمه و ماده ) جمله تعهدات ارگاامنس پارتس محسوب می

طور که در کنفرانس اعضا مورد تأکید قرار گرفته است، این کنوانسیون به  گردد. همان است، تقویت میآن تصریح شده 

المللی در زمینه مقابله با دوپینگ، حفظ رقابت عادلانه و صیانت از سلامتی انسان  دنبال حفاظت از منافع مشترک جامعه بین

 .است

اند. بر این  شوند، شناسایی شده زایل شدن موضوع و هدف معاهده می ها مستقیماً موجب علاوه بر این، موادی که نقض آن

اساس، نگارندگان این پژوهش بر این باورند که کنوانسیون ضد دوپینگ یونسکو حاوی تعهداتی با ماهیت ارگاامنس پارتس 

ات ارگاامنس پارتس است. اگرچه ممکن است به دلیل نبود سازوکار حل و فصل اختلافات در کنوانسیون، مطرح کردن تعهد

تواند زمینه را برای ایجاد تحولاتی در آینده فراهم کند.  در حال حاضر فایده عملی نداشته باشد، اما تأکید بر این تعهدات می

المللی دادگستری  ای مانند دیوان بین ای برای ارجاع اختلافات به محکمه تواند شامل تسریع در درج ماده این اقدامات می

 .باشد

ین حال، امکان دیگری نیز برای ارجاع اختلافات ناشی از این کنوانسیون وجود دارد. این امکان زمانی فراهم است که در ع

( اساسنامه دیوان 36( ماده )2المللی دادگستری طبق بند ) ای مبنی بر پذیرش صلاحیت اجباری دیوان بین دولتی اعلامیه

، صلاحیت دیوان بر اساس 2024ولت نیکاراگوئه علیه دولت آلمان در سال صادر کرده باشد. برای مثال، در دعوای اخیر د

توان علیه دولتی که این اعلامیه را صادر کرده است، دعوا مطرح  طور اصولی می هایی برقرار شد. بنابراین، به چنین اعلامیه

لاف صلاحیت دیوان را پذیرفته نمود، به شرط آنکه اختلاف به یک تعهد ارگاامنس پارتس مربوط باشد و هر دو طرف اخت

باشند. البته این امکان در مورد فدراسیون روسیه وجود ندارد، چرا که اعلامیه مبنی بر پذیرش صلاحیت اجباری دیوان را 

سازی اهمیت تعهدات ارگاامنس پارتس در این کنوانسیون گامی مهم در  طور کلی، شناسایی و برجسته به .صادر نکرده است

 .ها در زمینه مقابله با دوپینگ خواهد بود الملل عمومی ورزش و تعهدات دولت ت اجرای آن و توسعه حقوق بینراستای تقوی

  



Abstract:  

The UNESCO Anti-Doping Convention (2005) as the only legally binding 

universal treaty in the field of anti-doping establishes obligations for states to 

ensure fair competition and protect the health of athletes. This study, through an 

analysis of the preamble and Article 1 of the UNESCO Anti-Doping Convention and 

the statements of international legal experts at the Conference of Parties, 

demonstrates that the objectives of this convention are defined in line with 

safeguarding the common interests of the international community, including 

combating doping, ensuring fair competition, and protecting human health. 

Furthermore, the provisions whose violation would undermine or refute the 

primary object and purpose of the convention have been identified. The findings 

of this study indicate that, despite the lack of a dispute resolution mechanism in 

the UNESCO Anti-Doping Convention, highlighting the significance of these 

obligations could encourage or expedite the inclusion of a provision for referring 

disputes to institutions such as the International Court of Justice (ICJ). Ultimately, 

this research argues that the obligations outlined in Articles 8, 14, and 16 of the 

UNESCO Anti-Doping Convention constitute obligations erga omnes partes. 

Keywords: Doping, UNESCO Anti-Doping Convention, Obligations erga omnes, 

Obligations erga omnes partes, International Court of Justice (ICJ) 
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