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 چکیده

 کلاسیک های منظر دیدگاه از عموما   المللی، بین های سازمان و ها دولت روابط بر حاکم قواعد مجموعه عنوان به الملل بین حقوق
 مکتب دیدگاه از ویژه به فلسفی، منظر از حوزه این تحلیل و بررسی وجود، این با. است گرفته قرار مطالعه مورد سیاسی و حقوقی

 فلسفه. سازد نمایان را هویت و معنا بحران آزادی، مسئولیت، مانند آن بنیادین مفاهیم از ای تازه ابعاد است قادر اگزیستانسیالیسم،
 امکان ما به دارد، تأکید زندگی معنای و هویت بحران انتخاب، اصالت اخلاقی، پذیری مسئولیت فردی، آزادی بر که اگزیستانسیالیسم

 از ناشی هویتی های بحران و بشر حقوق ها، دولت المللی بین مسئولیت حاکمیت، مانند الملل بین حقوق سنتی مفاهیم تا دهد می
 مشترک عناصر و مفاهیم دقیق ارزیابی و بررسی به تحلیلی-توصیفی روش با مقاله نماییم. این تحلیل جدیدی پرتوی در را شدن جهانی

 و ها چالش تحلیل به حوزه، دو هر مفاهیم و اصول دقیق توصیف ضمن و پرداخته الملل بین حقوق و اگزیستانسیالیسم فلسفه میان
 شامل اگزیستانسیالیسم نظری به مبانی ابتدا راستا، این در. شوند می حاصل دیدگاه دو این تلاقی از که پردازد می هایی فرصت
 مورد الملل بین حقوق در کلیدی مفاهیم با مبانی این سپس و شود می اشاره هایدگر و کامو سارتر، نظیر متفکرانی فلسفی های دیدگاه
 ای زاویه از ها دولت مسئولیت و حاکمیت مانند کلیدی مفاهیم بازتعریف ضمن که است آن مقاله این اصلی گیرد. هدف می قرار تطبیق
 تلاش همچنین. نماید ارائه شان المللی بین اقدامات و تصمیمات قبال در ها دولت مسئولیت از تری عمیق درک اخلاقی، و فلسفی

 های چالش و بشر حقوق نقض پناهندگی، هویتی، های بحران مانند المللی بین های بحران با مواجهه برای راهکارهایی شود می
 و فلسفه بین نوآورانه پیوندی ایجاد ضمن تحقیق این از حاصل نتایج. گردد ارائه اگزیستانسیالیستی اخلاقی منظر از شدن، جهانی
 حقوقی  -اخلاقی نظام یک به حقوقی صرف نظم یک حالت از الملل بین حقوق تا کند می فراهم را ای زمینه الملل، بین حقوق

گاهانه  .یابد ارتقاء تر مسئولانه و تر آ
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 مقدمه

 و ها دولت میان روابط ساماندهی آن هدف که شود می شامل را اصولی و قواعد جامع، حقوقی نظام یک عنوان به الملل بین حقوق

 و گرایی آرمان گرایی، واقع مانند کلاسیکی رویکردهای و ها نظریه پایه بر عموماً حقوقی حوزه این. است المللی بین کنشگران سایر

 این با 1دارند. تمرکز المللی بین همکاری و امنیت ملی، منافع قدرت، مانند مفاهیمی بر اغلب که است شده تحلیل ساختارگرایی

 شده احساس مدرن، فلسفی مکاتب منظر از ویژه به الملل، بین حقوق فلسفی مبانی در بازنگری ضرورت اخیر، های دهه در حال،

 برای بالایی پتانسیل بیستم، قرن فلسفی تأثیرگذار مکاتب از یکی عنوان به اگزیستانسیالیسم فلسفه راستا، این در. است

 دهد. می ارائه الملل بین حقوق مفاهیم تر عمیق بازاندیشی

 و آگاه موجودی عنوان به انسان به فرد، اخلاقی انتخاب و پذیری مسئولیت آزادی، بر تأکید با اساساً اگزیستانسیالیسم فلسفه

 برجسته اثر در سارتر پل ژان 2است. خویش زندگی به معنابخشی دنبال به پوچی و قطعیت عدم شرایط در که نگرد می خودمختار

 هستی بنای سنگ عنوان به را هایش انتخاب پیامدهای برابر در فرد مسئولیت و وجودی آزادی مفهوم «نیستی و هستی» خود

 ها آن پیامدهای و تصمیمات مسئول کاملاً خود، ذاتی آزادی واسطه به انسان که است باور این بر سارتر. کند می معرفی انسان

 کتاب در دیگر، اگزیستانسیالیست فیلسوف کامو، آلبر حال، عین در 3.کند خالی شانه مسئولیت این بار زیر از تواند نمی و است

 معنا، بی جهان با مواجهه در باید انسان که است معتقد و دهد می قرار تأکید مورد را معنا بحران و پوچی مفهوم «سیزیف افسانه»

 و هستی» کتاب در «اصیل وجود» مفهوم معرفی با هایدگر مارتین دیگری، منظر از 4.کند خلق را خود فردی و شخصی معنای

 مقابله راه تنها را اصیلی وجود چنین و دارد تأکید خویش هستی قبال در فرد سوی از کامل مسئولیت پذیرش ضرورت بر «زمان

 5.داند می معنا و هویت بحران با

 مفاهیمی در بازاندیشی برای مناسبی بستر تواند می اگزیستانسیالیستی دیدگاه از الملل بین حقوق تحلیل فوق، مبانی به توجه با

 حاکمیت مفهوم. آورد فراهم شدن جهانی از ناشی اخلاقی و هویتی های بحران و ها دولت المللی بین مسئولیت حاکمیت، همچون

 نگاه از شود، می تلقی خود جمعیت و سرزمین بر ها دولت کامل اقتدار و استقلال معنای به معمولاً سنتی الملل بین حقوق در که

 بازتعریف خود المللی بین تصمیمات و ها انتخاب در ها دولت اصیل مسئولیت و وجودی آزادی مثابه به تواند می اگزیستانسیالیستی

 وجودی مسئولیت عنوان به اگزیستانسیالیستی، دید زاویه از تواند می نیز ها دولت المللی بین مسئولیت مفهوم این، بر علاوه 6.شود

 .گیرد قرار تحلیل و بررسی مورد جهانی عرصه در ها آن تصمیمات از ناشی پیامدهای و اقدامات قبال در ها دولت

 اساسی مفاهیم معاصر، معتبر منابع پایه بر و تحلیلی-توصیفی روش از استفاده با که است آن پژوهش این اصلی هدف بنابراین،

 و حقوقی موضوعات از فلسفی عمیق تحلیل ارائه با پژوهش این. نماید تحلیل اگزیستانسیالیستی رویکردی با را الملل بین حقوق

 معاصر الملل بین حقوق در اخلاقی و حقوقی مفاهیم تر عمیق و بهتر درک برای را جدیدی چارچوب تا دارد تلاش المللی، بین
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 الملل و اگزیستانسیالیسم حاکمیت: حقوق بین و آزادی مفهوم -1

 گیری تصمیم و انتخاب توانایی معنای به که است مفاهیم ترین کلیدی و ترین بنیادی از یکی آزادی اگزیستانسیالیسم، فلسفه در

 همواره که است آزاد موجودی انسان اگزیستانسیالیسم، منظر از. است وجودی گوناگون های وضعیت در انسان آگاهانه و مستقل

 امری انسان ذاتی آزادی که است معتقد سارتر پل ژان. است خود تصمیمات پیامدهای کامل مسئول و بوده انتخاب حال در

 دیگر، بیان به 7کند. می محکوم پیامدهایشان و ها انتخاب برابر در مطلق مسئولیت به را انسان آزادی این و است ناپذیر اجتناب

 بار از تواند نمی بیرونی توجیه گونه هیچ و است خود اقدامات تمامی مسئولیت پذیرش از ناگزیر بلکه است، آزاد تنها نه انسان

 های انتخاب با فرد آن در که کند می تعریف «اصیل وجود» قالب در را آزادی هایدگر مارتین دیگر، سوی از. بکاهد او مسئولیت

 است، جامعه و دیگران انتظارات بر مبتنی که غیراصیل زندگی از و گیرد می عهده بر را خود هستی مسئولیت معتبر، و آگاهانه

 8گیرد. می فاصله

. دارد اشاره خود خارجی و داخلی امور اداره و گیری تصمیم در ها دولت کامل استقلال به حاکمیت مفهوم الملل، بین حقوق در

 ها دولت سایر از مستقل و آزادانه تا سازد می قادر را ها آن و کرده تضمین را ها دولت استقلال بنیادین، اصل عنوان به حاکمیت

 گذاری، قانون برای انحصاری صلاحیت حاکمیت، اصل اساس بر ها دولت الملل، بین حقوق کلاسیک دیدگاه از .کنند گیری تصمیم

 که دهد می اجازه ها دولت به ،عمل استقلال این. دانند نمی مجاز را دیگر های دولت دخالت و دارند خود قلمرو در قضاوت و اجرا

 همراه المللی بین های مسئولیت و تعهدات با اقدامات این هرچند شوند، خارج ها آن از یا کرده مشارکت المللی بین معاهدات در

 9.است

 تأکید استقلال و انتخاب اصل بر الملل، بین حقوق دیدگاه از «حاکمیت» و اگزیستانسیالیسم دیدگاه از «آزادی» مفهوم دو هر

 تصمیمات و ها انتخاب در اگزیستانسیالیستی فلسفه در انسان که طور همان که است این در مفهوم دو این اصلی شباهت. دارند

 این برابر در و کنند اتخاذ مستقلی تصمیمات تا دارند آزادی الملل بین حقوق در نیز ها دولت است، مسئول حال عین در و آزاد خود

 و اخلاقی بیشتر مسئولیت این اگزیستانسیالیسم در ولی دارند، تأکید مسئولیت پذیرش بر مفهوم دو هر. باشند مسئول تصمیمات

 هایی تفاوت ها، شباهت این وجود با. دارد سیاسی و حقوقی جنبه بیشتر مسئولیت الملل بین حقوق در که حالی در است، وجودی

 که حالی در ندارد، بیرونی مشخص چارچوب هیچ و است ذاتی و مطلق فردی آزادی اگزیستانسیالیستی، فلسفه در. دارد وجود نیز

 در آزادی دیگر، عبارت به. است همراه المللی بین تعهدات و حقوقی های محدودیت با ها دولت حاکمیت الملل، بین حقوق در

 پیدا معنا الملل بین حقوق هنجارهای و قواعد چارچوب در ها دولت حاکمیت ولی است، قیدوشرط بی آزادی یک اگزیستانسیالیسم

 .کند می

 های نمونه برجام و پاریس توافقنامه مانند المللی بین معاهدات از آمریکا خروج همچنین و( برگزیت) اروپا اتحادیه از بریتانیا خروج

 از ای نمونه برگزیت. است الملل بین نظام در ها آن گیری تصمیم آزادی دهنده بازتاب که هستند ها دولت حاکمیت اعِمال از بارزی

 بازیابی برای کشور این تلاش بیانگر و گرفت صورت 2016 سال در رفراندوم برگزاری از پس که بریتانیاست مستقل انتخاب
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 پذیرش دهنده نشان تصمیم این اگزیستانسیالیستی، منظر از 10.بود خود خارجی و داخلی مسائل در گیری تصمیم استقلال

 سیاسی و اقتصادی اثرات تنها نه تصمیمی چنین که چرا بریتانیاست، جامعه و دولت توسط آن پیامدهای و اصیل مسئولیت

 از آمریکا خروج همچنین،. داد قرار تأثیر تحت را ای منطقه نظم و اروپا اتحادیه ساختار کل بلکه داشت، بریتانیا برای توجهی قابل

 آزادی بیانگر که هستند تصمیماتی از هایی نمونه نیز( برجام) ایران با ای هسته توافق و اقلیمی تغییرات درباره پاریس توافقنامه

 پیامدهای پذیرش عنوان به اگزیستانسیالیستی دیدگاه از تصمیمات این. است دولت یک توسط مستقل حاکمیت اعِمال و انتخاب

 عین در تصمیماتی، چنین 11.دانند می ها خروج این نتایج مسئول را آمریکا دولت و شوند می تلقی ها انتخاب این سیاسی و اخلاقی

 هایی پرسش طرح موجب و دارند دنبال به را عمیقی حقوقی و اخلاقی های چالش هستند، ها دولت عمل آزادی بیانگر که حال

 .شوند می المللی بین عرصه در آزادی این اخلاقی چارچوب و حدود درباره

 کامل پذیرش معنای به آزادی، مفهوم به آن تبدیل و اگزیستانسیالیسم منظر از حاکمیت مفهوم بازتعریفبه دیگر سخن 

 نه ها دولت رویکرد، این در. است المللی بین عرصه در ها دولت اقدامات و تصمیمات از ناشی وجودی و اخلاقی های مسئولیت

 همه گرفتن نظر در با و آگاهانه باید که شوند می تلقی وجودی و اخلاقی بازیگرانی بلکه سیاسی،-حقوقی بازیگران صرفاً

 عملی صرفاً المللی بین معاهده یک از خروج تحلیلی، چارچوب این در. کنند عمل المللی بین عرصه در خود تصمیمات پیامدهای

 کامل طور به را آن انسانی و سیاسی اخلاقی، پیامدهای باید ها دولت که است وجودی و اصیل انتخاب یک بلکه نیست، حقوقی

 آمریکا خروج یا( برگزیت) اروپا اتحادیه از خروج برای بریتانیا تصمیم کاربردی، ای نمونه عنوان به. باشند آن پاسخگوی و پذیرفته

 که است اخلاقی تصمیمی بلکه نیست، قدرت و حاکمیت اعِمال معنای به تنها اگزیستانسیالیستی دیدگاه از پاریس، توافقنامه از

 مقابل در را ها دولت عمیقاً رویکرد این. گیرند می عهده به را تری گسترده پیامدهای مسئولیت کشورها این آن موجب به

 منظر از بلکه سیاسی، و ملی منافع منظر از تنها نه المللی بین تصمیم هر که شود می باعث و کند می پاسخگو خود تصمیمات

 از ملی حاکمیت حفظ بهانه به توانند نمی دیگر ها دولت اگزیستانسیالیستی، دید از. شود ارزیابی نیز جهانی و اخلاقی انسانی،

 تغییر این. بپذیرند را پیامدها این مسئولیت کامل طور به باید بلکه کنند، خالی شانه خود تصمیمات انسانی و اخلاقی پیامدهای

 در اخلاقی آگاهی و پذیری مسئولیت ارتقای نیز و المللی بین جامعه با ها دولت تعامل نحوه در تحول موجب تواند می نگرش

 .شود جهانی تصمیمات

 الملل و اگزیستانسیالیسم حقوق بین ها: دولت وجودی مسئولیت -2

 از یکی عنوان به سارتر پل ژان. است برجسته بسیار و مرکزی مفهومی فردی و اخلاقی مسئولیت اگزیستانسیالیسم، فلسفه در

 مطلق، آزادی این و است «آزادی به محکوم» ناپذیری اجتناب شکل به انسان است معتقد جریان، این متفکران پیشروترین

 بلکه خود، سرنوشت تنها نه دهد، می انجام انسان که انتخابی هر در زیرا کند؛ می ایجاد فرد برای اخلاقی عمیق مسئولیت

 و ندارد، خود از مسئولیت سلب برای بیرونی توجیه یا بهانه هیچ فرد سارتر، عقیده به 12.زند می رقم نیز را بشریت کل از تصویری

 .دهد می سوق مسئولانه و آگاهانه هایی انتخاب سوی به را فرد که دارد قرار او دوش بر سنگین باری مثابه به آزادی این
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 و بحرانی های موقعیت با مواجهه در را فرد اخلاقی مسئولیت مفهوم ،«طاغی انسان» کتاب در ویژه به خود، آثار در نیز کامو آلبر

 در که است آن انسان هر اخلاقی وظیفه معناست، فاقد خود خودی به که جهانی در کامو، عقیده به. کند می برجسته جهان پوچی

 طریق از تنها که چرا بشناسد؛ رسمیت به دیگران قبال در را خود اخلاقی مسئولیت و نکند سکوت ها جنایت و ها عدالتی بی برابر

 13.کرد حفظ را انسان وجودی اصالت و بخشید معنا زندگی به توان می مسئولیت، پذیرش و مواجهه این

 جنگی، جنایت و کشی نسل بشریت، علیه جنایات نظیر المللی بین جنایات قبال در ها دولت مسئولیت معاصر، الملل بین حقوق در

 خود نهادهای و مقامات اعمال برابر در تنها نه ها دولت که است این معنای به ها دولت کیفری مسئولیت. دارد ای ویژه جایگاه

 مسئولیتی نیز خود شهروندان انسانی حقوق از محافظت و گسترده جنایات وقوع از پیشگیری قبال در بلکه هستند، پاسخگو

 در مهم گامی المللی بین سنگین جرائم مجازات و بررسی مسئول نهاد عنوان به المللی بین کیفری دیوان تأسیس 14.دارند قطعی

 دولتی هیچ امروز، الملل بین حقوق در 15.است بوده رسمی مقامات و ها دولت کیفری مسئولیت سازی برجسته و اهمیت بر تأکید

 .کند خالی شانه المللی بین سنگین جنایات مسئولیت پذیرش از حاکمیت، و استقلال توجیه با تواند نمی

 مسئولیت نوع دو این میان بنیادین های شباهت متوجه الملل، بین حقوق و اگزیستانسیالیسم در مسئولیت مفهوم مقایسه با

 اما. کنند می تأکید تصمیماتش پیامدهای قبال در( دولت یا فرد) عامل ناپذیر اجتناب و عمیق مسئولیت بر دیدگاه دو هر. شویم می

 خود وجدان به فرد و دارد شخصی و وجودی اخلاقی، بُعد بیشتر مسئولیت اگزیستانسیالیسم، فلسفه در. دارد وجود نیز هایی تفاوت

 به پاسخگویی مستلزم و دارد سیاسی و کیفری حقوقی، ابعاد ها دولت مسئولیت الملل، بین حقوق در که حالی در. است پاسخگو

 فلسفه عمیق تأثیر مسئولیت، دو این تطبیقی تحلیل در تأمل قابل نکته اما. است مشخص حقوقی نهادهای و المللی بین جامعه

 بر معمولاً الملل بین حقوق که حالی در. هاست دولت المللی بین مسئولیت تر عمیق و بهتر درک در اگزیستانسیالیستی

 از ها دولت مسئولیت از ما درک که کند می پیشنهاد اگزیستانسیالیسم کند، می تمرکز ها دولت سیاسی و حقوقی های مسئولیت

 گردد. شامل نیز را وجودی و انسانی اخلاقی، تر عمیق ابعاد و رفته فراتر حقوقی صرفاً های چارچوب

 مستلزم بلکه نیست، حقوقی قواعد اجرای و رعایت معنای به صرفاً حقیقی، مسئولیت که آموزد می ما به اگزیستانسیالیسم واقع، در

 اخلاقی جهان از تصویری ما، انتخاب و تصمیم هر که است معتقد سارتر. هست نیز تصمیمات «انسانی و اخلاقی بار» پذیرش

 بازتعریف الملل بین حقوق بستر در را دیدگاه این اگر 16کند. می مسئول بشریت همه برابر در را ما و دهد می شکل را مطلوب

 مسئول «بشریت جمعی وجدان» مقابل در بلکه حقوقی، مراجع و قواعد برابر در تنها نه خود تصمیمات در نیز ها دولت کنیم،

 سرنوشت و زندگی بلکه خود، شهروندان زندگی فقط نه آن تصمیمات که باشد آگاه باید دولت هر دیگر، عبارت به بود؛ خواهند

 دهد. می قرار تأثیر تحت را ها انسان تمام

 اقدامی به یا کرده سکوت میانمار در روهینگیا کشی نسل همچون انسانی بحران یک برابر در دولتی اگر مثال، عنوان به

 نیز اگزیستانسیالیستی منظر از بلکه دارد، حقوقی و کیفری مسئولیت الملل بین حقوق منظر از تنها نه بزند، دست غیرانسانی
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 برابر در خود عمیق اخلاقی مسئولیت پذیرش از موردنظر دولت حالت این در که چرا است؛ شده «وجودی خطایی» مرتکب

 انتخاب جای به و شده مواجه اخلاقی پرسش یک با انتخاب لحظه در دولت این دیگر، بیان به. است رفته طفره «انسانیت»

 رویکرد است. این آن وجودی و اخلاقی مسئولیت از گریز دهنده بازتاب که گرفته «غیراصیل» تصمیمی اخلاقی، و پذیر مسئولیت

 المللی بین مسئولیت که بپذیرند ها دولت اگر. شود ها دولت رویکرد در تحول موجب تواند می الملل بین حقوق در اگزیستانسیالیستی

 ها آن های انتخاب و ها گیری تصمیم است، انسانی وجدان مقابل در مستقیماً بلکه نیست قواعد و حقوق برابر در صرفاً ها آن

 فقط نه که آورد خواهند رو هایی انتخاب به ها دولت یعنی این. بود خواهد همراه بیشتری انسانی و اخلاقی حساسیت با احتمالاً

 سازگار نیز تصمیمات این بلندمدت و تر عمیق انسانی تأثیرات به توجه با بلکه المللی، بین رسمی قواعد و ملی منافع مطابق

 17باشد.

 در را ها دولت و کند تقویت را خود اخلاقی و انسانی ابعاد تواند می اگزیستانسیالیسم فلسفه کمک با الملل بین حقوق راستا، این در

 در تنها نه دولتی هر مسئولیت، از مدلی چنین در. سازد پاسخگو تر وجودی و تر عمیق شکلی به خود اقدامات و تصمیمات برابر

 مدت کوتاه منافع به کمتر ها دولت تصمیمات نتیجه، در. است مسئول بشری وجدان و انسانیت برابر در بلکه المللی بین جامعه برابر

 کرد. خواهد حرکت تر مسئولانه و «تر اصیل» های انتخاب سمت به و شد خواهد محدود سیاسی صرفاً منطق و

 الملل و اگزیستانسیالیسم : حقوق بینهویت و معنا بحران -3

 توجه مورد شدت به هایدگر مارتین و کامو آلبر دیدگاه از که است اگزیستانسیالیسم فلسفه مفاهیم ترین مهم جمله از معنا بحران

 این. است شده تعیین پیش از یا درونی معنای هرگونه فاقد که کند می زندگی دنیایی در انسان است معتقد کامو. است گرفته قرار

 در پوچی این کامو، باور به. کند می تبدیل دشوار ای تجربه به را او زندگی و شده پوچی با انسان مواجهه به منجر معنا فقدان

 دیگر، سوی از 18.کند می مواجه عمیق هویتی بحران با را انسان که شود می درونی سرگردانی و بیگانگی نوعی به منجر نهایت

 از فرار دلیل به معاصر انسان او، باور به. داند می روزمرگّی به شدن تسلیم و غیراصیل زندگی نتیجه را معنا بحران هایدگر

 عمیق بحران یک به منجر وضعیت این است؛ شده دور معنا و خود از و برده پناه غیراصیل زندگی به هستی، با اصیل رویارویی

 این با مواجهه راه تنها اگزیستانسیالیستی، دیدگاه از 19.شود می توصیف «وجود فراموشی» عنوان با که شود می وجودی و هویتی

 و خود قبال در انسان تر عمیق پذیری مسئولیت به نهایت در که است وجود واقعی شرایط به آگاهی و پوچی این پذیرش ها، بحران

 .انجامد می جهان

 ساختارهای. است شده خود هویت و معنا در عمیق بحرانی دچار اگزیستانسیالیستی، انسان همچون نیز، معاصر الملل بین نظام

 های چالش با موارد بسیاری در امروز شدند، ایجاد جهانی امنیت و صلح حفظ هدف با دوم جهانی جنگ از پس که المللی بین

 محیطی زیست مسائل و ها مهاجرت ها، درگیری ها، جنگ مانند المللی بین های بحران حل در ناکارآمدی این. هستند روبرو جدی

 شک «المللی بین نظم» مفهوم حتی و المللی بین نهادهای اعتبار به ها دولت از بسیاری که است شده موجب و داده نشان را خود
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 اساس بر الملل بین حقوق بود قرار که است انسانی عمیق و اصیل معنای همان رفته، دست از آنچه شرایطی، چنین در 20.کنند

 است؛ داده سوق انزواطلبی حتی و ملی هویت به بازگشت نوعی سمت به را بسیاری کشورهای معنا، بحران این. شود ساخته آن

 .بدهد ملی محدود منافع به را خود جای المللی بین همبستگی و همکاری اصل است شده موجب که امری

 عمل در شد، می شناخته یکدیگر به ها ملت نزدیکی برای عاملی و مثبت فرایندی عنوان به ابتدا در که شدن جهانیاز سوی دیگر؛ 

 و اقتصادی همگرایی بر تأکید با شدن جهانی. است شده ها دولت فرهنگی و ملی هویت در جدی هایی بحران شدن پدیدار موجب

 ها، چالش این به پاسخ در. است کرده هویت و معنا بحران دچار را ها دولت و کرده تضعیف را سنتی هویتی مرزهای فرهنگی،

 خود که واکنشی اند؛ کرده حرکت المللی بین همگرایی از جدایی و گرایی ملی نوعی سمت به ها ملت و ها دولت از بسیاری

 21.است شده جهانی هنجارهای و المللی بین نهادهای تضعیف موجب و بوده ساز بحران

 الملل بین نظام در معنا و هویت بحران های نمونه بهترین از( برگزیت) اروپا اتحادیه از بریتانیا خروج و اروپا در مهاجرت بحران

 چالش به را اروپا مهاجرت و پناهندگی سیستم تنها نه رسید، خود اوج به 2015 سال از که اروپا، در مهاجرت بحران. است معاصر

 موج با مواجهه در اروپایی، شهروندان و ها دولت. شد نیز اروپایی جوامع میان در عمیقی هویتی بحران ایجاد باعث بلکه کشید

 امر این. شدند اروپایی بنیادین های ارزش و ملی هویت تعریف در سردرگمی نوعی دچار آفریقا، و خاورمیانه از مهاجران گسترده

 22.کرد تضعیف را بشری حقوق و اروپایی همبستگی مبانی عملاً که شد ستیز بیگانه و ناسیونالیستی های جریان ظهور موجب

 به رأی با بریتانیا مردم. شد ظاهر شدن جهانی عصر در هویتی بحران به واکنش از ای نمونه عنوان به برگزیت راستا، همین در

 نوعی دهنده نشان که تصمیمی کنند؛ احیا دوباره را خود مستقل و ملی هویت تا کردند تلاش واقع در اروپا، اتحادیه از خروج

 برای تلاشی عنوان به تواند می برگزیت اگزیستانسیالیستی، دیدگاه از. بود تازه هویتی وجوی جست و «معناگریزی از فرار»

 موجب خود نیز تصمیم این نهایت در هرچند. شود تلقی هویتی عمیق بحران یک از خروج و «ملی اصیل وجود» بازتعریف

 .کرد ایجاد اروپا کل و بریتانیا برای جدی های چالش و شد دیگری های بحران

 مقابله برای کشورها که دهد می نشان معاصر، الملل بین حقوق در هویت و معنا بحران از اگزیستانسیالیستی تحلیل ترتیب، بدین

 در هویت و معنا بحران تعمیق به بیشتر که اند آورده روی اقداماتی به اغلب شدن، جهانی عصر در بیگانگی و هویت بحران با

 عمل در شوند، می اتخاذ هویت و معنا بحران حل برای ظاهر در که رویکردهایی دیگر، عبارت به. است انجامیده جهانی سطح

 .سازند می تر عمیق های چالش دچار را المللی بین نظام و شده منجر جدید هایی بحران به خود

 آن از و شده روبرو بحران با مستقیماً باید انسان که کند می تأکید هویت، و معنا بحران با مواجهه در اگزیستانسیالیسم فلسفه

 یک بلکه کننده، تخریب صرفاً و منفی معضل یک نه اگزیستانسیالیستی دیدگاه از معنا و هویت بحران دیگر، عبارت به. نگریزد

 و پوچی با انسان وقتی که معتقدند ها اگزیستانسیالیست. است زندگی اصیل معنای و هویت بازسازی و بازتعریف برای فرصت
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 های انتخاب به و شود مواجه صادقانه آن با بپذیرد، ناپذیر اجتناب حقیقتی عنوان به را آن باید شود، می مواجه زندگی معنایی بی

 بزند. دست اصیل و مسئولانه

 که نیست این فرد وظیفه بحران، دچار و معنا بی جهانی در او، اعتقاد به. کند می پیشنهاد را  «طغیان» راهکار کامو مثال، برای

 و اخلاقی های انتخاب با و بایستد بحران و پوچی برابر در خود باید بلکه باشد؛ فرار دنبال به یا بگیرد بیرونی جایی از را معنا

 مواجه مستقیم صورت به معنا بحران با باید انسان است معتقد نیز هایدگر کامو، کنار در 23ببخشد. معنا زندگی به خود، انسانی

 هستی عمیق درک با باید فرد او، نظر به. بگیرد فاصله کند، می تشدید را معنا بحران که غیراصیل زندگی و روزمرگی از و شود

 بلکه کرد؛ حذف توان نمی را معنا بحران دارد تأکید اگزیستانسیالیسم ترتیب، این به 24کند. انتخاب را معنادار و اصیل زندگی خود،

 .کرد بدل اصیل هویت و معنا خلق برای فرصتی به را آن باید

 بحران این. روست روبه هویت و معنا عمیق بحران با کنند، می توصیف هایدگر و کامو که انسانی همانند معاصر، الملل بین حقوق

 به ها دولت پایبندی عدم و المللی بین نهادهای و ها سازمان ناکارآمدی افراطی، گرایی ملی رشد ها، همکاری تضعیف از ناشی

 باید المللی بین نهادهای و ها دولت بحران، این حل برای اگزیستانسیالیستی، منظر است. از مشترک حقوقی و اخلاقی هنجارهای

 که بپذیرند اول مرحله در باید ها دولت موجود، بحران از فرار یا انکار جای به. بشناسند رسمیت به را بحران این واقعیت ابتدا

 .است عمیق بازنگری نیازمند و است داده دست از حدی تا را خود اولیه و اصیل معنای موجود سیستم

 تصمیمات برابر در باید نیز ها دولت بازگردد، آگاهانه انتخاب و اصیل زندگی به باید اگزیستانسیالیسم در انسان که طور همان

 خود تصمیمات ها دولت که است آن مستلزم رویکرد این. کنند اتخاذ انسانی و اخلاقی اصیل معنای و هویت یک خود المللی بین

 عنوان به کنند. دخیل تصمیمات این در نیز را «بشری جمعی وجدان» بلکه نکنند، اتخاذ ملی و مدت کوتاه منافع اساس بر فقط را

 و انسانی معنادار سیاست یک باید ناسیونالیستی و احساسی های واکنش جای به ها دولت مهاجرت، مثل هایی بحران در نمونه،

 نهادهای مقابل در فقط ها آن مسئولیت و دارد عمیق و جهانی اثراتی ها آن تصمیمات که بپذیرند باید ها دولت .کنند اتخاذ اخلاقی

 «جهانی اخلاقی همبستگی» به منجر تواند می مفهوم این. است تاریخ و انسانیت برابر در مستقیماً بلکه نیست، المللی بین حقوقی

 یک از باید المللی بین نهادهای اگزیستانسیالیستی، دید است. از اقتصادی و سیاسی همکاری از تر عمیق همبستگی یک که شود

 های ارزش مبنای بر ها آن های سیاست و تصمیمات که شوند تبدیل نهادهایی به و رفته فراتر بوروکراتیک-حقوقی صرفاً نهاد

 باید ها دولت .است متحد ملل سازمان چون هایی سازمان اخلاقی و فلسفی بازسازی مستلزم امر این. شوند می اتخاذ انسانی اصیل

 فلسفی، عمق به بلکه نیست سیاسی یا اقتصادی منافع سر بر صرفاً که دیالوگی کنند؛ برقرار یکدیگر با «وجودی دیالوگ» یک

 تر مسئولانه همکاری و ها بحران تر عمیق درک برای ای زمینه تواند می گفتگو نوع این. باشد مربوط تصمیمات انسانی و اخلاقی

 دخیل جهانی تصمیمات و المللی بین های گذاری سیاست فرایند در فعال طور به باید جهان شهروندان .کند ایجاد جهانی سطح در

 به را خود های دولت تر، مسئول و تر آگاه ناظران عنوان به شهروندان که شود می باعث مردم، به «وجودی اخلاق» آموزش. شوند

 .کنند وادار اصیل و اخلاقی تصمیمات
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- Camus, Op. cit. 17. 
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- Heidegger, Op. cit. 230. 



 و «بیگانگی» وضعیت از المللی بین نهادهای و ها دولت الملل، بین حقوق در هویت و معنا بحران به اگزیستانسیالیستی رویکرد با

 در که شد خواهد باعث مسیر این. کرد خواهند حرکت «وجودی معنابخشی» یک سمت به و گرفته فاصله «معناگریزی»

 و افراطی گرایی ملی مهاجرت، بحران مانند هایی بحران و شود لحاظ انسانی عمیق مسئولیت و اخلاق المللی بین تصمیمات

 مثبت تحول شاهد توان می ها، دولت مسئولیت به انسانی و بدیع نگاه این پذیرش شوند. با حل پایدار و معنادار شکلی به انزواطلبی

 .شد موجود های بحران حل و جهانی عرصه در

 اگزیستانسیالیستی اخلاقیات و بشر حقوق -4

 استوار متافیزیکی اصولی پایه بر نه و آید می بیرون شده تعیین پیش از و صلب قوانین دل از نه اخلاق اگزیستانسیالیسم، فلسفه در

 در سارتر پل شود. ژان می تعریف «دیگری» با صادقانه مواجهه و شخصی مسئولیت ،«انسان زیسته تجربه» بر مبتنی بلکه است؛

 از عام تصویر» نوعی بلکه دهد، می شکل را شخص خودِ تنها نه فردی انتخاب هر که کند می اشاره موضوع این به خود، آثار

 نیز را دیگران که است عمومی اخلاقی کنش یک بلکه شخصی، امر یک فقط نه انتخاب، هر بنابراین،. آفریند می نیز «انسان

 25گیرد. دربرمی

 هویت انسان آن، در که است ای آینه «دیگری» او، نظر به. است کلیدی بسیار سارتر فلسفه در (l’Autre) «دیگری» مفهوم

 دارد، اگزیستانسیالیستی کاملاً ای جنبه مسئولیت، این. است مسئول «دیگری» به نسبت حال، عین در اما شناسد، بازمی را خود

 است. ایدئولوژیک یا بیرونی الزامات فرد و نه اصیل انتخابِ و آگاهانه آزادیِ از برخاسته زیرا

 در خود مسئولیت با مواجهه از فرد چون است، «غیراصیل» اخلاقیِ انتخاب یک خود دیگری، رنج برابر در سکوت نگاه، این در

 .رود می طفره دیگری قبال

 ها اقلیت از حمایت و بشر حقوق بازتعریف و درک برای ای تازه تحلیلی مبنای تواند می اخلاق نوع این الملل، بین حقوق حوزه در

 و تبعیض قربانیان و ها اقلیت برای حمایتی متعدد های چارچوب دارای حقوقی منظر از اگرچه معاصر، المللی بین نظام. دهد ارائه

 یا اقتصادی منافع سیاسی، دلایل. است مواجه ها حمایت این واقعی تحقق در جدی خلأهای با عمل، در اما است، خشونت

 منفعل یا تفاوت بی پذیر آسیب های گروه قبال در خود تعهدات به نسبت ها دولت از بسیاری که شوند می موجب امنیتی، ملاحظات

 بازاندیشی به دعوت با زیرا باشد؛ حقوقی های نظریه برای مکملی تواند می اگزیستانسیالیستی رویکرد شرایط، این کنند. در عمل

 در ها اقلیت. سازد می پاسخگو «انسانی وجدان» برابر در حقوقی، و صوری تعهدات از فراتر را آنان ها، دولت اخلاقی مسئولیت در

 روابط معنوی ساختار در اساسی جایگاهی ،«اخلاقی دیگران» عنوان به بلکه نیستند، قانونی حقوق صاحبان صرفاً نگاه، این

 در دولت وجودیِ مسئولیت از گسست بلکه حقوقی، قاعده یک از تخطی فقط نه ها آن حقوق نقض بنابراین،. دارند المللی بین

 شود. می تلقی انسانیت قبال

 های بنیان به بازگشت نوعی نیازمند بشر، حقوق نقض قربانیان و ها اقلیت از حمایت معاصر، الملل بین نظام در اساس، این بر

. کند می تبیین «دیگری» قبال در مسئولیت و اصیل انتخاب آزادی، بر تأکید با را آن اگزیستانسیالیسم که است تر عمیق اخلاقی
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 تر اصیل هایی پاسخ ارائه و ها اقلیت برابر در المللی بین تعهدات تقویت به تواند می حقوقی سازوکارهای با فلسفی نگرش این تلفیق

 .شود منجر جهانی های بحران به تر انسانی و

 از یکی با را جهان آفریقا، شمال کشورهای و افغانستان سوریه، از ویژه به اجباری های مهاجرت از عظیمی موج اخیر، های سال در

 و قومی آزار یا خشونت گرسنگی، جنگ، دلیل به انسان، ها میلیون. است کرده مواجه خود حقوقی و اخلاقی های آزمون ترین جدی

 برخورد منطقه کشورهای حتی یا آمریکا اروپا، بسته درهای به سرپناه، جستجوی در و اند کرده ترک را خود سرزمین دینی،

 اما هستند؛ پناهندگان وضعیت درباره 1951 ژنو کنوانسیون رعایت به متعهد میزبان کشورهای الملل، بین حقوق منظر اند. از کرده

 عملاً ناامن، مناطق به مهاجران بازگرداندن حتی یا مرزبانی، نیروهای تقویت مرزها، بستن با ها دولت این از بسیاری عمل، در

 سنجیده المللی بین قوانین نقض یا رعایت با صرفاً ها دولت آیا: است این اساسی سؤال اما 26اند. گذاشته پا زیر را تعهدات این

 شوند؟ تحلیل وارد باید نیز تری عمیق اخلاقی معیارهای یا شوند؟ می

 «حقوقی سوژه» یک تنها پناهجو که کند می تأکید اگزیستانسیالیسم. است روشنگر بسیار اگزیستانسیالیستی نگاه که اینجاست

 کردم؟ می چه بودم، او جای اگر: بپرسد خود از باید ایستاده، او برابر در که فردی یا دولت. است «اخلاقی دیگری» بلکه نیست،

 انتخاب در ریشه ها، پرسش این داشتم؟ جهانی جامعه از انتظاری چه داشتم، قرار مطلق فقر یا جنگ خانمانی، بی شرایط در اگر

 فقط نه پناهجویان از حمایت نگاه، این با. داند می انسانی هویت بنیان را آن اگزیستانسیالیسم که انتخابی دارند؛ اصیل اخلاقیِ

 پذیرش از آگاهانه صورت به که المللی بین نهاد یا دولت هر. است وجودی اخلاقی ضرورت یک بلکه حقوقی، تکلیف یک

 .است شده غیرانسانی و غیراصیل کنش یک مرتکب اگزیستانسیالیسم، نظر از زند، می سرباز پناهجویان قبال در مسئولیت

 باشد برخوردار کارآمدی و پایداری انسجام، از تواند می زمانی تنها بشر المللی حقوق بین نظام اگزیستانسیالیستی، اخلاق منظر از

 پذیری مسئولیت بر مبتنی و شده درونی اخلاقی های بنیان بر متکی نهادی، و حقوقی ساختارهای بر صرف ی تکیه جای به که

 فقط نه او های انتخاب که است خودمختار و آزاد موجودی انسان اگزیستانسیالیسم، فلسفه در. باشد «دیگری» قبال در آگاهانه

 بشر حقوق گفتمان تقویت برای ای تازه مسیر تواند می مبنا، این. دارند اخلاقی بار بشر نوع برابر در و اند شمول جهان بلکه فردی،

 سرکوب پناهندگی، های بحران نژادپرستی، رشد همچون معاصر های چالش برابر در که گفتمانی بگشاید؛ المللی بین سطح در

 است. عملی و مفهومی بازتعریف نیازمند بشردوستانه، تعهدات از نشینی عقب یا ها، اقلیت

 وارد بشر حقوق های نظریه درون به 27«حمایت مسئولیت» اصل مکمل عنوان به «وجودی مسئولیت» مفهوم است لازم نخست،

 اگزیستانسیالیستی، منظر از اما دارد، تمرکز جمعی جنایات از پیشگیری برای ها دولت تعهد بر عمدتاً مسئولیت حمایت شود.

 انسانی رنج نوع هر قبال در اخلاقی و فردی مسئولیت شامل بلکه بزرگ، فجایع از جلوگیری به ناظر تنها نه ها دولت مسئولیت

 از امنیتی ملاحظات بر تکیه با ها دولت برخی بعد، به 2015 های سال در سوری پناهجویان بحران جریان در نمونه، برای. است

 به اعتنایی بی بلکه سیاسی، تصمیم یک تنها نه امتناع این وجودی، اخلاق منظر از که حالی در ورزیدند؛ امتناع پناهجویان پذیرش

 28شود. می محسوب جهانی اخلاقی تعهدات
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- James C. Hathaway and Michelle Foster, The Law of Refugee Status, (Cambridge University Press, 2017) 285. 



 وجودی ارزش یک عنوان به انسانی کرامت گرفتن نظر در با باید پناهندگی و مهاجرتی های سیاست در بازنگری بعد، گام در

 M.S.S. v. Belgium and Greece ی پرونده در بشر حقوق اروپایی دیوان آرای اساس بر که طور همان. گیرد صورت

 این اگر 29.است بشر حقوق بنیادین تعهدات نقض پناهجویان، غیرانسانی شرایط قبال در تفاوتی بی شده، تأکید (2011)

 اخلاق بر مبتنی بشر حقوق آموزش طریق از توان می شوند، همراه «دیگری» از اگزیستانسیالیستی فهم با تصمیمات

 داد. کاهش را انسانی مسئولیت پذیرش برابر در ها دولت مقاومت محور، شخص

 رفتار ارزیابی در ملل، سازمان بشر حقوق شورای همچون بشر، حقوق المللی بین نهادهای که است ضروری آن، بر علاوه

 در. کنند توجه نیز تصمیمات وجودی های انگیزه و اخلاقی ابعاد به و نکنند اکتفا حقوقی قواعد صریح نقض به صرفاً ها، دولت

 تأکید المللی بین نهادهای تحلیل در "اخلاق مراقبت"به توجه لزوم برآنا گریر  ی مقاله همچون هایی پژوهش زمینه، همین

 30.است همدلانه و محور اخلاق نگاهی سوی به مدار حقوق صرفاً های تحلیل از عبور خواستار و کند می

 آموزشی مبنای یک عنوان به تواند می اگزیستانسیالیستی اخلاق. شود دگرگون نیز بشر حقوق آموزش مفهوم است لازم همچنین

 های مسئولیت به نسبت را شهروندان و شده وارد داخلی حقوقی های نظام حتی یا المللی بین های برنامه آکادمیک، نهادهای در

 بشر حقوق نقض قبال در قانونی، الزام صرفاً نه اخلاقی، آگاهی سر از که نسلی گیری شکل ترتیب، بدین. سازد تر آگاه شان جهانی

 .شد خواهد ممکن دهد، نشان واکنش

 بر تاکید با اگزیستانسیالیسم اخلاقی ی فلسفه اما اند، ضروری عدالت تحقق در همچنان حقوقی ابزارهای اگرچه نهایت، در

 نه که تعهدی بیفزاید؛ بشر حقوق به را تعهد از تر عمیق سطحی تواند می دیگری، برابر در مسئولیت پذیرش و خودآگاهی، وجدان،

 موجود، حقوقی سازوکارهای با رویکرد این تلفیق. گیرد می نشأت بودن انسان و کرامت اصالت، به میل از بلکه مجازات، ترس از

 و تر انسانی تر، اصیل واکنشی شده، جهانی عصر انسانیِ های بحران برابر در که باشد بشر حقوق از نسلی ظهور ساز زمینه تواند می

 .کند ارائه تر باثبات

 مسئولیت و قدرت ساختارهای نقد پرتو در اگزیستانسیالیستی الملل بین حقوق: پیشنهادی چارچوب -5

 اخلاقی

 ساختارهای سو، یک از. است بوده روبرو کارآمدی و مشروعیت بحران با دیگر زمان هر از بیش اخیر های دهه در الملل بین حقوق

 آن بنیادین های ارزش دیگر، سوی از و اند گرفته قرار قدرتمند های دولت منافع سیطره تحت روزافزون شکل به المللی بین حقوقی

 چنین در. اند شده تضعیف عمل در انسانی فجایع قبال در ها دولت پذیری مسئولیت و جهانی همبستگی انسانی، کرامت نظیر

 نظر به ضروری اخلاقی، و فلسفی اندازی چشم از بلکه حقوقی منظر از صرفاً نه الملل، بین حقوق مبانی در بازاندیشی بستری،

 از الهام با که است اگزیستانسیالیستی الملل بین حقوق عنوان تحت چارچوبی تکوین بدیل، اندازهای چشم این از یکی. رسد می
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- European Court of Human Rights, M.S.S. v. Belgium and Greece, App. No. 30696/09, Judgment of 21 January 2011. 

30
- Alexander Grear, “Human Rights and the Ethics of Care: Global Responsibility in a Time of Crisis”, Human Rights 
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 حقوقی نظم بازسازی برای ای تازه افق کسکنیمی، مارتی انتقادیِ های تحلیل با آن تلفیق و اگزیستانسیالیسم بنیادین مفاهیم

 .کند می ترسیم المللی بین

 امتیازی نه را آزادی سارتر. هستند انسانی وجود تعریف در اصلی رکن سه مسئولیت و انتخاب، آزادی، اگزیستانسیالیسم، فلسفه در

 در 31.دارد وامی هایش انتخاب و اعمال قبال در مسئولیت کامل پذیرش به را انسان که داند می انکارناپذیر ضرورتی بلکه دلخواه،

 تصمیماتی ویژه به خود، تصمیم هر قبال در باید شوند، تلقی مختار کنشگران مثابه به نیز ها دولت اگر الملل، بین روابط چارچوب

 اگزیستانسیالیسم که ست ای نقطه همان این. بپذیرند حقوقی صرفاً نه و وجودی مسئولیت گذارد، می تأثیر دیگران سرنوشت بر که

 .نماید می عرضه را «گویی پاسخ» از تر عمیق مفهومی و کند می پیدا تلاقی الملل بین حقوق با

 ابزار غالباً نظام، این که دهد می نشان الملل، بین حقوق طرف بی ظاهراً و «نما خنثی» های بنیان به صریح نقد با کسکنیمی مارتی

 تثبیت را بزرگ های قدرت منافع عمل در حقوقی، طرفی بی از ای لایه تحت المللی، بین نهادهای و است قدرت بازتولید

 ماهیت به اخلاقی و انتقادی نگاه که آن مگر برسد اصلاح به خود درون از تواند نمی الملل بین حقوق او، زعم به 32.کنند می

 تصمیم» بر تأکید با اگزیستانسیالیسم، که اینجاست. شود وارد آن در عدالت و قواعد میان نسبت و مشروعیت گیری، تصمیم

 .کند ایفا را زا تحول رویکرد یک نقش تواند می ،«اصیل اخلاقی

 از فقط نه المللی بین تصمیمات مشروعیت که است این بر اصل اگزیستانسیالیستی، الملل بین حقوق پیشنهادی چارچوب در

. شود می ناشی «جهانی دیگری» به گویی پاسخ و انسانی مسئولیت پذیرش واقعیت، با مواجهه در صداقت از بلکه قواعد، با تطابق

 به مسئولیت سپاری برون یا مرزها انسداد های سیاست مانند جهانی، مهاجرت بحران قبال در ها دولت برخی تصمیم نمونه، برای

 ساختارهای نقد و اگزیستانسیالیستی اخلاق پرتو در اما باشد، پذیر توجیه حقوقی نظر از است ممکن هرچند ثالث، کشورهای

 دولت تصمیم آیا» که نیست این پرسش چارچوب، این نگاه از. شود می تلقی غیراصیل و غیرمسئولانه تصمیمی قدرت، گر توجیه

 سازگار انسان دیگری قبال در اخلاقی مسئولیت با تصمیم این آیا» که است این بلکه «است؟ هماهنگ الملل بین حقوق با

 «است؟

 های کنش بازتعریف در کلیدی نقش تواند می نیز شود می مطرح هایدگر فلسفه در که «تصمیم اصالت» مفهوم این، بر افزون

 و پیامدها از آگاهی وضعیت، اضطرار با صادقانه مواجهه از برخاسته که است اصیل زمانی سیاسی، تصمیم. کند ایفا المللی بین

 پایگاه نیز بشریت جمعی وجدان در باید بلکه باشد، دفاع قابل حقوقی لحاظ به باید تنها نه تصمیمی، چنین .باشد اخلاقی انتخاب

 .باشد داشته اخلاقی

 رنج برابر در پاسخگو و محور اخلاق نهادهایی به روح بی بوروکراتیک ساختارهای از باید نیز المللی بین نهادهای چارچوب، این در

 صرف، حقوقی تکنیک سلطه از باید الملل بین حقوق کند، می اشاره خود آثار در کسکنیمی که گونه همان. شوند تبدیل انسانی
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 اخلاق نقش پذیرش با وگو گفت این 33.کند حرکت مسئولیت و اخلاق، عدالت، مفاهیم با باز وگویی گفت سوی به

 .باشد تحولی چنین ساز زمینه تواند می المللی، بین حقوقی نهادهای طراحی در اگزیستانسیالیستی

 است فلسفی-اخلاقی مکملِ چارچوب یک بلکه موجود، نظم برای کلی بدیلی نه اگزیستانسیالیستی، الملل بین حقوق نهایت، در

 مسئولانه و اخلاقی انتخاب از افقی صلب، حقوقی تعهدات و ملی منافع به المللی بین تصمیمات فروکاست برابر در تواند می که

 در که کنشی دهد؛ سوق «انسانی اصیل کنش» به «تکنیکی انفعال» از را المللی بین کنشگران کوشد می چارچوب این. بگشاید

 .شود می تبدیل عدالت و مشروعیت معیار ترین اصلی به دیگری، قبال در مسئولیت آن،

اگزیستانسیالیستی در ابعاد مفهومی و سنتی الملل بین حقوق مقایسه  

الملل  بینحقوق  الملل سنتی حقوق بین ابعاد مفهومی

 اگزیستانسیالیستی
 پاسخگویی به وجدان جمعی بشریت المللی تطابق با قواعد بین مبنای مشروعیت

 مسئولیت اخلاقی و وجودی مسئولیت حقوقی و تعهدات قراردادی نوع مسئولیت

 بازخوانی انتقادی و اخلاق محور قواعد اولویت با ساختارهای حقوقی موجود نسبت با قواعد حقوقی

دیگری به مثابه مسئولیت اخلاقی و  دیگری به مثابه ذی حق حقوقی رویکرد به دیگری
 هستی شناختی

گیری حقوق مدار و مصلحت  تصمیم گیری نوع تصمیم
 محور

 گیری اصیل، آگاهانه و مسئولانه تصمیم

 حورنهادهای اخلاق محور و عدالت م نهادهای بوروکراتیک و فرمالیستی المللی نقش نهادهای بین

میزان تعهد به مسئولیت انسانی در  تبعیت از قواعد و معاهدات معیار ارزیابی کنش
 عمل

 

 گیری نتیجه

 مکتب این بنیادین مفاهیم که داد نشان الملل، بین حقوق و اگزیستانسیالیسم فلسفه میان پیوند تبیین هدف با حاضر مقاله

 و مفهومی چارچوبی عنوان به توانند می—«دیگری» با مواجهه و اخلاقی، مسئولیت اصیل، انتخاب آزادی، همچون—فلسفی

 کنش و وجودی پذیری مسئولیت بر تأکید با اگزیستانسیالیسم،. کنند نقش ایفای الملل بین حقوق ساختارهای بازنگری در انتقادی

بیفزاید.  المللی بین مناسبات به محور انسان و اخلاقی نگاهی و رفته فراتر بوروکراتیک و صوری های چارچوب از کوشد می آگاهانه،

 منظر از اما دارند، تأکید خودمختاری و استقلال بر ظاهر در دو این هرچند که شد روشن حاکمیت، و آزادی مفاهیم بررسی در

 شان های انتخاب پیامدهای به نسبت اخلاقی مسئولیت پذیرش با که است مشروع زمانی تنها ها دولت آزادی اگزیستانسیالیستی،

 حقوقی، صرفاً نه باید شد، بیان روهینگیا کشی نسل و سوریه بحران موردی تحلیل در که گونه همان مسئولیت، این. باشد همراه
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 بستر در که معاصر المللی بین نظام در هویت و معنا بحران همچنین،. باشد بشر جمعی وجدان به گو پاسخ و وجودی بلکه

 مدار اخلاق و اصیل گیری تصمیم به بازگشت نیازمند یافته، تشدید اخلاقی تعهدات افول و نهادی، انسجام فروپاشی شدن، جهانی

 بخش گیرد. تحلیل می شکل انسانی تعهد و همدلی آگاهی، بر تکیه با بلکه مصلحت، یا اجبار سر از نه که ای گیری تصمیم است؛

 از بلکه نیست، حقوقی قواعد از ناشی صرفاً تبعیض، قربانیان و مهاجران ها، اقلیت قبال در مسئولیت که داد نشان نیز بشر حقوق

 بازتعریف برای ای زمینه رابطه، این بر تمرکز با اگزیستانسیالیستی فلسفه. گیرد می نشأت «دیگری» با اخلاقی مواجهه یک عمق

 نه دارد، گویانه پاسخ و آگاهانه های انتخاب در ریشه که مسئولیتی آورد؛ می فراهم پذیر آسیب های گروه برابر در ها دولت مسئولیت

 بر تکیه با که شد ارائه «اگزیستانسیالیستی الملل بین حقوق» چارچوب پیشنهاد پایانی، بخش گریزپذیر. در و رسمی های الزام

 با چارچوب، این. دهد ارائه المللی بین نظم بازسازی برای بدیل و تلفیقی الگویی کرد تلاش کسکنیمی، مارتی انتقادی های تحلیل

 تا سازد می ملزم را ها دولت و کرده حرکت وجودی و اخلاقی مشروعیت سمت به حقوقی، مشروعیت بر صرِف تمرکز از عبور

 از باید نیز المللی بین نهادهای چارچوب، این در. کنند اتخاذ ژئوپلتیک، منافع صرفاً نه بشری، وجدان اساس بر را خود تصمیمات

 .شوند تبدیل انسانی رنج به نسبت پاسخگو و محور اخلاق نهادهای به بوروکراتیک و حقوقی صرفاً ساختارهای
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Reflection of Existentialist Philosophy in the Fundamental Concepts of International Law: A 

Study on Responsibility, Freedom, and the Crisis of Meaning 

Abstract 

International law, as a set of rules governing the relations between states and international 

organizations, has generally been studied from the perspective of classical legal and political 

perspectives. However, examining and analyzing this field from a philosophical perspective, 

especially from the perspective of the existentialist school, is able to reveal new dimensions of its 

fundamental concepts such as responsibility, freedom, the crisis of meaning and identity. The 

philosophy of existentialism, which emphasizes individual freedom, moral responsibility, the 

authenticity of choice, the crisis of identity and the meaning of life, allows us to analyze traditional 

concepts of international law such as sovereignty, the international responsibility of states, human 

rights and the identity crises resulting from globalization in a new light. This article, using a 

descriptive-analytical method, examines and carefully evaluates the concepts and elements common 

between the philosophy of existentialism and international law, and while accurately describing the 

principles and concepts of both fields, analyzes the challenges and opportunities that arise from the 

intersection of these two perspectives. In this regard, the theoretical foundations of existentialism, 

including the philosophical views of thinkers such as Sartre, Camus, and Heidegger, are first referred 

to, and then these foundations are compared with key concepts in international law. The main goal of 

this article is to redefine key concepts such as sovereignty and state responsibility from a 

philosophical and ethical perspective, and to provide a deeper understanding of the responsibility of 

states for their international decisions and actions. It also attempts to present solutions for dealing 

with international crises such as identity crises, asylum, human rights violations, and the challenges 

of globalization from an existentialist ethical perspective. The results of this research, while creating 

an innovative link between philosophy and international law, provide a basis for international law to 

be elevated from a purely legal order to a more conscious and responsible moral-legal system. 

Keywords: International law, existentialist philosophy, international responsibility of states, 

sovereignty and freedom, crisis of meaning 

 


