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ا توسط ها تنهی اقسام تعهدات، تعهدات قائم به شخص یا مقید به مباشرت، جایگاه خاصی دارند؛ تعهداتی که اجرای آندر زمره

ررات موردی رغم تصریح برخی مقندارند. در نظام حقوقی ایران، علیخود متعهد ممکن بوده و قابلیت نیابت یا انجام توسط ثالث را 
بینی یشگونه تعهدات پنظیر حق فسخ یا اعمال حبس در تعهدات خاص، تاکنون چارچوبی کلی و منسجم برای ضمانت اجرای این

ی تأخیر و های روزانه، جریمه(astreinte) «استرنت»گیری از نهادهایی چون نشده است. در مقابل، نظام حقوقی فرانسه با بهره
آور و مؤثر برای تحقق این تعهدات فراهم آورد. این پژوهش های اجتماعی، تلاش کرده است سازوکارهایی الزامهمچنین محرومیت

اجرای  ها و راهکارهای حقوق ایران و فرانسه در تضمینهای قضایی، به بررسی چالشبا رویکرد تطبیقی و تحلیل مواد قانونی و رویه
اجراهای  گیری از ضمانتتعهدات قائم به شخص پرداخته و بر ضرورت بازاندیشی تقنینی در نظام حقوقی ایران جهت بهره

رکیبی از گیری تدهد که بهرهی اجبار و محدودسازی حقوق اجتماعی تأکید دارد. نتایج نشان میغیرمستقیم مؤثر مانند جریمه
تواند منجر به افزایش کارایی اجرای این نوع کنار حفظ اصل آزادی اراده و شخصیت متعهد، میسازوکارهای مالی و اجتماعی در 

 .تعهدات گردد
 : واژگان کلیدی

 تعهد قائم به شخص، مباشرت متعهد، جریمه اجبار، محرومیت اجتماعی، حقوق تطبیقی، اجرای احکام مدنی، مسئولیت قراردادی
 

 مقدمه

قانون مدنی استقرار  ۹۱۲است که بر پایه ماده « لزوم قراردادها»حاکم بر روابط قراردادی، در نظام حقوقی ایران، اصل 
یافته است. بر مبنای این اصل، در صورت امتناع متعهد از ایفای تعهد، متعهدلٌه در گام نخست، حق مطالبه اجرای عین 
تعهد را دارد و صرفاً در صورت عدم امکان اجبار، به سایر طرق جبران، از جمله فسخ قرارداد، مجاز خواهد بود. در این 

یک قاعده ناظر بر الزام متعهد، به ویژه در صورت امکان اجرای تعهد توسط ثالث، تبعیت کرده است راستا، قانونگذار از 
یا مقید به مباشرت بوده « قائم به شخص»قانون مدنی(. اما در مواردی که تعهد از نوع تعهدات  ۳۱۳و  ۹۳۲، ۹۳۲)مواد 

 .شودای در جهت تضمین اجرای آن مواجه میههای ویژو فقط توسط خود متعهد قابل اجراست، نظام حقوقی با چالش

ط کند و اجرای تعهد توسها نقشی اساسی ایفا میتعهدات قائم به شخص، تعهداتی هستند که شخصیت متعهد در آن
تواند رأساً یا از طریق نیابت، ایفای تعهد را به انجام شخص ثالث ممکن یا مجاز نیست. در این موارد، قوه حاکمه نیز نمی

ند. در چنین شرایطی، حقوق ایران عمدتاً به ابزارهایی نظیر حق فسخ، تعیین جریمه مالی و در موارد معدود، اعمال رسا
صورت پراکنده و غیرمنسجم در قوانین موضوعه درج شده و فاقد نظام آورد؛ هرچند این ابزارها بهحبس متعهد روی می

 .حقوقی عام و واحد هستند
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ای، حقوق خانواده و تعهدات هایی چون هنر، خدمات حرفهویژه در حوزهاین دسته از تعهدات، بهرغم اهمیت روزافزون به
ناشی از شخصیت اشخاص حقوقی و حقیقی، مقررات ایران هنوز فاقد قواعد منسجم و جامع در زمینه ضمانت اجرای 

انت اجرای حبس را در خصوص استرداد قانون حمایت خانواده، ضم ۰۳عنوان نمونه، ماده تعهدات قائم به شخص است. به
بینی کرده است؛ با این حال، در مواردی مانند دعوای تمکین، تعهد به اجرای هنری خاص، یا الزام نهادهای طفل پیش

 .بینی نشده استعمومی به ارائه خدمات، چارچوب مشخصی برای ضمانت اجرا پیش

، محرومیت (astreinte) « جریمه اجبار »بزارهای نوآورانه نظیر گیری از ااز سوی دیگر، نظام حقوقی فرانسه با بهره
مندی از نهادهای قضایی مختص اجرای احکام، سازوکارهای مؤثرتری را در تضمین ایفای از حقوق اجتماعی، و بهره

ائم ق تعهدات شخصی فراهم آورده است. پرسش بنیادین این پژوهش آن است که آیا حقوق ایران در مواجهه با تعهدات
 طور موردی و پراکنده، راهکارهای متفاوتی را اتخاذ کرده است؟کند یا بهبه شخص از یک ضمانت اجرای واحد پیروی می

قانون آیین دادرسی مدنی  ۹۹۲سو ناشی از خلأ قانونی پس از نسخ ماده ضرورت تحلیل تطبیقی این موضوع، از یک
قانون اجرای احکام مدنی به ماده منسوخ  ۰۹گر به ارجاع تبصره ماده سابق و فقدان جایگزین مناسب است، و از سوی دی

گردد که موجب ابهام و اختلاف نظر شده است. این مقاله با تحلیل تطبیقی حقوق ایران و فرانسه، در پی تبیین بازمی
بخشی امبرای انسجمبانی تقنینی و قضایی لازم برای تقویت ضمانت اجرای تعهدات قائم به شخص و ارائه راهکارهایی 

 .به نظام حقوقی ایران است

 مفهوم و ماهیت تعهدات قائم به شخص در حقوق ایران و فرانسه-1

اند و شخصیت او در اجرای تعهد نقش تعهدات قائم به شخص، تعهداتی هستند که فقط توسط خود متعهد قابل انجام
قانون مدنی ایران بر اهمیت این ویژگی در برخی قراردادها تأکید دارد. در صورت امتناع متعهد،  ۹۳۱اساسی دارد. ماده 

الزام قضایی ممکن است، اما اجرای عملی توسط غیر، در این نوع تعهدات ممکن نیست. مصادیق آن در قراردادهای 
طالبه اجرای عین تعهد است، اما در تعهدات شود. در حقوق فرانسه نیز، اصل بر امکان مای خاص دیده میهنری یا حرفه

شود. در هر دو نظام، ضمانت اجراها بیشتر برای فشار غیرمستقیم استفاده می (astreinte) شخصی، از جریمه مدنی
 .جنبه اخلاقی یا مالی دارند تا اجبار فیزیکی

 حقوق ایران و فرانسه(تعهدات قائم به شخص در قرارداد داوری و تأثیر آن بر انحلال داوری )در -1-1

قانون آیین دادرسی مدنی، اگر طرفین اختلافات خود را به داوری شخص  ۰۶۳در نظام حقوقی ایران و بر اساس ماده 
معینی ارجاع دهند و وی به هر دلیل قادر به انجام داوری نباشد و توافق جدیدی بر داور جایگزین حاصل نشود، رسیدگی 

؛ شوددهنده آن است که تعهد داوری، تعهدی قائم به شخص محسوب میاین وضعیت نشان .گرددبه مرجع قضایی بازمی
ای داور منتخب وابسته است و قابل انتقال یا تفویض به غیر های فردی، تخصصی یا حرفهزیرا اجرای آن به ویژگی

فهوم این تعهد کاملاً با منیست، مگر با رضایت صریح طرفین. در واقع، شخصیت داور، علت اصلی توافق داوری است و 
 .۱.مطابقت دارد« شخصی بودن تعهد»

قانون آیین دادرسی مدنی، اگر داوری بر اساس  ۰۶۳المللی ایران و نیز ماده قانون داوری تجاری بین ۵بر اساس ماده 
دید، جانتخاب شخص معینی توسط طرفین صورت گرفته باشد، این صلاحیت قائم به شخص دانسته شده و بدون تراضی 

رأیی  ای که دیوان تمییز درگونهجایگزینی وی وجاهت ندارد. در حقوق فرانسه نیز همین رویکرد پذیرفته شده است؛ به
ارجاع دعوی به داور معین ناشی از اعتماد اختصاصی طرفین به شخصیت وی است و این »اعلام کرده:  ۱۲۲۳در سال 

                                                            
؛ همچنین نگاه کنید به: جعفری لنگرودی، محمدجعفر، ترمینولوژی حقوق، ۹۱۱، (۱۳۲۵تهران: شرکت سهامی انتشار،  ) " قواعد عمومی قراردادها "،کاتوزیان ، ناصر . 1 

 «.تعهد قائم به شخص»تهران: کتابخانه گنج دانش، مدخل 
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رو، در هر دو نظام حقوقی ایران و از این .۹«.توافق جدید طرفینصلاحیت قابل انتقال به شخص دیگر نیست مگر با 
فرانسه، داوری شخص معین، واجد وصف شخصی بودن غیرقابل انتقال است و امتناع یا ناتوانی داور منتخب از انجام 
وظیفه، منتهی به زوال توافق داوری و بازگشت صلاحیت رسیدگی به دادگاه خواهد شد. در واقع، عدم قابلیت تفویض در 

گیرد و بر این اساس، داوری وری، از اصول بنیادین حقوق داوری با ویژگی قائم به شخص بودن نشأت میاین نوع دا
 .منتخب در حکم تعهدی است که تنها توسط شخص تعهدکننده قابلیت تحقق دارد

 تأثیر وصف شخصی تعهد در تحقق فسخ قراردادها )در حقوق ایران و فرانسه(-1-2

قانون مدنی  ۳۹۲ائه ضامن یا رهن، از مصادیق تعهدات قائم به شخص است که در ماده در حقوق ایران، تعهد به ار
تواند رأساً آن را انجام دهد و بینی شده است. چون اجرای این تعهد مستلزم اقدام شخص متعهد است، دادگاه نمیپیش

دارد که در نبود رهن معین، اجبار  حل، حق فسخ برای متعهدله است. رویه قضایی نیز تأکیددر صورت امتناع، تنها راه
نتیجه است. اما اگر رهن مشخص باشد، امکان اجبار قضایی وجود دارد. در حقوق فرانسه نیز در چنین مواردی، معمولاً بی
 ۳.حل، فسخ یا انحلال قرارداد است نه اجبار متعهدراه

، مستقیماً تخلف از تعهدات قائم به ۹۳۲و  ۹۳۹اد قانون مدنی ایران، قانونگذار با کنار گذاشتن ترتیب مو ۳۹۲در ماده 
شخص، مانند ارائه ضامن یا رهن را موجب فسخ قرارداد دانسته است؛ زیرا الزام متعهد ممکن نیست و عدالت قراردادی 

متعهد ، اگر اجرای تعهد تنها از عهده ۱۱۹۱در حقوق فرانسه نیز، مطابق ماده  .بینی شودکند راهکار فسخ پیشایجاب می
تواند به انحلال قرارداد منجر شود؛ چرا که الزام قضایی در این خاصی برآید، مانند انجام عمل هنری، تخلف از آن می

 هب متعهد الزام که مواردی در که است آن بر نیز فرانسه حقوقی دکترین خصوص، این در ۰.پذیر نیستموارد عملاً امکان
 ۵ود.رفته شگ نظر در خسارت پرداخت یا فسخ نظیر ابزارهایی الزام، جایبه ایدب است، عملی کارایی فاقد تعهد اجرای

ق.م صراحتی ندارد، اما با توجه به تفاسیر فقهی و اصول قراردادها  ۳۹۲بینی شرط انفساخ، اگرچه ماده در خصوص پیش
عنوان نتیجه طبیعی تخلف از شرط فعل نافذ تلقی گردد، مشروط به اینکه تواند بهدر حقوق ایران، شرط انفساخ نیز می

رزی از برخورد قانونگذار با قانون مدنی مصداق با ۳۹۲ماده  بنابراین؛ ۶طرفین آن را صراحتاً در قرارداد شرط کرده باشند.
ها، ضمانت اجرای خاص )فسخ( را در نظر گرفته اجرای آنتعهدات قائم به شخص است که با لحاظ خصوصیات غیرقابل

 .شود و بر ضرورت تناسب ضمانت اجرا با ماهیت تعهد تأکید دارداست. این رویکرد در نظام حقوقی فرانسه نیز دیده می

 ال حبس در تعهدات قائم به شخص در نظام اجرای احکام مدنیمحدوده قابلیت اعم-1-3

های در صورت امتناع از پرداخت، مطابق قانون نحوه اجرای محکومیت علیهحبس محکومدر نظام اجرای احکام مدنی، 
مانند انجام عمل هنری یا معرفی فرد خاص،  تعهدات قائم به شخصاما در  .قابل اعمال است تعهدات مالیمالی، تنها در 

حبس یا توقیف اموال ضمانت چون اجرای تعهد تنها توسط خود متعهد ممکن است و جایگزینی ثالث ممکن نیست، 
 ۹.شودو اجرای حکم با محدودیت جدی مواجه می اجرای مؤثری ندارد

علیه به را از اموال محکومتواند معادل محکومدگاه میدر تعهدات مالی، چون موضوع تعهد قابل تقویم به وجه نقد است، دا
توقیف کند و در صورت عدم شناسایی اموال، حبس وی را اعمال نماید. اما در تعهدات قائم به شخص، موضوع تعهد 

 یعلیه به اجرای تعهد، منطبق بر منطق حقوقاصولاً غیرقابل تقویم است و حتی در صورت اعمال حبس نیز، الزام محکوم

                                                            
2  . Cour de Cassation, 1re civ., 20 juillet 1993, n° 91-16828, Bull. civ. I, n° 261؛ Fouchard, Gaillard, Goldman, 

International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, 1999, 652–654. 
 ۱۳۵(، ۱۰۳۳ تهران: شرکت سهامی انتشار )، " عقود معین "کاتوزیان، ناصر ،.  ۳

4 Code Civil, Article 1121, version consolidée au 1 janvier 2024 
5 Jacques, Ghestin, Traité de droit civil - Les effets du contrat, LGDJ, 2001, 352 

 ۱۶۹، (تهران: اسلامیه)، جلد دوم، "حقوق مدنی"امامی، سید حسن،  .۶ 

 ۱۲۵، (۱۰۳۳ ، سهامی شرکت: تهران )،"قراردادها عمومی قواعد –حقوق مدنی  "کاتوزیان،ناصر، . ۹ 
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دهند که با اصل آزادی قراردادها ای تحت تأثیر قرار میها، آزادی اراده فرد را به گونهنخواهد بود؛ چراکه این نوع حبس
تنها در خصوص  ۹۳۲و  ۹۳۹افزون بر این، قانون مدنی نیز به طور صریح در مواد  ۲و اصل کرامت انسانی در تعارض است.
بینی کرده و در صورت عدم امکان اجبار، صرفاً حق فسخ برای متعهدله در نظر یشتعهدات مالی، امکان الزام قضایی را پ

 گرفته شده است.

قانون مدنی  ۱۹۹۱در حقوق فرانسه نیز امکان اجبار شخص به انجام تعهدات قائم به شخص، محدود شده است. ماده 
متعهد را ملزم به اجرای عین تعهد کرد  تواندارد که تنها در صورتی میتصریح می ۹۳۱۶فرانسه پس از اصلاحات سال 

 که مواردی در فرانسه هایدادگاه نتیجه، در ۲پذیر بوده و متضمن تعرض به آزادی شخصی او نباشد.که انجام آن امکان
ص متعهد است، امکان اعمال اجرای اجباری را منتفی دانسته و صرفاً به فسخ قرارداد شخ مباشرت نیازمند تعهد موضوع

 ۱۳کنند.مطالبه خسارت بسنده مییا 

انت گردند و ضمبنابراین، تعهدات قائم به شخص در نظام حقوقی ایران نیز مشمول قواعد حاکم بر تعهدات مالی نمی
ها ابتدائاً منتفی است، مگر در مواردی خاص که اجرای غیرمستقیم تعهد از طریق جایگزینی با اجرای حبس نسبت به آن

از است، ست خسارت ممکن باشد. این تحلیل نه تنها با اصول کلی حقوق تعهدات در حقوق ایران همتعهد مالی یا پرداخ
 .بلکه با رویکرد سیستم حقوقی فرانسه نیز تطابق دارد

 مثابه تعهد قائم به شخص و تحلیل استثنای قانونی حبساسترداد طفل به-1-4

 ۰۳علیه قابل اجراست. اما ماده ت که فقط توسط محکومتعهد به استرداد طفل در حضانت، تعهدی قائم به شخص اس
 ۱۱.دلیل اهمیت حقوق کودک، استثنائاً بازداشت فرد مستنکف تا اجرای حکم را مجاز دانسته استقانون حمایت خانواده، به

 یز اهمیتقانون حمایت خانواده، علاوه بر حمایت از اجرای حکم، از منظر سیاست جنایی و منافع عالیه طفل ن ۰۳ماده 
در حقوق  .سازددارد و با اولویت دادن به اجرای سریع حضانت، تعادل میان حقوق والدین و منافع کودک را برقرار می

تواند با استفاده از نیروی قانون مدنی، در صورت عدم اجرای حکم حضانت، دادگاه می ۶-۹-۳۹۳فرانسه نیز، طبق ماده 
قانون جزای فرانسه،  645- 2ماده حاد، موارد در همچنین ۱۹.را تضمین کندانتظامی یا مجازات کیفری اجرای حکم 

از نظر  ۱۳بینی کرده است.های جزایی برای خودداری از اجرای احکام مربوط به حضانت و استرداد طفل پیشمجازات
ه موضوع واردی کدکترین حقوقی فرانسه نیز، اصل بر عدم اجبار فیزیکی متعهد به ایفای تعهدات شخصی است، اما در م

توان بر این اساس، می۱۰توان استثنا قائل شد.ای باشد، مانند استرداد طفل، میتعهد دارای اهمیت عمومی یا خانوادگی ویژه
ای دانست که با تلفیق اصول اجرایی سنتی و اقتضائات عنوان نهاد ویژه و نوآورانهقانون حمایت خانواده ایران را به ۰۳ماده 

عنوان ابزار حمایتی بهره دک، در جهت تضمین اجرای تعهدات شخصی با آثار اجتماعی مهم، از حبس بهنوین حقوق کو
 برده است

 عنوان تعهد قائم به شخص در روابط زوجین و حدود ضمانت اجرای آنتمکین به-1-5

ها با اراده و مباشرت نهاد تمکین در حقوق ایران، از تعهدات قائم به شخص در روابط زوجیت است؛ زیرا اجرای آن تن
شخصی زوج یا زوجه ممکن است و قابل انتقال یا نیابت نیست. تمکین، چه عام و چه خاص، نیازمند حضور و رفتار 

                                                            
 .۹۳۹، ( ۱۳۲۵، تهران: سمت )،"اجرای احکام مدنی"صفایی، سید حسین، . ۲ 

۲  .Code Civil, Article 1221, version consolidée au 1 janvier 2024 
۱۳ Philippe ,Malaurie et al., (Les obligations, LGDJ, 2022(, 314 

 .۰۱۹ ، (۱۰۳۳تهران: سمت،  )، "حقوق خانواده "،امامی ، اسدالله و ، صفایی سید حسین ۱۱ 
۱۹ Code Civil, Article 373-2-6, version consolidée au 1 janvier 2024 
۱۳ Code Pénal, Article R 645-2, version consolidée au 1 janvier 2024. 
۱۰ ibid, p. 534. 
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در صورتی که هر یک از زوجین از ایفای این تعهد خودداری  ۱۵.شخص متعهد است و انجام آن توسط غیر ممکن نیست
ای الزام به تمکین، صدور حکم قضایی را تقاضا کند. با این حال، الزام قضایی به تواند با طرح دعونماید، طرف مقابل می

واسطه ماهیت قائم به شخص بودن این تعهد، در عمل همواره مؤثر نیست. زیرا اجرای حکم الزام به تمکین تمکین، به
قوق ممکن است منجر به تضییع حکند، بلکه را فراهم نمیتنها امکان تحقق واقعی تعهد بدون رضایت واقعی متعهد، نه
 ۱۶فردی و کرامت انسانی گردد.

پذیر تمکین، تعهدی قائم به شخص است که تنها با اراده طرفین ممکن بوده و اجبار فیزیکی برای اجرای آن امکان
زه االمثل یا صدور اجنیست. در صورت امتناع زوجه، ضمانت اجراهای غیرمستقیم مانند سلب نفقه، محرومیت از اجرت

اش را انجام ندهد و اجبار وی ممکن نباشد، زوجه شود. اگر شوهر نیز وظایف زناشوییازدواج مجدد برای شوهر اعمال می
و تنها  شوندتواند به استناد عسر و حرج تقاضای طلاق کند. در حقوق فرانسه نیز این تعهدات شخصی تلقی میمی

 ۱۹.اندبینی شدهپیش ابزارهای حقوقی غیرمستقیم برای الزام به اجرا

در هر دو نظام حقوقی ایران و فرانسه، تعهدات قائم به شخص در روابط خانوادگی مانند تمکین، تنها با اراده شخصی 
ها محدود، غیرمستقیم و عمدتاً مالی است. اجرای اجباری و فیزیکی این تعهدات متعهد قابل اجرا بوده و ضمانت اجرای آن

بینی عنوان جایگزین پیشرهایی چون سلب نفقه، صدور اجازه ازدواج مجدد یا اثبات عسر و حرج بهممنوع تلقی شده و ابزا
قانون اجرای احکام مدنی بر حکم تمکین، باید گفت که گرچه صدور  ۰۹در خصوص امکان اعمال تبصره ماده  .اندشده

زن به تمکین، با ماهیت شخصی و غیرقابل  الزام برای وادار ساختنحکم و اجراییه تمکین ممکن است، اما تعیین وجه
اجبار این تعهد سازگار نیست. در حقوق فرانسه نیز چنین اقدامی مردود است، چرا که با اصول آزادی فردی و کرامت 

اند، اما این دیدگاه با را مطرح کرده« جریمه اجبار»انسانی تعارض دارد. گرچه دکتر ناصر کاتوزیان امکان استفاده از 
های غیرمالی مانند احضار زوجه برای رفتن به خانه شوهر )موضوع در کفالت ۱۲.حقوقی قابل نقد استظات اخلاقی و ملاح
قانون آیین دادرسی مدنی  ۹۹۲حل، تمسک به ماده طور کلی وجود ندارد و تنها راهق.م(، امکان حبس کفیل به ۹۰۳ماده 

مکن حکم حاکم محال، برخی معتقدند در دعاوی زوجیت، در صورت عدم احضار مکفول، حبس کفیل بهسابق است. بااین
  ۱۲.است

 اجرا توسط غیرامکان صدور حکم به جریمه روزانه در تعهدات غیرقابل -2

وارد سیستم حقوقی ایران گردید که در واقع  ۱۳۱۲قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  ۹۹۲تصویب ماده جریمه مدنی با 
که وجه آن به )ی مالی  با آنکه جریمه، ۹۳در نظام حقوقی فرانسه می باشد« استرنت» خود اقتباسی است از نهاد حقوقی 

نه در تعزیرات جای دارد و نه مانند وجه التزام در قصد و اقدام طرفین بر معامله گنجانده شده است، اما  (متعهدٌ له میرسد
جبار مالی  .۹۱ل نظام اقتصادی پذیرفتلاآن را از باب حکم حکومتی برای جلوگیری از اخت توان از نظر مبنای شرعی می

د، جایی که انجام تعهد فقط توسط خود متعهد ممکن است. تنها در تعهدات قائم به شخص معنا دار« جریمه روزانه»یا 

                                                            
 .۱۲۳،  پیشینکاتوزیان، ۱۵ 

 .۹۳۱، ،پیشین امامی ، اسدالله و  صفایی، سید حسین ۱۶ 
۱۹ Malaurie, ibid, 327. 

 
 ۹۹۹ (، ۲۹۱۳ نشارات دراک،تا )، "اجرای احکام مدنی "،شمس ، عبدالله .  ۱۲
 . ۳۹۲، (۱۳۲۳تهران، انتشارات گنج دانش،  )، "حقوق مدنی"، بروجردی عبده ، محمد  ۱۲
، شماره ۲۵دوره ، مجله حقوقی دادگستری، "نظریه عمومی جریمه مدنی )تعزیرات غیرکیفری( در فقه اسلامی و حقوق ایران "و همکاران،محقق داماد ، سید مصطفی  ۹۳

۱۱۰ ،(۱۰۳۳:)۱۲۳ - ۹۹۱ 
 ۹۰۲، (۳۲۶۱گسترش رایانه، ،تهران  )،"شراعی، الهام، قاعده نفی اختالل نظام در حقوق خصوصی" محمدعلی ، خورسندیان ،.  ۹۱
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تواند برای اعمال فشار غیرمستقیم، مبلغی را برای هر روز تأخیر تعیین کند؛ اقدامی که در حقوق در این موارد، دادگاه می
 .تخسارت اسشود و هدف آن، تشویق متعهد به اجرای تعهد و نه صرفاً جبران شناخته می« استرنت»فرانسه با عنوان 

قانون اجرای  ۰۹اند، اما تبصره ماده حذف شده ۱۳۱۲قانون آیین دادرسی مدنی  ۹۳۳و  ۹۹۲در حقوق ایران، اگرچه مواد 
احکام مدنی همچنان مبنای استفاده از جریمه مالی در تعهدات شخصی باقی مانده است. با وجود تردید در بقای این 

نیابت آن را همچنان معتبر و ضروری برای حمایت از متعهدله در تعهدات غیرقابلتبصره پس از نسخ قانون پیشین، برخی 
 . ۹۹دانندمی

 موضوع عمل نشده و دادگاهها درباره احکام با احکام نسخ قانون اجرای ۰۹ از حقوقدانان اعتقاد دارند، ماده برخی اما
 اکنون این قضایی غالب . هرچند رویه۹۳نمایند جریمه نتعیی توانندنباشد، می فرد دیگرممکن انجام آن توسط کهمعین
ه ملاک و معیار و نحو کهاحکام مدنی در قانون اجرای اینکه به توجه بامی رسد  نظر به کند. لکنرا اعمال نمی نظریه
 کهتا زمانی ارجاع نموده است تعهدات گونه این در خصوص اجرای قانون سابق به نموده است را ذکر احکام مدنی اجرای
 مدنی دادرسی انون ایینق ۹۹۲امکان اعمال ماده  نگردیده است صریح نسخ مدنی مااحک قانون اجرای ۰۹ ده ما تبصره

 تمسک با بیان گردید۹/۰/۱۳۲۱استان تهران در مورخه دادگستری قضایی نشست اکثریت هرچند در نظریه وجود دارد.
از تاخیر  خسارت ناشی مطالبه حق تسبیب قاعده فقهی بر تکیه توان بامی جدید مدنیدادرسی قانون آیین۵۱۵ده ما به

 برابر .شده باشد آن مشخص اجرای تعهد، ضمانت در خود قرارداد پایه مگر اینکه ۹۰شدقائل محکوم له انجام تعهد را برای
قانون مدنی، در تعهدات قائم به شخص که انجام آن تنها از سوی متعهد ممکن است، اگر اجبار او ممکن نباشد  ۹۳۲ماده 

و دیگری نیز نتواند تعهد را انجام دهد، تنها پس از صدور حکم الزام و ناکامی در اجرای آن، متعهدله حق فسخ دارد. این 
بل استفاده نیست و همیشه هم راهکار مناسبی برای جبران زیان ناشی حق، بدون طی فرآیند قضایی و اثبات تعذر اجرا، قا

 .شوداز عدم انجام تعهد محسوب نمی

 ۹۹۲قانون اجرای احکام مدنی با وجود نسخ ماده  ۰۹ای تصریح کرده که تبصره ماده اداره حقوقی قوه قضاییه در نظریه
ها، نامهتواند برای تعهدات قائم به شخص، جریمه تأخیر تعیین کند. حتی در سازشسابق، همچنان معتبر است و دادگاه می

ظام گونه تعهدات، در ناگر تعهد شخصی باشد، تعیین جریمه تأخیر ممکن است. بنابراین، ضمانت اجرای مالی در این
 .۹۵ز به دعوای مستقل برای مطالبه جریمه نیستحقوقی ایران مبنای قانونی و فقهی دارد و نیا

 الزام در تعهدات قائم به شخص و تمایز آن از خسارت تأخیرشرایط صدور وجه -3

الزام روزانه را در صورت قانون اجرای احکام مدنی و تبصره آن امکان تعیین وجه ۰۹در تعهدات قائم به شخص، ماده 
عنوان ابزار فشار حقوقی، از تاریخ پایان مهلت اجرای حکم تا انجام اند. این وجه بهبینی کردهعلیه پیشاستنکاف محکوم

تشویق به اجرای تعهد شخصی است، نه  له قابل مطالبه است. هدف،تعهد، بدون نیاز به دعوای مستقل، به نفع محکوم
الزام در نظام حقوقی فرانسه، نهادی مشابه وجه .شودمجازات یا جبران خسارت، و مانع مطالبه خسارات دیگر نیز نمی

عبارت است از وجهی که دادگاه در کنار صدور حکم اصلی، در  astreinte .شودشناخته می astreinte تحت عنوان
-131.ال نماید تا وی را به اجرای تعهد ترغیب کند. مطابق مادهعلیه، تعیین میای آن توسط محکومصورت تأخیر در اجر

تواند پیشاپیش در حکم دادگاه هم می Code des procédures civiles d'exécution ،astreinte از 1
 ۹۶طور جداگانه پس از تأخیر در اجرا صادر گردد.درج شود و هم به

                                                            
 (۱۳۲۳تهران،)، "مطالعه تطبیقی اجرای عین تعهد  "فضعلی ، ،محمد هادی ۹۹

23 . https://mhfazali.blogfa.co .2022/10/05 
 (،۱۳۲۵تهران ، انتشارات خرسندی ، )،  "قانون اجرای احکام مدنی در رویه قضایی "محمد رضا ، سید حسینی ، ۹۰
ضمیمه مجله حقوقی وزارت دادگستری از انتشارات دفترتحقیقات و مطالعات "مجموعه نظرهای مشورتی اداره حقوقی وزارت دادگستری در زمینه مسائل مدنی ".  ۹۵

    وزارت دادگستری با همکاری آقایان محمود سلجوقی یداله امینی
۹۶ Code des procédures civiles d'exécution, Article L.131-1 (France). 
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الزام در حقوق ایران، این است که دارای ماهیتی ترغیبی و غیرجبرانی است. در رأی ، همانند وجهastreinte ویژگی بارز
، جبران ضرر ناشی از تأخیر نیست، بلکه ابزاری astreinte هدف از» :ای از دیوان عالی فرانسه آمده است کهبرجسته

 ۹۹«.علیه جهت اجرای تعهداست برای اعمال فشار به محکوم

اند برای الزام به اجرای تعهدات قائم به ابزارهای اقتصادی مکملی astreinte الزام وق ایران و فرانسه، وجهدر حقو
اند. در اند و نه خسارت، بلکه سازوکاری برای اعمال فشار غیرمستقیم بر متعهد مستنکفشخص. این نهادها نه جریمه

ممکن است، مشروط به استقلال هدف. این شیوه، توازن میان  و خسارت تأخیر astreinte زمانفرانسه نیز مطالبه هم
 .کندله و شأن متعهد را حفظ میحقوق محکوم

 الزاماثر فوت متعهد در تعهدات قائم به شخص و وضعیت وجه-3-1

یات الزام تنها تا زمان حشود. وجهدر تعهدات قائم به شخص، فوت متعهد موجب انحلال قرارداد و زوال امکان اجرا می
شده زام پرداختالپذیر است و نه مسئولیتی متوجه ورثه خواهد بود. وجهمتعهد قابل مطالبه است و با فوت، نه بازداشت امکان

 .نیز باید به ترکه بازگردد

 Extinction de) در حقوق فرانسه، تعهدات شخصی در صورت فوت متعهد از طریق قواعد مربوط به انقضای تعهد

l’obligation par impossibilité d’exécution) قانون مدنی فرانسه  ۱۹۳۱و  ۱۹۱۹ وادشود. متحلیل می
شود و دارد که در صورت غیرممکن شدن اجرای تعهد بدون تقصیر متعهد، مسئولیت وی ساقط میبه صراحت مقرر می

طور معمول موجب زوال شخص، به در دکترین حقوقی فرانسه نیز، فوت متعهد در تعهدات قائم به ۹۲یابد.تعهد خاتمه می
شود؛ زیرا اجرای آن مستلزم شخصیت و توانایی خاص متعهد بوده و با فوت وی، علت اصلی تعهد منتفی تعهد تلقی می

تنها تا زمان امکان   (astreinte)همچنین، در احکام قضایی فرانسه، حکم به پرداخت خسارت تهدیدی ۹۲شده است.
های های فرانسه در رویهیابد. دادگاهبا تحقق عامل قاهره مانند فوت، اثر اجرایی آن پایان میاجرای تعهد برقرار بوده و 

، الزام متعهد به ایفای تعهد است و در صورت زوال موضوع تعهد، astreinte خود بر این نکته تأکید دارند که هدف از
فوت متعهد در تعهدات قائم به شخص، قرارداد منفسخ  در حقوق ایران و فرانسه، با ۳۳دلیلی برای استمرار آن وجود ندارد.

اند، نه شود. وجوه دریافتی باید به ترکه بازگردد و ورثه فقط در قبال دیون مالی عادی مسئولو اجرای حکم متوقف می
 .تعهدات شخصی

 اثر حادثه خارجی در تعهدات قائم به شخص و انفساخ قهری قرارداد-3-2

؛ های شخصی متعهد استها نیازمند ویژگیعهدات قائم به شخص، تعهداتی هستند که انجام آنهای تترین نمونهاز مهم
 دلایلی مانند بیماری یا اختلال روانی قادر بهمانند تعهد نقاشی توسط یک هنرمند خاص. در چنین مواردی، اگر متعهد به

قانون اجرای احکام مدنی امکان  ۰۹بصره ماده در حقوق ایران نیز، هرچند ت .اجرای تعهد نباشد، الزام وی ممکن نیست
اجرا در تعهدات شخصی، در صورت فقدان امکان واقعی اجرا، بینی کرده، اما این ضمانتعلیه را پیشبازداشت محکوم

ب سبتنها غیرقابل اعمال است، بلکه ادامه قرارداد نیز، به. در این شرایط، اجرای تبصره مذکور نه۳۱قابل اعمال نیست
تحقق قوه قاهره )فورس ماژور( و فقدان امکان اجرای شخصی، با اصول انصاف و تعهدات قراردادی در تعارض خواهد 

 .بود

                                                            
۹۹ Cass. Civ. 2e, 6 juin 1990, Bull. civ. II, n°120; Dalloz 1991, somm.. 428. 
28   Code Civil, Articles 1217 & 1231 (version consolidée au 1 janvier 2024). 
29Jacques , Ghestin, Les obligations, (LGDJ, 2021), 347. 
30 Cass. Civ. 3e, 9 mai 1990, n° 88-15.428; Dalloz 1991, note Simler. 

 
 ۹۹۹ پیشین،شمس،  31
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در چنین مواردی، باید به اصل انفساخ قهری قرارداد تمسک جست. مطابق اصول عمومی قراردادها، هرگاه اجرای تعهد 
 قائم تعهدات ۳۹گردد.طور قهری منفسخ میبه متعهد نباشد، عقد به طور دائم غیرممکن گردد و این عدم امکان، منتسببه
ث حواد ثرا بر انفساخ معرض در تعهدات سایر از بیش متعهد، فردی هایتوانایی به ماهوی وابستگی سبببه شخص، به

علامه حلی در  گردد.از منظر فقهی نیز، در صورت عجز دائم متعهد از ایفای تعهد، عقد منفسخ می .خارجی قرار دارند
 ۳۳شود.کند که در صورت زوال قدرت متعهد، عقد، به تبع زوال محل آن، ساقط میقواعد الأحکام اشاره می

ای تعادل قراردادی را نشدهبینی، چنانچه حوادث پیش(۹۳۱۶قانون مدنی )اصلاحی  ۱۱۲۵در حقوق فرانسه، مطابق ماده 
العاده دشوار سازد، امکان انحلال یا تجدیدنظر در قرارداد با تصمیم طرفین فوقبر هم زند و اجرای تعهد را برای یکی از 

 .ستا جاری تریخاص قواعد شخص، به قائم تعهدات خصوص در اما ۳۰دادگاه وجود دارد.

قانون مدنی فرانسه، در صورت عدم امکان اجرای عین تعهد ناشی از یک عامل خارجی  ۱۹۳۱و  ۱۹۱۹بر اساس ماده 
 رویه در ۳۵تنها مسئولیت قراردادی وی منتفی است، بلکه قرارداد نیز قابل فسخ خواهد بود.انتساب به متعهد، نه غیر قابل

ها انفساخ قرارداد را در نتیجه از کارافتادگی دائمی متعهد نسبت که دادگاه دارد وجود متعددی هایپرونده فرانسه، قضایی
 مانند –ای خارجی در تعهدات قائم به شخص، هرگاه حادثه لذا ۳۶اند.اختهبه ایفای تعهدات قائم به شخص، به رسمیت شن

، تنها فاقد کارایی حقوقی استممکن کند، الزام قضایی متعهد، نهغیر را تعهد اجرای – روانی اختلال یا جسمی بیماری
قی به عنوان راهکار حقوشود. در چنین شرایطی، انفساخ عقد، بلکه مغایر با اصول انصاف و کرامت انسانی تلقی می

ر حقوق تنها در حقوق ایران، بلکه دگردد. این نتیجه نهراستا با دکترین حقوق تطبیقی، بر اصل بقای قرارداد مقدم میهم
 .گرددفرانسه نیز تأیید شده و بخشی از مبانی تعهدات شخصی تلقی می

 

 ««astreinte بر نهادضمانت اجرای تعهدات قائم به شخص در حقوق فرانسه با تأکید  -4

ا ابتدا هدر حقوق فرانسه، در صورت نقض تعهدات قائم به شخص، اصل بر الزام متعهد به اجرای عین تعهد است و دادگاه
تواند مجبور به پذیرش چیزی قانون مدنی فرانسه، متعهدله نمی ۱۹۰۳کنند. طبق ماده وی را به انجام دقیق آن ملزم می

صورت  باشد؛ در این ناممکن و قانونی اخلاقی مادی، اجرا از نظر که است در صورتی این البته ۳۹.غیر از مورد تعهد شود
 کنند و گاهی قرارداد حمایت طرفین شخصی تا از آزادی دهد ها اجازه می دادگاه به اخلاقی عدم امکان اجرای نظریه

 دیگر در الزام به از سوی شود.خسارات می دعوای موجب تنها ی،تعهدات شخص عدم اجرای نمایندکهمی  حکم صریحاً
 این اصل این معنی .گیردقرار می مورد توجه فرانسه در احکام دادگاههای « نیتحسن با اجرای اصل »؛تعهد عین اجرای
 هرا ک آیا امری ،باید دیدنمود و  ها دادگاه تعهد از طریق عین اجرای را ملزم به توان کسینمی سوء نیت با که است

 خیر. یا کندمی درخواست نیتحسن با خواهد،می تعهد اجرای خواهان از دادگاه درباره الزام به

در حقوق فرانسه، اصل بر اجرای عین تعهد است و مطالبه خسارت پیش از درخواست اجرای تعهد ممکن نیست. در 
کنند؛ نه برای استفاده می (astreinte) ها برای فشار بر متعهد از جریمه مالی روزانهگاهتعهدات قائم به شخص، داد

 .جبران خسارت، بلکه برای وادار ساختن وی به اجرای حکم

                                                            
 .۳۵۹پیشین، قواعد عمومی قراردادها، کاتوزیان۳۹ 
 .۹۲۹  ،(قم: دفتر انتشارات اسلامی)، ۹، ج "قواعد الأحکام فی معرفة الحلال و الحرام "علامه حلی،۳۳ 

۳۰ Code Civil, Article 1195 (version consolidée au 1 janvier 2024). 
۳۵ Code Civil, Articles 1217 et 1231 (version 2016). 
۳۶ Cass. Civ. 1re, 10 juillet 1995, Dalloz 1996, somm. p. 352  

 
 ۱۳۱،"ماهیت آثار و احکام مطالبه در حقوق تعهدات ایران با مطالعه تطبیقی در حقوق فرانسه  "،ارشد قره چاهی ، پایان نامه کارشناسی  ،صدیقه ۳۹
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شود و جنبه کیفری یا مالیاتی ندارد، بر اساس عواملی چون میزان تقصیر، له پرداخت میاین جریمه، که به نفع محکوم
قانون اجرای احکام مدنی، هم قاضی صادرکننده  1-31.ال شود. طبق مادهو نرخ قانونی بهره تعیین می وضعیت اقتصادی

این سازوکار ترکیبی از الزام قضایی و فشار مالی، رویکردی  .توانند آن را مشخص یا تعدیل کنندرأی و هم قاضی اجرا می
مؤثر در تضمین اجرای تعهدات شخصی در نظام حقوقی فرانسه است، مگر اینکه اجرای تعهد از نظر مادی، اخلاقی یا 

صریح معمولاً موقت است و فقط در صورت ت  (astreinte)کنندهدر حقوق فرانسه، جریمه جبران . ۳۲قانونی ممکن نباشد
تواند دائم باشد. هدف آن، وادار کردن متعهد به اجرای حکم است، نه جبران خسارت. در موارد خاص مانند قاضی می

 گذار اجازه تعیین جریمه مستمر را داده، مشروط بر احتیاط و امکان اسقاط آن پس از اجرای حکمدستور تخلیه، قانون

و اگر متعهد  (2-142.ال ماده) یمه نباید از خسارت واقعی فراتر رودبرای حفظ عدالت، میزان جر .(1-142.ال  ماده)
علت خارجی موجه برای عدم اجرا ارائه دهد، جریمه منتفی خواهد بود. در تعیین جریمه، قاضی باید به امکان واقعی اجرا، 

یمه، افزون بر خسارت، به اند که چرا جربرخی حقوقدانان فرانسوی به این ایراد گرفته .سوءنیت، و شدت ضرر توجه کند
پیشنهادی مطرح شد که نصف جریمه به دولت و نصف به متعهدله اختصاص  ۱۲۹۱شود. در سال متعهدله پرداخت می

 ۳۲.یابد، اما به تصویب نرسید

 مالی در نظام حقوقی فرانسه و تأملی بر کارکرد آن در حقوق ایران قلمرو جریمه-4-1

ترین و مؤثرترین ابزارهای فشار برای اجرای احکام یکی از گسترده (astreinte) مدنیدر نظام حقوقی فرانسه، جریمه 
 ره علیه تواندمی و است اعمال قابل—کیفری و اداری تجاری، مدنی، از اعم—هاقضایی است. این نهاد در تمامی حوزه

جریمه  .شود صادر خارجی یا فرانسوی از اعم حقیقی، یا حقوقی اشخاص و عمومی نهادهای دولت، جمله از شخصی،
 شود و در رویه قضاییعلیه به اجرای حکم تعیین میمنظور وادار کردن محکوممدنی نه برای جبران خسارت، بلکه به

فرانسه، در موارد متعددی چون تخلیه ملک، استرداد طفل، الزام کارگر به کار، جلوگیری از مزاحمت همسایگی، الزام اداره 
جریان، یا توقف انتشار یک اثر، کاربرد داشته است. با این حال، این جریمه در مواردی که اجرای برق به وصل مجدد 

در حقوق ایران، چنین نهاد فراگیری  .های شخصی و حقوق معنوی متعهد باشد، مجاز نیستتعهد ناممکن یا ناقض آزادی
قانون  ۳۳ینی نشده است. با این حال، ماده بمند و منسجم در تمام تعهدات قائم به شخص پیشهنوز به صورت قانون

عنوان ضمانت اجرای تعهد شخصی است. طبق این ماده، ای نادر و مهم از کاربرد جریمه مالی بهنمونه ۱۳۲۵بیمه اجباری 
ای معادل نیم در اگر شرکت بیمه در پرداخت خسارت با وجود کامل بودن مدارک، تأخیر کند، به پرداخت جریمه روزانه

 .شوددیده محکوم میر در حق زیانهزا

قانون آیین دادرسی مدنی سابق است که امکان  ۹۹۲ماده  "جریمه اجبار"راستا با نهاد این ضمانت اجرا از نظر ماهوی، هم
در  ۹۹۲بینی کرده بود. هرچند ماده علیه در انجام تعهدات قائم به شخص را پیشتعیین مبلغی روزانه برای اجبار محکوم

دهد که الگوی فشار مالی غیرمستقیم به متعهد برای انجام تعهد شخصی، جدید حذف شده، اما این مصداق نشان می قانون
در حال ورود تدریجی به نظام حقوقی ایران است؛ گرچه هنوز نیاز به تدوین قواعد عام، روشن و ساختارمند در این 

 . ۰۳شودخصوص احساس می

 های حقوقی تطبیقیبه شخص از طریق اجرای جایگزین در نظامجبران خسارت در تعهدات قائم -4-2

                                                            
 ۳۵  (،۱۳۲۵تهران انتشارات خرسندی ،  )،"اصول حقوق فرانسه  در جبران عدم اجرای قرار داد "سیامک ره پیک، . ۳۲

۳۲ . ۱۰۹-۱-code des procedures civils d execution  
مورد مکلفندحداکثرظرف مدت حسبگر و صندوق: بیمه ۱۳۲۵مصوب نقلیهاز وسائل در اثرحوادث ناشی ثالثشخصخسارات وارد شده به اجباری بیمهقانون ۳۱ده ما.  ۰۳

 نمایند.را پرداخت مدارک مورد نیاز ، خسارت متعلقهاز دریافت روز پس ۱۵

معادل  ای جریمهپرداختخسارت تاخیرنمایندبهقانون را انجام ندهند و در پرداختاین ۳۱مقرر در ماده رک تکلیفبودن مداکاملرغم گریاصندوق بهبیمه: چنانچه ۳۳ده ما
 در هزار به ازای هر روز تاخیر در حق زیاندیده یا قائم قام قانونی وی محکوم می شوند. نیم
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المللی، شناسایی و تفکیک میان تعهدات قائم به شخص و سایر انواع تعهدات، در نظام حقوق قراردادهای تجاری بین
ی متعهد شخصنقش مهمی در تعیین ضمانت اجراها و حدود الزام قضایی دارد. اصولاً، تعهداتی که تنها با انجام مستقیم و 

گیرند. این تعهدات قرار می (Obligations intuitu personae) اند، در زمره تعهدات قائم به شخصقابل تحقق
 ولاًمعم و هستند شخصی وصف واجد – هنری یا فنی شخصیت تخصص، مانند –های خاص متعهد واسطه ویژگیبه

 ۰۱.نیست متصور هاآن برای جایگزین اجرای

 ، اصول حقوق قراردادهای اروپاییUNIDROIT المللی از جمله اصولاصول قراردادهای بینبا این حال، در 

(DCFR)بینی شده است. مطابق این منابع، چنانچه ، معیاری برای خروج تعهد از شمول تعهدات قائم به شخص پیش
اشد، تعهد مزبور از دایره های متعارف دیگر ممکن و معقول باجرای موضوع تعهد از سوی شخص ثالث یا از طریق روش

 .تعهدات قائم به شخص خارج شده و امکان الزام متعهدله به اجرای جایگزین وجود دارد

 :صراحت یکی از موانع الزام به اجرای عین تعهد چنین بیان شده است، بهUNIDROIT اصول ۹.۹.۹در بند )ج( ماده 

بدین ترتیب، در مواردی  ۰۹«.د را از منبع دیگری تحصیل کندطور متعارف اجرای تعهدر صورتی که متعهدله بتواند به»
که امکان تحقق هدف متعهدله بدون اتکاء به شخص متعهد وجود دارد، امکان صدور حکم به اجرای عین تعهد، زایل 

 .شود. این حکم مبتنی بر منطق اقتصادی قراردادها و کارایی اجرای تعهدات استمی

طور متعارف از در صورتی که متعهدله بتواند اجرای تعهد را به» :اصول اروپایی نیز چنین آمده است ۲:۱۳۹ماده  ۹در بند 
، اجرای عین ۲:۱۳۱ماده  ۹همچنین در بند «. پذیر نیستطریقی دیگر تحصیل کند، الزام به ایفای مستقیم تعهد امکان

أمین حل جایگزینی را تون صرف هزینه یا تلاش قابل توجه، راهپذیر است که طلبکار نتواند بدتعهد در صورتی امکان
 نماید.

این رویکرد در حقیقت پذیرای منطق نسبی بودن وصف شخصی در تعهدات است؛ بدین معنا که هر تعهدی الزاماً قائم 
 .به شخص نیست، بلکه معیار تشخیص آن، امکان اجرای جایگزین با هزینه و تلاش معقول است

قانون مدنی  ۱۹۹۱وقی فرانسه نیز، اصل بر امکان الزام متعهد به اجرای عین تعهد است؛ با این حال، در ماده در نظام حق
تواند از دادگاه بخواهد که متعهد را به اجرای عین تعهد الزام نماید، مگر دائن می» :آمده است( ۹۳۱۶شده فرانسه )اصلاح

 مطابق دکترین حقوقی فرانسه، تنها در مواردی «.ختی غیرمعقول باشدآنکه اجرای تعهد غیرممکن یا متضمن هزینه یا س
 رابطه بر مبتنی فعالیت اجرای یا خاص علمی خدمات ارائه هنری، اثر انجام مانند –که وصف شخصی تعهد محرز باشد 

وجود ندارد. در غیر این صورت، حتی در  آن جایگزینی امکان و شودمی تلقی شخص به قائم تعهد، – اطمینان خاص
 ۰۳عنوان ملاک خروج از شمول تعهدات شخصی پذیرفته شده است.ای، معیار امکان اجرای جایگزین بهخدمات حرفه

. با این شوندتعهدات قائم به شخص، دارای وصف خاص مباشرت متعهد هستند و اصولاً غیرقابل جایگزینی محسوب می
المللی و نیز در حقوق فرانسه، چنانچه متعهدله بتواند هدف قراردادی خود را از طریق جایگزینی ینحال، در نظام حقوقی ب

یرد. این گمعقول و بدون هزینه یا دشواری قابل توجه تحقق بخشد، تعهد دیگر در زمره تعهدات قائم به شخص قرار نمی
 .پذیری و حمایت از توازن قراردادی استفسوی کارایی، انعطاهای حقوقی بهکننده حرکت نظامرویکرد منعکس

 عنوان ضمانت اجرای تعهدات قائم به شخص در اجرای احکام مدنیمحرومیت از حقوق اجتماعی به-4-3

های اجتماعی و اعتباری نقش مهمی در واداشتن های حقوقی پیشرفته، پس از قطعی شدن حکم، محرومیتدر اغلب نظام
ه های مالی، بکنند. در کشورهایی مانند فرانسه، فرد محکوم به پرداختنه رأی ایفا میعلیه به اجرای داوطلبامحکوم

                                                            
 .۱۲۹، ( ۱۰۳۳تهران: شرکت سهامی انتشار، ) ، "قواعد عمومی قراردادها"کاتوزیان، ۰۱ 

42 UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts (2016), Article 7.2.2 (c). 

43 Ghestin, ibid, 342. 
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شود. این فهرست عمومی است درج می« لیست سیاه»های اعتباری منفی یا محض استنکاف از اجرای حکم، در لیست
دسترسی دارند. پیامد این امر  های خدماتی، و حتی عموم مردم از طریق اینترنت به آنها، مؤسسات مالی، شرکتو بانک

شود؛ مانند دریافت وام، علیه از بسیاری از حقوق و خدمات اقتصادی و اجتماعی عملاً محروم میآن است که محکوم
گشایش حساب بانکی، ثبت شرکت، یا انعقاد قراردادهای تجاری معتبر. این فشار اجتماعی و اعتباری انگیزه قوی برای 

هایی ای برای اعمال چنین محرومیتدر مقابل، در حقوق ایران، هیچ نظام یکپارچه .کندام ایجاد میاجرای داوطلبانه احک
های اقتصادی های قطعی مالی، همچنان بدون محدودیت در فعالیتوجود ندارد. بسیاری از افراد با وجود محکومیت

ماده  .نمایندهای تجاری ثبت میو حتی شرکتکنند نمایند، چک صادر میکنند، تسهیلات بانکی دریافت میمشارکت می
، تنها در موارد خاصی که اعسار فرد ناشی از تقصیر خود او ۱۳۲۰های مالی مصوب قانون نحوه اجرای محکومیت ۱۹

ها مانند ممنوعیت خروج از کشور، ثبت شرکت، تصدی سمت مدیرعاملی باشد، دادگاه را مجاز به اعمال برخی محرومیت
دلیل ها نه به دلیل استنکاف از اجرای حکم، بلکه بهدسته چک و تسهیلات بانکی کرده است. اما این محرومیتو دریافت 

کاری مالی یا همین قانون نیز صرفاً در صورت اثبات پنهان ۱۶ماده  .شوندسوءنیت در ایجاد وضعیت اعسار اعمال می
مواد  یک از اینبینی کرده است. با این وجود، هیچت را پیشارائه اعسار خلاف واقع، امکان صدور حبس تعزیری درجه هف

 .اندبینی نکردهکنند، پیشضمانت اجرای مستقیم برای کسانی که صرفاً از اجرای حکم مدنی خودداری می

در مجموع، فقدان سازوکارهای بازدارنده اجتماعی و اقتصادی در ایران سبب شده است که اجرای داوطلبانه احکام مدنی 
هایی علیه وابسته باشد، نه به فشار سیستماتیک. این در حالی است که در نظامبه میزان زیادی به اراده شخصی محکوم

ای قوی برای اطاعت از حکم است. تنهایی انگیزهمانند فرانسه، ترس از کاهش اعتبار اجتماعی و اقتصادی، خود به
ای کارآمدتر شدن اجرای احکام مدنی، نیازمند طراحی یک نظام جامع رسد که نظام حقوقی ایران بربنابراین، به نظر می

در کشورهای پیشرفته مانند فرانسه، برای فشار بر  ۱.های اجتماعی مرتبط با اجرای احکام استاعتبارسنجی و محدودیت
در صورت امتناع شود. همچنین، علیه در اجرای احکام، از لیست سیاه و محرومیت از خدمات عمومی استفاده میمحکوم

 .رودکار میعنوان ابزاری مؤثر برای وادار کردن فرد به اجرای داوطلبانه رأی بهاز اجرای حکم، رژیم سلب مالکیت به

قانون  ۱۳۳۲-۱خواهی نیز ابزار فشار دیگری است. بر اساس ماده علاوه بر این، محرومیت از حقوقی مانند حق فرجام
اهی خوخواه باید دلیل برای اجرای رأی ارائه دهد؛ در غیر این صورت، درخواست فرجامامآیین دادرسی مدنی فرانسه، فرج

 .۰۰دآورنشود. این ابزارها، نظامی بازدارنده و کارآمد برای اجرای مؤثر آرای قضایی فراهم میاو از جریان رسیدگی خارج می

عنوان ابزار فشار برای اجرای داوطلبانه حکم، به خواهی تا اجرایعلیه از حق فرجامدر حقوق فرانسه، محرومیت محکوم
، (۱۳۲۶قانون برنامه ششم توسعه ) ۱۱۳ماده  ۹ای وجود ندارد، اما تبصره رود. در ایران چنین قاعدهکار میرأی به

انه روز تعهد را اجرا نکند، نام وی در سام ۹۳الاجرا ظرف بینی کرده است: اگر متعهد سند لازمسازوکاری مشابه پیش
ن گردد. ایشود و از دریافت تسهیلات، کارت بازرگانی، پروانه صادرات و... محروم میهای مالی درج میسجل محکومیت

 .ها، نوعی فشار غیرمستقیم برای اجرای تعهد استمحرومیت

 گیرینتیجه

دات توان دریافت که این دسته از تعههای حقوقی ایران و فرانسه، میدر تحلیل تطبیقی تعهدات قائم به شخص در نظام
 هایشچال با - باشدمی انجام قابل متعهد شخص توسط تنها که است استوار تعهدی یا فعل انجام بر هاآن اساس که -

ترین سازوکارهای تضمین اجرای این تعهدات در هر دو نظام مهم راستا، این در. هستند مواجه اجرا مرحله در خاصی
علیه الزام )جریمه اجبار(، محرومیت از حقوق اجتماعی، و در برخی موارد حبس محکومگیری از وجهحقوقی، شامل بهره

                                                            
44 .Par  le  professeur  bachir  niang  fsjp- licence III-Affaires- Voies  d execution-mbengue- 

(1  235. 2023/09/05 
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تلاش کرده نحو مؤثری )جریمه تهدیدی(، به astreinte گیری از نهادی چوننظام حقوقی فرانسه با بهره باشد.می
علیه به اجرای تعهدات مباشرتی بهره ببرد. این الگو، ای برای الزام محکومعنوان وسیلهاست تا از ابزارهای اقتصادی به

 تواندیم راهکار اینضمن حفظ کرامت انسانی و اجتناب از اجبار بدنی، موجب تحقق کارآمد عدالت قراردادی گردیده است. 
قانون اجرای احکام مدنی باشد، مشروط بر اینکه  ۰۹وقی ایران در تقویت کارایی تبصره ماده حق نظام برای مناسبی الگوی

ه تعهد را علیه نبا این حال، چنانچه محکوم برداری نمایند.درستی و با تعیین مبلغ و مدت متناسب، از آن بهرهمحاکم به
سایی نگردد، سؤال درباره امکان اعمال حبس براساس ماده اجرا کند و نه وجه الزام را پرداخت نماید و مالی نیز از وی شنا

که ماده مزبور ناظر به تعهدات مالی است شود. لکن با توجه به اینهای مالی مطرح میقانون نحوه اجرای محکومیت ۳
لیه عو در تعهدات قائم به شخص، مقصود اعطای مال نیست بلکه انجام تعهد خاص مورد نظر است، حبس مستقیم محکوم

 جهت اجبار به انجام تعهد قائم به شخص در وهله نخست فاقد وجاهت حقوقی خواهد بود.

توان به محرومیت از حقوق اجتماعی اشاره کرد. محدودسازی دسترسی از جمله راهکارهای کارآمدتر در این راستا، می
تواند بانکی، یا برخی خدمات عمومی میعلیه ممتنع به خدمات بانکی، دسته چک، پروانه فعالیت تجاری، تسهیلات محکوم

ر مقایسه کند، بلکه وجاهت حقوقی بیشتری دتنها فشار مالی غیرمستقیم ایجاد مینقشی بازدارنده ایفا نماید. این ابزار نه
. وجه نمودهای تشویقی نیز تافزون بر آن، باید به ظرفیت با حبس دارد و با اصول مدنی و حقوق بشر نیز سازگارتر است.

های اجرایی را در صورت سازش یا اجرای قانون اجرای احکام مدنی که تخفیف در هزینه ۱۶۳مقررات موجود، مانند ماده 
ای از این رویکرد ترغیبی است. توسعه این مدل، از بینی کرده، نمونهداوطلبانه رأی پیش از ده روز از ابلاغ اجراییه پیش

حسابی، معافیت بخشی از هزینه دادرسی، یا ارائه تسهیلات متناسب با حرفه وشبینی ابزارهایی چون پاداش خطریق پیش
 تواند نقش مؤثری در تحقق اجرای داوطلبانه آرای قضایی ایفا کند.علیه، میمحکوم

تواند رسد که بازنگری در قوانین اجرای احکام مدنی و وضع مقررات حمایتی و ترغیبی نوین، میدر نهایت، به نظر می
 .تری برای تضمین اجرای تعهدات قائم به شخص در حقوق ایران فراهم آوردچارچوب جامع

به ایفای تعهد قراردادی، امکان اجرای  محقوقی ایران و فرانسه در صورت خودداری متعهد از اجرای حک مدر هر دو سیست
تعهدات از نوع فعل یا ترک فعل مادی  حصر بهنوجود دارد و این راهکار م (یا خودِ متعهدله) ثهمان تعهد از سوی ثال

قابل  ثبه شخص بوده یا مباشرت در اجرای آن شرط شود، اجرای تعهد از سوی ثال لاست البته درصورتی که تعهد قائ
طبق اصل شخصی بودن مسئولیت، تحمیل مسئولیت بر شخصی غیر از آن اقدام به عمل یا ترک . ۰۵تصور نخواهد بود

نه تنها در کتاب و سنت، بلکه بداهت  ،تعبیر می شود« وزر » این قاعده که از آن به قاعده عملی نموده ممکن نیست. 
حدود به کسانی است که آن را پیش مقابل استنباط است، تعهدات  ۰۹قانون مدنی فرانسه ۹۹۱۳از ماده  ۰۶عقلی نیز دارد.

. دجز طرفین کسی وارد این رابطه خصوصی نشو اند یعنی طرفین یک قرارداد. اصل آزادی اراده اقتضاء دارد که بینی کرده
در مواردی حق، قابلیت انتقال ندارد. به نحوی که در برخی از حقها شخص و حیات وی رکن به حساب آمده و بقای حق 

اگر تعهد به قید مباشرت شخص در حقوق فرانسه،  ۰۲قائم به آنهاست. مانند حق جلوس در مسجد که غیر قابل انتقال است
بنابراین اگر شرط . ۰۲۹مانند ماده  نین عقدی با مرگ طرفی که شخصیت وی مورد نظر بوده خاتمه میپذیردباشد، چ

( اصول ۹-۹-۹ماده ) .۰۲بندد خالف نشده باشد، فرض براین است که شخص برای خویش و ورثه خود پیمان میم

                                                            
 ۹ هشمار ۱۱، ەطالعات حقوق تطبیقی دورم)، "حکم الزام متعهد به ایفای عین تعهد و اجرای آن از سوی شخص ثالث در حقوق ایران و فرانسه "شعاریان،ابراهیم،  .  ۰۵

  ۶۱۱- ۵۲۱ : (۱۳۲۲پاییز و زمستان 
 ۹۳۱ ، (بیتا)، مؤسسه النشر االسالمی التابعه لجماعه المدرسین)، "العناوین الفقهیه "،(سینی المراغیحسید میر عبدالفتاح، .  ۰۶

 
 ۹۲۳ (،۱۳۹۵، طلاعاتمطبعه ا)، "مکاسب"،  نصاریا مرتضی،  ۰۲
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تعهدی غیر از پرداخت پول، در اجرای در صورتی که طرف متعهد به » رر می دارد؛مق ۵۳قراردادهای تجاری بین المللی
تعهدش کوتاهی کند، طرف دیگر می تواند اجرای تعهد را مطالبه کند؛ مگر اینکه:...د( اجرای تعهد از مشخصه ای منحصراً 

 یا به عبارت دیگر قائم به شخص باشد.« شخصی برخوردار باشد

 منابع

 فارسی منابع
 .تهران: اسلامیه، چاپ بیست و دومامامی، سید حسن. حقوق مدنی. جلد دوم، 

 .۱۳۲۵های اجرای احکام مدنی، جلسه اول. تهران: انتشارات خط سوم، باختر، سید احمد و رئیسی، مسعود. بایسته

 .۱۳۲۳بروجردی عبده، محمد. حقوق مدنی. چاپ اول، تهران: انتشارات گنج دانش، 

 .۱۳۲۹جا: نشر ترفند، یهای مالی. بپزشکی، علی. نگرشی بر نحوه اجرای محکومیت

 .۱۳۲۲تفسیر قانون مدنی. تهران: انتشارات سمت، 

 ".تعهد قائم به شخص»جعفری لنگرودی، محمدجعفر. ترمینولوژی حقوق. تهران: کتابخانه گنج دانش، مدخل 

 .۱۳۲۵خالقیان، جواد. تأمین خسارت احتمالی. تهران: انتشارات مهاجر، 

 .۱۳۲۶، گسترش رایانه، تهران، «قاعده نفی اختلال نظام در حقوق خصوصی»هام. خورسندیان، محمدعلی و شراعی، ال

دبیرخانه دفتر تحقیقات و مطالعات وزارت دادگستری. مجموعه نظرهای مشورتی اداره حقوقی وزارت دادگستری در زمینه مسائل مدنی، 
 .ضمیمه مجله حقوقی وزارت دادگستری

 .۱۳۲۵جبران عدم اجرای قرارداد. تهران: انتشارات خرسندی، ره پیک، سیامک. اصول حقوق فرانسه در 

، تابستان ۱۲، مطالعات فقه و حقوق اسلامی، شماره «های الزام به اجرای عینی قرارداد در فقه و حقوق ایرانشیوه»سیمایی صراف، حسین. 
۱۳۲۹. 

قی طالعات حقوق تطبی، مخص ثالث در حقوق ایران و فرانسهحکم الزام متعهد به ایفای عین تعهد و اجرای آن از سوی ششعاریان، ابراهیم، 
 ۱۳۲۲پاییز و زمستان  ۹ هشمار ۱۱، ەدور

 .۱۳۲۹شمس، عبدالله. اجرای احکام مدنی )قواعد عمومی(، جلد اول، تهران: انتشارات دراک، 

 .۱۰۳۱صفایی، سید حسین و امامی، اسدالله. حقوق خانواده. جلد دوم، تهران: سمت، 

 .۱۳۲۵صفایی، سید حسین. اجرای احکام مدنی. تهران: سمت، چاپ ششم، 

 .۱۳۲۳فضلعلی، محمدهادی. مطالعه تطبیقی اجرای عین تعهد. 
 .۱۳۲۲. تفسیر قانون مدنی. تهران: سمت،  مرتضیزاده، قاسم

گاه ایران با مطالعه تطبیقی در حقوق فرانسه. دانشنامه کارشناسی ارشد، ماهیت، آثار و احکام مطالبه در حقوق تعهدات چایی، صدیقه. پایانقره
 .۱۳۲۵اصفهان، 

 .۱۳۲۵کاتوزیان، ناصر. قواعد عمومی قراردادها. جلد دوم، تهران: شرکت سهامی انتشار، 

 .۱۰۳۳کاتوزیان، ناصر. قواعد عمومی قراردادها. جلد سوم، تهران: شرکت سهامی انتشار، 

 .۱۰۳۳چاپ هشتم،  کاتوزیان، ناصر. عقود معین. جلد اول،

 .۹۳/۹/۱۳۲، روزنامه دنیای اقتصاد، مورخ «وصول مطالبات با نظام شناسایی اموال»کمالی، سید بیگلو. 

 .۱۳۲۵کرمانی، عارفه. اجرای احکام مدنی. تهران: انتشارات مجد، چاپ اول، مدنی

، مجله حقوقی «ری( در فقه اسلامی و حقوق ایراننظریه عمومی جریمه مدنی )تعزیرات غیرکیف»محقق داماد، سید مصطفی و همکاران. 
 .۱۰۳۳، تابستان ۱۱۰، شماره ۲۵دادگستری، دوره 

 .۲۱، شماره ۱۳۲۶، حقوق تطبیقی، زمستان «راهکارهای مؤثر اجرای احکام مدنی در ایران و فرانسه»مقدادی، محمدمهدی. 

 .۲۱، شماره ۱۳۲۶فرانسه. مجله حقوق تطبیقی، زمستان مقدادی، محمدمهدی. راهکارهای مؤثر اجرای احکام مدنی در ایران و 

 .۱۳۲۶مهاجری، علی. شرح جامع قانون اجرای احکام مدنی. جلد دوم، تهران: انتشارات فکرسازان، چاپ دوم، 
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الملل. نامه کارشناسی ارشد، بررسی تطبیقی اجبار به انجام عین تعهد در حقوق ایران و فرانسه و کنوانسیون بیع بیننژاد، مهدی. پایانفقیهی
 .۱۳۲۶دانشگاه شهید بهشتی، 
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