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 چکیده 

تفاوت میان افزایش سطح تستوسترون ناشی از مصرف مواد ممنوعه با سطوح طبیعی بالای این هورمون در برخی زنان ورزشکار، 
گر ورزش به وجود آورده است. در حالی که افزایش مصنوعی تستوسترون مشمول مقررات چالشی دوگانه برای نهادهای تنظیم

نی مبارزه با دوپینگ است، وضعیت زنان ورزشکاری که به طور طبیعی دارای سطح بالای این هورمون هستند، موجب نامه جهاآیین
گردید. این مقررات، موجی از انتقادات و  ۱۱۲۲و  ۱۱۲۲های تصویب مقررات خاصی از سوی فدراسیون جهانی دو و میدانی در سال

های قضایی در دیوان داوری ورزش، دادگاه فدرال جاد کرده و منجر به رسیدگیالملل بشر ایمناقشات حقوقی در عرصه حقوق بین
الذکر های این پژوهش، که مبتنی بر تحلیل حقوقی آرای صادره از نهادهای فوقافته. یسوئیس و دیوان اروپایی حقوق بشر شده است

شوند، اما در چارچوب آمیز تلقی میر ظاهر تبعیضدهد که گرچه مقررات مزبور دو بررسی مقررات فدراسیون جهانی است، نشان می
ای، مشروعیت و ضرورت دارند. البته این مشروعیت منوط به رعایت اصل تناسب، ایده عدالت رقابتی و حفظ توازن در ورزش حرفه

اساس اهمیت بنیادین در نهایت، نویسندگان بر . های علمی معتبر و تضمین رعایت حقوق انسانی ورزشکاران زن استاستناد به داده
های جنسی را جانبه به وضعیت ورزشکاران زن دارای تفاوتاین موضوع، تأسیس نهادی تخصصی و مستقل برای رسیدگی همه

تواند نقش موقتی در تنظیم و نظارت بر اجرای عادلانه این می کنند. در نبود چنین نهادی، آژانس جهانی مبارزه با دوپینگپیشنهاد می
 .فا کندمقررات ای

الملل بشر، دیوان داوری ورزش، مقررات فدراسیون جهانی دو و میدانی،  دیوان تفاوت در رشد جنسی، حقوق بینواژگان کلیدی: 
  اروپایی حقوق بشر.

 

 

 

 

 



From Athletics to the Courtroom: An Analysis of Judicial and Arbitral Jurisprudence on 

Regulations Governing Athletes with Differences of Sexual Development 

 

Abstract 

The distinction between elevated testosterone levels resulting from the use of prohibited substances 

and naturally high testosterone levels in certain female athletes has created a dual challenge for sports 

regulatory bodies. While the former clearly falls under the World Anti-Doping Code, the latter 

prompted the World Athletics to adopt specific regulations in 2011 and 2019. These regulations 

sparked significant legal and human rights controversies, leading to proceedings before the Court of 

Arbitration for Sport (CAS), the Swiss Federal Tribunal, and the European Court of Human Rights 

(ECtHR). This study, through a legal analysis of the relevant rulings and regulatory frameworks, 

finds that although such regulations may appear discriminatory at first glance, they are deemed 

legitimate and necessary within the context of competitive fairness in professional sport. However, 

their legitimacy is contingent upon adherence to the principle of proportionality, reliance on credible 

scientific evidence, and safeguards for the human rights of female athletes. Given the fundamental 

importance of the issue, the authors propose the establishment of a specialized and independent body 

to address matters concerning female athletes with differences in sexual development (DSD) and 

those with gender identity complexities. In the absence of such an institution, the World Anti-Doping 

Agency (WADA) could temporarily assume responsibility for overseeing and ensuring fair 

application of such regulations. 

Keywords: Differences in Sexual Development (DSD), International Human Rights Law, Court of 

Arbitration for Sport (CAS), Regulations of World Athletics, European Court of Human Rights 

(ECHR). 

 

 

 

 

 

 

 



 مقدمه 

نشات گرفته از آن ها به دو دسته، ورزش بانوان و ورزش آقایان، تقسیم شده است. این موضوع و به طور تاریخی تمامی ورزش از دیرباز
تر هستند که البته دلیل آن هم این امر است که مردان به طور طبیعی از تر، بلندتر و سریعاست که به طور معمول مردان از زنان قوی

از حیث تاریخي،  1باشند.بالاتری برخوردار می در گردش نیسطح هموگلوبتر و همچنین تر و قویهای حجیمعضلات و استخوان
 باتیشدند و شامل ترک رفتهیپذ کیکه زنان سرانجام در المپ یگردد، زمان یباز م ۲۲۱۱به سال  تیجنس دییتأهای مربوط به آزمایش

این  مانند رشد مو، بود. ،یبه اصطلاح خاص جنس ینشانگرها ریو سا یاندام تناسل یابیاز رژه برهنه در مقابل پزشکان، ارز  یمختلف
اما   2گردید. انجام تست اجباری جنسیت را ملغی ۱۱۱۱سیاری مواجه بود که سرانجام در المپیک سیدنی موضوع همواره با انتقاداتی ب

    های جنسیتی زنان کماکان تا به امروز به انحا مختلف وجود دارد.نظارت بر ویژگی

ای از مقررات مربوط به مجموعه ۱۱۲۲ها و اقدامات نظارتی بر جنسیت، در سال جهانی دو و میدانی در راستای آزمایش فدراسیون
را معرفی نمود. این مقررات توسط ورزشکاری هندی به نام دوتی چاند در دیوان داوری ورزش مورد اعتراض قرار  3هایپرآندروژنیسم

ران با گرفت. متعاقب رای دیوان داوری ورزش مبنی بر تعلیق این مقررات، فدراسیون جهانی دو  و میدانی مقررات مربوط به ورزشکا
بشری  -های حقوق ورزشیتریم  پروندهتصویب نمود که این مقررات موجد یکی از مهم 4میلادي ۱۱۲۲تفاوت در رشد جنسی را در 

است. در این نوشتار نگارندگان  تاریخ شد.  وفق نظر این ورزشکاران و البته بسیاری از حقوقدانان مقررات مزبور با  حقوق  بشر در تضاد
اوری ورزش، دادگاه فدرال های مطروح در دیوان دپروندهجه به استدلالات طرفین و آرا در ه این پرسش برآمدند که با تودرصدد پاسخ ب

الخصوص اصل عدم تبعیض مصرح در کلیه الملل بشر علین اروپایی حقوق بشر، آیا این مقررات ناقض حقوق بینادیو  سوییس و
های این نوشتار یافته هستند؟ کنوانسیون اروپایی حقوق بشر و آزادي هاي اساسي ۲1د اسناد حقوق بین الملل بشر از جمله در ما

 نماید.  ای و ضرورت ایجاد شرایط رقابت برابر وضع چنین مقرراتی ضروری و مشروع میحاکی از آن است که ماهیت ورزش حرفه

ئه خواهد شد. در بخش نخست تحت عنوان مباحث تحلیلی در دو بخش ارا -بر همین اساس، نوشتار حاضر در پرتو روش توصیفی
الملل بشر، مفهوم رقابت عادلانه و ورزشکاران با تفاوت در رشد جنسی پرداخته شده تمهیدی به بررسی اجمالی تبعیض در حقوق بین

همین مقررات ناشی است. در ادامه، در بخش دوم به بررسی مقررات فدراسیون دو و میدانی ضمن کنکاش در دو پرونده مهم که از 
اند، پرداخته شده است. در خصوص پیشینه تحقیق نیز باید گفت که هیچ منبعی در زبان فارسی مستقلً  به موضوع این نوشتار شده

ای کوتاه اما مفید توسط آقای علی مسعودی در تالار گفتگو انجمن ایرانی مطالعات نپرداخته است. البته لازم به ذکر است که نوشته
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دیگری تحت عنوان جستاری بر دستری ان ملل متحد در رابطه قضیه کستر سمنیا، نگارش شده است. از همین نویسنده مقالهسازم
ای به دادرسی عادلانه در دیوان ورزش نیز در فصلنامه تحقیقات حقوقی نیز به چشم میخورد که البته در رابطه با حقوق رویه

 نوشتار از آن بهره کافی برده شده است. ورزشکاران است که با این وجود در این 

 مباحث مقدماتی     .1

 الملل بشراصل عدم تبعیض در حقوق بین 7-7

الملل بشر است که در رابطه با رفتار دولت یا بخش خصوصی با افراد با ویژگی مشابه اصل عدم تبعیض از مهمترین اصول حقوق بین
ها یا خصوصیات دلیل نژاد، دین، قومیت، رنگ، فرقه، عقده سیاسی یا دیگر ویژگی باشد. به عبارت دیگر، رفتار متفاوت با افراد بهمی

پرواضح است که اشکال مختلفی از تبعیض وجود دارد و به همین  5شود.که هیچگونه توجیه معقولی نداشته باشد، تبعیض تلقی می
-اند. با این وجود، آشکار است که تمامی تبعیضآمدهدلیل قوانین و مقررات متفاوتی با هدف منع کردن اشکال مختلف تبعیض بوجود 

توان به تمایز میان بزرگسالان و کودکان، شهروندان و الملل بشر تلقی نخواهند شد؛ برای مثال، میها نقض حقوق بینها و تفاوت
 6غیرشهروندان و مردان و زنان اشاره نمود.

باشد. می7از زمره اسناد حائز اهمیتی که یکی از اشکال تبعیض را تعریف نموده است، کنوانسیون راجع به رفع هر نوع تبعیض نژادی 
بر اساس نژاد  11و یا رجحانی 10یا محدودیت 9، ممنوعیت8( این کنوانسیون مقرر داشته است که تبعیض نژادی به هرنوع تمایز۲ماده )

شود. حق بر عدم تبعیض اگرچه بر خلاف برابری بیشتر رویکردی منفی و پیشگیرانه دارد ولی هدف جز ایجاد یو رنگ و .... اطلاق م
جداسازی جنسیتی  های متعدد رخ دهد.تواند در زمینههای گوناگونی دارد و میهمانطور که بیان شد تبعیض چهره  12 .برابری ندارد

های مرتبط با برابری جنسیتی، تغییر چشمگیری در آن رخ نداده است. وجود دغدغه هایی است که بادر ورزش همچنان یکی از حوزه
توانند در رده زنان رقابت کنند. با این حال، همین تفکیک بر این اساس، زنان اجازه رقابت در دسته مردان را ندارند و مردان نیز نمی

 .های تعیین جنسیت شده استساز اجرای آزمایشجنسیتی زمینه

مخالف باشد.  تیکند، مشکوک به داشتن جنس یرقابت م یتیدسته جنس کیکه در  یشود که فرد یانجام م یزمان تیجنس تست
 جادیا برایشود  یاما استدلال م 13،نگیدوپ موضوعی ناشی از نقض مقررات مربوطه بهاست، نه  یکیولوژ یموضوع ب کی نیاگرچه ا
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بایست ذیل همین رشته مطالعاتی ( از موضوعات بسیار مربوط به موضوع دوپینگ است که می9-1تفاوت در رشد جنسی )به زعم نگارندگان موضوع ورزشکارانی با . 19 
ی هاروشها و سازوکارهای حوزه مقابله با دوپینگ ذیل آژانس جهانی مبارزه با دویپنگ و استنانداردگیری( از بهقرارگیرد و همچنین همانطور که پیشنهاد شده است ) نتیجه

 توان بیشترین استفاده را در این زمینه نمود.مربوط می



بر همین اساس و به منظور ایجاد و حفظ رقابت عادلانه میان ورزشکاران نهاد های ورزشی در  14است. ضروری برابر، یباز  نیزم کی
رأس آنها فدراسیون دو و میدانی همواره در صدد کنترل بر ورزشکارانی بوده است که ظن برتری آنها به دلایل جنسی و هورمونی وجود 

 دارد، برآمده است. 

 های رقابت عادلانه معیار 7-7

اصول ورزش و شاید اصلی ترین اصل آن رقابت عادلانه است؛ چرا که بنیان اصلی مسابقات ورزشی، رقابت عادلانه بوده است. یکی از 
 بلکشود. در فرهنگ لغات حقوقی پر واضح است که موضوع رقابت عادلانه در موضوعات متعددی در دنیای ورزش مطرح می

طرفی، صداقت، عاری از تعصب، عاری از طرفداری،  عاری از منفعت ون بیهایی همچعادلانه بودن به معنای داشتن ویژگی
عادلانه بودن و انصاف در ورزش بسیار  رغم این موضوع که بحثعلی15.شخصی، برابر، وجود حسن نیت و وجود انسجام است

 الملل ورزش مطرح شده است:سطح از حقوق بین 3پیچیده است اما به طور کلی در 

 مانی و نهادی؛. ساختار ساز۲ 

 . صلاحیت ورزشکاران برای شرکت در مسابقات؛ ۱ 

 16. حل و فصل اختلافات. 3

و بودن بینیقابل پیش ب مایه حیات ورزشهاي رقابتي است که غیر میدان رقابت برابر برای همه ورزشکارانرقابت عادلانه و بدون تردید 
 تیاز ارزش و جذاب یمیصورت، ورزش بخش عظ نیا ریرقابت را معنادار مي کند. در غ بدین ترتیب عدم قطعیت نتیجه را تضمین و

 17خود را از دست خواهد داد. یذات

-پردازند. ورزش حرفهبه همین دلیل به منظور فراهم نمودن بستر رقابت عادلانه و سالم ورزشکاران زن با ورزشکاران زن به رقابت می

و انصاف است.  یاصول مهم مرتبط با روح ورزش شامل عدالت، برابر  .طلاح روح ورزش حیاتی استحفظ رقابت عادلانه و به اص، ای
بعضیا شاهد آن شده است که  یبه بحث ها و اختلافات قابل توجه نجرم میمفاه نیا یر یحال، ابهام در نحوه درک و به کارگ نیبا ا

در این نوشتار ضمن بررسی مفاهیم کلی به دو  18ایم که چنین موضوعاتی به دیوان اروپایی حقوق بشر نیز ارجاع شده است. بوده
 اند، پرداخته شده است. پرونده شاخص در این زمینه که نشات گرفته از تبعیض ادعایی علیه ورزشکاران با رشد در تفاوت جنسی بوده
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بدان معناست که  نی. اگذاردتاثیر می یتناسل یهاها و اندامها، هورمونژن بر نادر است که طیاز شرا یگروه یتفاوت در رشد جنس
توان توان گفت که یکی از حالاتی که برای این عارضه میبه طور کلی می 19متفاوت است. گریافراد د شتریفرد با ب کی یرشد جنس

-هایپرآندروژنیسم است و همانطور که از نامش پیداست به معنای وجود مقادیر بیش از حد آندروژن ) گروهی از هورمونمتصور شد 

باشد. تفاوت در رشد جنسی طیف بیشتری از شرایط غیر طبیعی را که در افراد ممکن است وجود داشته باشد را های جنسی( می
که به طور طبیعی در بدن  20زارت ابتلا به هایپرآندروژنیسم سطح تستوسترون دروندهد. البته شایان ذکر است که در صوپوشش می

که به مصنوعی است، تفاوت دارد. پرداختن به تعریف دقیق و تخصصی به  21ازباشد و این نوع با تستوسترون برونتولید شده بالا می
خلال بررسی قضایای مطروح  در دیوان داوری ورزش و این موارد خارج از حیطه تخصص و دانش نگارندگان است و در ادامه در 

دیوان اروپایی حسب مورد در رابطه با هر اصطلاح در حد لزوم توضیحاتی ارائه شده است.  فدراسیون جهانی دو و میدانی از دیر باز 
کرده که در ادامه بدان،  سعی بر نظارت بر عمکرد این گونه ورزشکاران داشته است و در این زمینه نیز مقررات متعددی را وضع

 پرداخته شده است. 

 مقررات  فدراسیون جهانی دو و میدانی  .2

 نیشد. ا سی، تأس۲۲۲۱ هیژوئ ۲1تاریخ در استکهلم سوئد، در  کیالمپ یها یباز  انیپس از پا 22یدانیدو و م یالمللنیب ونیفدراس
 یدستخوش دگرگون یدانیورزش دو و م ،یطول ده دهه بعد  دربه صحنه آمد.  یدانیدو و م یبرا یسازمان به عنوان نهاد حاکم جهان

 نینام ا ۱۱۱۲گسترده تر در سراسر جهان بود. در سال  یاقتصاد-یو اجتماع یاسیس راتییشد که منعکس کننده تغ یمهم یها
 به  ۱۱۲۲شد و در سال  لیتبد یاانطباق با ظهور ورزش حرفه یبرا 23«یدانیم و دو یهاونیفدراس یالمللنیانجمن ب»سازمان به 
هدف اصلی آن، تنظیم قوانین، استانداردسازی تجهیزات و نظارت بر رکوردهای نام داد.  رییتغ 24«یجهان یدانیدو و م»فدراسیون 

  26شایان ذکر است که مقر این فدراسیون در کشور موناکو مي باشد.  25.جهانی است که همچنان به قوت خود باقی است

گردد که در المپیک سیدنی سال بر می ۲۲۱۱های مربوط به جنسیت به سال نیز بیان شد، آزمایش ترهمانطور که پیش
های منتفی گردید. با این وجود فدراسیون جهانی دو و میدانی مکرر تلاش نموده است که میلادي انجام چنین آزمایش۱۱۱۱
در همین راستا  خود ارائه دهد. یعیدر حالت طبندروژنیسم هایپرآاز رقابت ورزشکاران زن مبتلا به  یر یجلوگ یرا برا یاقدامات

اند که البته مبدا تاریخی و قانونی المللی المپیک دست به اقدامات بسیاری زدههای جهانی و همچنین کمیته بینفدراسیون
را وضع نمود. 27راندروژنیسم است.  دراین تاریخ، فدراسیون جهانی دو و میدانی مقررات مربوط به هایپ ۱۱۲۲نگارندگان آوریل سال 
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-مقررات مذکور درصدد آن است که چهارچوبی را به منظور تعیین صلاحیت ورزشکاران زن با هایپرآندروژنیسم که در مسابقات  بین

  28کنند، ایجاد نماید. المللی شرکت می

با  یورزشکار  ،رقابت در رده زنان یبودن برا طیواجد شرامقرر نمایند که به منظور که اند هاساساً ارائه شد هایپرآندروژنیسممقررات 
 29معیار توازن احتمالات صورت بر اساس نیا ریدر غ ایداشته باشد  ترینانومول در ل ۲۱ ریسطح تستوسترون ز  دیزن با یقانون تیجنس

شایان ذکر  30.آوردیدست نمحد به  نیاز داشتن سطوح بالاتر از ا یرقابت تیمز  چیه نیاو بنابر  ستیثابت کند که به آندروژن حساس ن
است که در رویه دیوان داوری ورزش، معیار توازن احتمالات به آن معنی است که ورزشکار بتواند ثابت کند که احتمال رخداد ادعاهای 

 31وی بیشتر از عدم رخداد آنهاست.

و متعاقب این موضوع  33جنسیت فدراسیون جهانی دو و میدانی گردید 32مشی تاییدلازم به ذکر است که این مقررات، جایگزین خط 
در واکنش به این   مشی جنسیتی در قواعد فدراسیون جهانی دو و میدانی کنار گذاشته شد.استفاد از اصلاحات تأیید جنسیت و خط

وط به )دوتی چاند( به طور تفصیلی به آن های حقوق ورزشی تاریخ به جریان افتاد که در گفتار  مربمقررات یکی از مهمترین پرونده
، قواعدی جدیدی را جایگزین مقررات نمود.  ۱۱۲۲ها و همچنین قضیه دوتی چاند، در یکم مي در ادامه واکنش پرداخته شده است. 

 مي باشد.  34های رشد جنسیبه تفاوت عنوان این قواعد مقررات راجع

 

 ر رشد جنسيرویه داوری و قضایی در خصوص موضوع تفاوت د 7-7

هایی علیه این مقررات به جریان افتاد. طرح به تفاوت در رشد جنسی، پروندهمتعاقب تصویب مقررات هایپرآندروژنیسم و مقررات راجع
حقوق بشری این موضوع، افتد اما با توجه به جنبهدعاویی مربوط به اختلافات ورزشی به طور طبیعی در دیوان داوری ورزش اتفاق می

ترین و تاثیرگذارترین قضایا ) دوتی ران در دیوان اروپایی حقوق بشر مستقر در استراسبورگ نیز طرح دعوا نمودند. در ادامه مهمورزشکا
 چاند و کستر سمینا(  مورد تحلیل محتوایی نگارندگان قرار گرفته است. 

 ای مبتلا به هایپرآندروژنیسم  دوتی چاند؛ دونده  7-7-7

 ۲۱۱، برای رقابت در دوی ۲۲۹۱سالگی، دوتی چاند نخستین دونده سرعتی هندی شد که پس از سال  ۱۱، در سن ۱۱۲۲در ژوئن 
ای بود که هنوز گونهمتر زنان در المپیک واجد شرایط گردید. با این حال، تنها یک سال پیش از مسابقات مقدماتی، وضعیت به
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، در هنگام حضور در کمپ تمرینی، برخی از ۱۱۲1در ژوئن  35؟ود یا خیرها خواهد بمشخص نبود آیا او دوباره قادر به حضور در رقابت
کردند، به رییس فدراسیون دو و میدانی هند نگرانی و دغدغه خود را نسبت به فیزیک مردانه وی ورزشکارانی که با دوتی تمرین می

د تحت معاینه پزشکی فراصوتی قرار گرفت. وی در ابراز نمودند. متعاقب این اتفاقات، زیر نظر رییس فدراسیون دو و میدانی هند، چان
  36گیری دوپینگ است. آن زمان تصور  مي کرد که این معاینه، بخشی از فرایند معمول نمونه

های قطعی در رابط با ای به مرجع ورزشی هند مبنی بر وجود تردیدپس از این آزمایشات، به سرعت فدراسیون دو و میدانی نامه    
ارسال و به این مرجع  توصیه نمود که آزمایش تأیید جنسیتی به عمل بیاید. در اوسط جولای همان سال، مرجع ورزشی جنسیت دوتی 

-هند به دوتی اطلاع داد که وی از مسابقات قهرمانی جهان محروم خواهد شد و همچنین برای شرکت در مسابقات انتخابی رقابت

صلاحیت نخواهد داشت. دلیل این تصمیم نیز بالا بودن بیش از حد   (Commonwealth)های کشورهای مشترک المنافع
 37های مردانه در این ورزشکار ذکر شد.هورمون

متعاقب این اتفاقات، مرجع ورزشی هند بیانیه عمومی صادر و در آن اعلام کرد که ورزشکاری )بدون ذکر نام وی( به دلیل نتایج     
دلیل شرکت در مسابقات از دست داده است و همچنین این مرجع به فدراسیون دو و  آزمایش هایپرآندروژنیسم صلاحیت خود به

های پزشکی لازم سطح میدانی اطلاع داد که دوتی مبتلا به هایپر آندروژنیسم است و به همین دلیل مادامی که با دریافت مساعدت
چاند به جای اینکه تحت درمان توصیه شده به  38د.بایست محروم گردتستوسترون وی کاهش نیافته است، از شرکت در مسابقات می

المللی دو و میدانی به دیوان داوری منظور کاهش تستوسترون خود قرار گیرد، از تصمیم  فدراسیون دو و میدانی و فدراسیون بین
 گرفته است.  در ادامه،  این پرونده و استدلالات طرفین مورد کنکاش نگارندگان قرار 39ورزش درخواست تجدید نظر نمود.

 پرونده دوتی چاد علیه فدراسیون جهانی دو و میدانی و فدراسیون دو و میدانی هند 7-7-7-7

در نهایت، دوتی چاند مقررات مربوط به هایپرآندروژنیسم  فدراسیون دو و میدانی را نزد دیوان داوری ورزش بر اساس اینکه از نظر 
شایان ذکر است که این مقررات حق تجدیدنظر خودکار نزد دیوان داوری ورزش مورد اعتراض قرار داد.  جنسیتی تبعیض آمیز هستند،

المللی در این تجدیدنظر خواهی از تصمیم فدراسیون بین  40اند.بینی نمودهنسبت به تصمیمات فدراسیون جهانی دو و میدانی را پیش
 رد به شرح زیراست:رسیدگی کننده قرار گیدو و میدانی موضوعاتی که قرار شد مورد بررسی هیئت 

های فیزیکی یا ناروا علیه برخی از ورزشکاران زن براساس ویژگی آیا مقررات هایپرآندروژنیسم تبعیض .7
 جنسیت دارد؟ 

آیا مقررات هایپرآندروژنیسم باید بر اساس این موضوع که شواهد علمی کافی وجود ندارد که  .7
 بخشد یا خیر، باطل شوند؟ زا عملکرد ورزشکاران زن را بهبود میتستوسترون درون
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های فیزیکی یا جنسیت آیا مقررات هایپرآندروژنیسم در رابطه با این موضوع که بر اساس ویژگی .7
 آمیز هستند؛ نامتناسب هستند؟تبعیض

بینی کرده است که با آیا مقررات مربوط به هایپرآندروژنیسم به دلیل اینکه محرومیت و مجازاتی را پیش .1
نامه جهانی مقابله با دوپینگ در تعارض و در نتیجه فاقد اعتبار آیین 77،7،7و 74،  0.7.7مقررات 

 41است؟

ت فدراسیون در رسیدگی به این پرونده چهارچوب قانونی که مطمح نظر داوران قرار گرفت شامل منشور المپیک، اساسنامه و مقررا
ای که در لایحه خود چاند مطرح نموده بود به شرح خواسته. ي باشد(م۱۱۱۲نامه جهانی مبارزه با دوپینگ )آیینجهانی دو و میدانی و 

 زیر است: 

 ؛ اعلام شود کنیلمکان سمیپروآندروژنیمقررات مربوط به ها .۲
  42گردد. یملغ ،زین شانیا تیو عدم صلاح تیبر محروم یهند مبن یدانیدو و م ونیفدراس دستور .۱

 یمبتن یهااستیس یاحترام به حقوق ورزشکاران، اجرا تیبر اهمپرونده دوتی چاند علیه فدراسیون جهانی دو و میدانی و فدراسیون 
و تنوع  یر یفراگ جیورزش، و ترو المللحقوق بینمتقابل حقوق بشر و  ریشناختن تأث تیبه رسم ،یتیجنس ضیبر شواهد، مبارزه با تبع

دو و  حوزهدر  یدرس ارزشمند در حفظ حقوق و اصول اساس کیپرونده به عنوان  نی. ابسزایی داشت تاثیریورزش  تیدر حاکم
 کند. یعمل م ی،المللنیب یحقوق یهاتحت چارچوب یدانیم

دوتی چاند در لایحه خود اظهار داشت که مقررات هایپرآندروژنیسم با مقررات ضد تبعیض منشور المپیک، منشور فدراسیون جهانی 
های طبیعی باشد؛ به عقیده وی این مقررات بر اساس ویژگیالملل بشر در تضاد میو میدانی و همچنین هنجار هاي حقوق بیندو 

  43آمیز است.فردی و یا جنسیت علیه برخی از ورزشکاران زن من جمله خود او، تبعیض

فیزیکی و طبیعی و همچنین اساسً تغییرناپذیر، یعنی مقدار چاند بر این باور بود که مقررات هایپرآندروژنیسم بر اساس یک ویژگی 
شود. به زعم کند، علیه برخی از ورزشکاران تبعیض قائل میتستوسترون که بدن آنها بدون هیچ مداخله خارجي و مصنوعی تولید می

دن، یکی ویژگی طبیعی و ذاتی  است رسد چرا که تولید طبیعی تستوسترون در بالظاهر منطقی به نظر مینگارندگان نیز این امر علی
های بدن بسیار متفاوت از منع که در هر فردی متفاوت است؛ از همین رو، تعیین محدوده خاصی برای سطوح طبیعی هورمون

  های ممنوعه دوپینگ است.ها و روشاستفاده از دارو

از ورزشکاران نسبت به دیگر ورزشکاران اشاره نمود. به چاند به منظور تقویت استدلال خود به برخی از مصادیق برتری فیزیکی برخی 
دیگر سخن، چاند بر این باور بود که هرگونه برتری که ورزشکاران زن با هایپرآندروژنیسم نسبت دیگر ورزشکاران حاصل یک موهبت 
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بنابراین به نظر وی  44باشد.پا میهایی همچون قد بلند، ظرفیت بالای ریه و سایز ژنیتیکی است و به همین دلیل قابل قیاس با ویژگی
به زعم نگارندگان، این موضع چاند کاملً 45خاطر ویژگی طبیعی غیرمعمول وجود ندارد. دلیل اصولی به منظور منع یک ورزشکار زن به

ام مقابله با نامه جهانی مبارزه با دوپینگ و به طورکلی نظرسد چرا که این پدیده با دوپینگ متفاوت است؛ آیینمنطقی به نظر می
 46دوپینگ همواره در تلاش بودند که از ورود و نه وجود مواد ممنوعه در بدن، جلوگیری نمایند.

تفاوت در رشد جنسی با دوپینگ کاملً متفاوت است؛ چرا که اگر چه در نظر نیستند که پدیده البته نگارندگان با این موضع چاند هم  
در بدن وجود دارند، عنصر ذهنی تقلب و تخلف وجود ندارد، اما در هرصورت آنطور که  های که به طور طبیعیافزایش تستوسترون

بسیاری از متخصصان هم در رای چاند و سمنیا اظهار داشتند، باعث افزایش و بهبود عملکرد ورزشی خواهد شد که در نهایت اثری 
گیری و پیشنهادات مطرح شده است، در بخش نتیجه مانند دوپینگ خواهد داشت. به همین دلیل است که نگارندگان همانطور که

 در این زمینه شود.  گریتنظیماند که آژانس جهانی مبارزه با دوپینگ متولی اداره و پیشنهاد داده

نفع مردان بود چرا که مقررات هایپرآندروژنیسم جنبه دیگر اصل عدم تبعیض از نظر چاند نقض شده است، تبعیض علیه زنان و به
به عبارت دیگر  47شود و در نتیجه هیچ محدودیتی در این زمینه برای ورزشکاران مرد وجود ندارد. به ورزشکاران زن اعمال مینسبت 

باشد و این موضوع با اصول منشور المپیک و اساسنامه رفتار متفاوت بین ورزشکاران مرد و زن، موجد تبعیض بین مردان و زنان می
 48اقض است.فدراسیون دو و میدانی در تن

هایی مبتنی بر از سوی دیگر، فدراسیون جهانی دو و میدانی اذعان دارد که مقررات مربوط به هایپرآندروژنیسم شامل محدودیت
پذیرد که مسئولیت اثبات مشروعیت، ضرورت آمیز دارد. بنابراین، این فدراسیون میجنسیت است و از این رو، در ظاهر ماهیتی تبعیض

نتیجتً، فدراسیون جهانی دو و میدانی پذیرفته است که به  49.ررات برای دستیابی به یک هدف موجه بر عهده اوستو تناسب این مق
الظاهر مقررات هایپرآندروژنیسم تبعیض آمیز است اما آن را با ضروری و متناسب بودن آن توجیح نموده است. در نتیجه و در طور علی

 الذکر بود. شخیص ضرورت و تناسب مقررات فوقاین مقطع، وظیقه هیئت رسیدگی کننده ت

آمیز هستند. به همین دلیل بار اثبات این الظاهر تبعیضکننده پذیرفت که مقررات هایپرآندروژنیسم علیدر قدم اول، هیئت رسیدگی
تستوسترون عاملی مهم و موضوع که این مقررات ضروری، متعارف و متناسب هستند برعهده فدراسیون جهانی است. این موضوع که 

-شود، مورد پذیرش هیئتباشد و باعث اعطای  مزیت رقابتی به ورزشکاران میمی  50تعیین کننده در افزایش توده بدون چربی بدن

احتیاطی از سوی فدراسیون گونه سوءنیت یا بیکننده، با تأکید بر این نکته که هیچهیئت رسیدگیرسیدگی کننده قرار گرفته است. 

                                                            
44 Ibid, para 113.   
45 . ibid.  

.وجود یک نوع ماده ممنوعه، یا مواد حاصل از 1اند از: شود، عبارتاند و نقض انها منجر به احراز دوپینگ میبینی شدهنمامه جهانی مبارزه با دوپینگ پیشهای یازده گانه که در آیین. نقض46 
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یا روش ممنوعه  .تجویز یا تلاش برای تجویز هر گونه ماده ممنوعه یا روش ممنوعه در حین مسابقات به ورزشکارن ، یا تجویز یا قصد تجویز یک ماده ممنوعه8 هر گونه ماده یا روش ممنوعه

. اعمالی توسط یک ورزشکار یا شخص دیگری برای دلسرد کردن یا انتقام از 11. همکاری ممنوعه10. تبانی و همدستی9باشدنوعه میبه ورزشکاران خارج از مسابقه که در خارج از مسابقات مم
 گزارش دادن به مقامات صورت گرقته است

 World Anti-Doping Code 2021. 
41 . ibid, para 114.  
48 . ibid.  
49 . ibid para 117.  
50 . Lean body mass.  



احراز نشده است، و با یادآوری اینکه این فدراسیون با دقت و ملاحظه قابل توجهی فرایند مشاوره، تدوین و اجرای   انی دو و میدانیجه
شده برای اثبات این ادعا که رقابت با مقررات مرتبط با هایپرآندروژنیسم را طی کرده است، در نهایت به این نتیجه رسید که شواهد ارائه

  51..کندزن دارای هایپرآندروژنیسم، به دلیل تأثیر عملکردی سطوح بالای تستوسترون، ذاتاً ناعادلانه است، کفایت نمی ورزشکاران

رسد، آمیز به نظر میبا عنایت به این نکته که طرفین دعوا هر دو اذعان داشتند که مقررات مرتبط با هایپرآندروژنیسم در ظاهر تبعیض
خود را معطوف به ارزیابی ادعای فدراسیون جهانی دو و میدانی نمود؛ مبنی بر اینکه این مقررات از منظر  کننده بررسیهیئت رسیدگی

تر نیز اشاره شد، هیئت گونه که پیشاند. با این حال، هماناصول حقوقی نظیر ضرورت، تناسب و متعارف بودن قابل توجیه
بات این ادعا که ورزشکاران زن دارای هایپرآندروژنیسم به دلیل سطح بالای شده برای اثکننده تصریح کرد که شواهد ارائهرسیدگی

 52.گیری نسبت به سایر ورزشکاران زن برخوردارند، کافی و متقاعدکننده نبوده استتستوسترون، از مزیت رقابتی چشم

نامد با ه دیوان داوری ورزش تبعیض میرسیدگی کنندای که اشاره به آن خالی از فایده نیست این است که آنچه که هیئتالبته نکته
نمایند، متفاوت است؛ چرا که کمیته حقوق بشر سازمان ملل المللی تبعیض تلقی میآنچه که بسیاری از نهادهای حقوقی بشری بین

ابل توجیه وجهه قالنفسه نقض حقوق بشری است و بنابراین به  هیچمتحد و دیوان اروپایی حقوق بشر بر این نظرند که تبعیض فی
 54المللی حقوق بشری تفاوت در رفتارهای بینکننده تبعیض نامید، از نظر اغلب نهادرسیدگیترتیب آنچه که هیئتبدین  53باشد.نمي

 55است.

 توان در دو گزاره خلاصه نمود:کننده در حوزه تبعیض را میرسیدگیهای هیئتبه زعم نگارندگان و در نهایت، یافته  

 آمیز هستند؛هایپرآندروژنیسم تبعیضمقررات  .7

دهد، شواهد کافی در رابطه با اینکه مقادیر افزایش یافته تستوسترون به ورزشکاران زن مزیت رقابتی می  .7
 وجود ندارد. 

المپیک های خود فدراسیون جهانی دو و میدانی، منشور توان ادعا نمود که مقررات مذکور ناقض سیاستبا عنایت به مطالب فوق می
باشد. در نهایت امر نیز دیوان طی اقدامی غیرئمعمول مقررات مربوط به هایپرآندروژنیسم را برای مدت دو الملل بشر میو حقوق بین

سال معلق نمود تا فدراسیون جهانی دو و میدانی با ارائه شواهد بیشتر ضرورت، تناسب و متعارف بودن مقررات را اثبات نماید. با این 
های رشد جنسی را مقررات مربوط به تفاوت ۱۱۲۲می  ۲راسیون جهانی در نهایت مقررات هایپرآندروژنیسم را ملغی و در وجود فد

ترین پرونده ناشی از  مفاد و اثرات آن یعنی پرونده کستر سیمینا مورد بررسی نگارندگان این مقررات ذیل بررسی مهم 56تصویب نمود.
 قرار گرفته است. 
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 کستر سمینا 57ماراتن حقوقی 7-7

همانطور که بیان گردید، دیوان داوری ورزش با دستور موقت خود مقررات مربوطه به هایپرآندروژنیسم را به مدت دو سال تعلیق نمود تا 
در این مدت، فدراسیون جهانی دو و میدانی فرصت پیدا کند که شواهد و مستندات بیشتری را در راستای اثبات ضرورت مقررات 

های رشد جنسی توسط فدراسیون جهانی دو و میدانی تدوین گردید، تهیه و ارائه دهد. از آنجایی که مقررات مربوطه به تفاوتمذکور ، 
 قضیه چاند که پیشتر توضیح داده شده نیز خاتمه یافت. 

ایی که نیاز به سرعت و همایل ) رویداد ۲تا  1۱۱های رشد جنسی، ورزشکاران زنی که در ماده بر اساس مقررات مربوط به تفاوت
البته این امکان نیز برای زنان ورزشکار با تفاوت در رشد  58نانومول در لیتر داشته باشند. 5استقامت دارند(، باید سطح تستوسترون زیر 

ی هاگیری یا تزریق یا همچنین از طریق برداشتن بیضههایی مانند پیشبینی شده است که از طریق مصرف داروجنسی نیز پیش
    59خود را کاهش دهند. تستوسترونداخلی ) در صورت وجود( میزان 

ساله آفریقای   ۱۲این دختر   ای به نام کستر سمنیا مجبور گردید که با این مقررات روبرو شود.در همین هنگام، ورزشکار برجسته
های ی دو مدال طلا بازیو همچنین برنده متر زنان المیپک، سه مرتبه قهرمان جهان در همان ماده ۹۱۱جنوبی دو مرتبه قهرمان 

توسط فدراسیون  ۱۱۲۹های رشد جنسی در آوریل مقررات مربوط به تفاوت 60المنافع در مسافت میانی است.های مشترککشور
دیوان جهانی دو و میدانی وضع شد و در واکنش به این دسته از مقررات، سمنیا دعوایی را علیه فدراسیون جهانی دو و میدانی در 

دیوان در رای خود به نفع فدراسیون جهانی دو و میدانی رای را صادر و ادعاهای  ۱۱۲۲داوری ورزش مطرح نمود که البته در می 
در ادامه نگارندگان به این سوال پاسخ خواهند داد که استدلال و مستندات دیوان داوری ورزش  61مطرح شده توسط سمنیا را، رد کرد.

 ؟ بوده است در صدور این رای چه

 

 جهانی دو و میدانی در دیوان داوری ورزش  قضیه کستر سمنیا علیه فدراسیون 7-7-7

ها کستر سمنیا و فدراسیون  دو و میدانی آفریقای جنوبی بودند، نسبت به مقررات مربوط به تفاوت در رشد در این قضیه که خواهان
ی طرح دعوا نمودند. کستر سمینا مقررات مزبور را تبعیض آمیز، غیر جنسی نزد دیوان داوري ورزش علیه فدراسیون جهانی دو و میدان

ضروری و نامتناسب دانست، در صورتی که  فدراسیون جهانی دو و میدانی ادعا نمود که این مقررات نه تنها ناقض حق هیچ 
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ها از دیوان داوری ورزش خواهان 62باشد.ورزشکاری نیست، بلکه ضامنی موجه و متناسب به منظور تضمین رقابت عادلانه می
 63یکن اعلام نماید.لمهای رشد جنسی را باطل و کاندرخواست نمودند که مقررات تفاوت

همانطور که دیوان داوری ورزش در قضیه چاند و برخی دیگر از قضایا عمل نمود، پس از اثبات تبعیض آمیز بودن مقررات به طور 
در این  65آمیز و متناسب هستند را بر عهده خواندهقرار گرفت.موضوع که مقررات غیرتبعیضاین مرتبه نیز بار اثبات این  64الظاهرعلی

 نمود که مقررات مربوط به تفاوت در رشد جنسی از لحاظ ذیل، تبعیض آمیز هستند: پرونده سمنیا ادعا می

 های بیولوژیکی، ژنتیک، فیزیکی و طبیعی؛بر اساس ویژگی .۲
 ؛66بر اساس جنس .۱
 67در مفهوم اجتماعی؛بر اساس جنسیت  .3
 بر اساس ظاهر افراد؛ .1
 مایل مسابقه  ۲متر تا  1۱۱شود که در مواد بر اساس مواد مسابقه چرا که نسبت به ورزشکارانی اعمال می .5

 68دهند.می

با عنایت به موارد ذکر شده، سمنیا مفروض داشت که مقررات مربوطه ضروری نیستند؛ چرا که به زعم وی موفقیت در ورزش 
تواند موثر باشد. سمنیا دقیقا از استدلالی که چاند به کارگرفته ی به عوامل محیطی و ژنتیکی متعددی دارد که هریک میبستگ

سرنیا و  مایکل فلپس، اوسین بولتهای ژنتیکی ورزشکارانی همچون بود، استفاده نمود. به زعم وی همانطور که از ویژگی
شایان  69بایست مورد تحسین جهانیان قرار گیرند.ران با تفاوت در رشد جنسی نیز میدر جهان تقدیر شده است، ورزشکا ویلییامز

و اظهار داشت که مقررات هایپرآندروژنیسم و مقررات    ارائه داد 70توجه وافر است که دوتی چاند در این پرونده نیز لایحه شهادت
ی، احساسی، روحی و حتی روابط انسانی متأثر نموده های اجتماعمربوط به تفاوت در رشد جنسی زندگی شخصی او را از جنبه

-مسابقه دهند چرا که مرتکب هیچ اند،است. از نظر چاند، تمام ورزشکاران زن باید مانند ورزشکاران مرد آنگونه که  به دنیا آمده

  71اند.گونه تقلبی نشده

ابراز کرد. به اعتقاد فدراسیون مذکور، استنادات و  با تمام این اوصاف، فدراسیون جهانی دو و میدانی دیدگاهی کاملًا متفاوت
های رشد استدلالات سمنیا قادر به پوشش دادن موضوع اصلی پرونده نیستند. به نقل از این فدراسیون، مقررات مربوط به تفاوت

حق ورزشکاران  سوشدت مترقی و عادلانه است که سعی در ایجاد تعادلی میان دو حق مختلف دارد: از یکجنسی، تلاشی به
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طور مجزا از مردان و از سوی دیگر، خواسته برخی از ورزشکاران زن که از لحاظ زن برای شرکت در مسابقات ورزشی به
 72.خواهند در مسابقات زنان شرکت کنندهای مردانه دارند و میبیولوژیکی ویژگی

را به آن دلیل که یک نهاد خصوصی است، به اسناد  جالب توجه آن است که فدراسیون جهانی دو و میدانی با وجود اینکه خود
متعهد ندانسته است، اما این فدراسیون  را  74یا کنوانسیون اروپایی حقوق بشر 73حقوق بشری مثل اعلامیه جهانی حقوق بشر

  75ملزم به رعایت اصول رفتار یکسان و عدم تبعیض دانسته است.

ی چاند دارد در رابطه با موضوع بار اثبات است. در قضیه چاند مفروض طرفین آن تفاوت بسیار مهمی که این پرونده با پرونده دوت
این  .الظاهر تبعیض آمیز هستند و بار اثبات بر دوش فدراسیون جهانی دو و میدانی استبود که مقررات هایپرآندروژنیسم علی

قضیه سمنیا فدراسیون جهانی دو و میدانی حتی  نهاد است که مي بایست ضرورت و تناسب مقررات مذکور را ثابت نماید؛ اما، در
الظاهر تبعیض آمیز الظاهر تبعیض آمیز بودن این مقررات را نپذیرفت و در نتیجه اثبات این که مقررات به طور علیبه طور علی

ات مربوط به تفاوت در ها را پذیرفت و مقرر البته در این مورد، دیوان استدلالات خواهان  76ها قرار گرفت.هستند بر دوش خواهان
 الظاهر تبعیض آمیز دانست. رشد جنسی را علی

بود بعد علمی بسیار پررنگی دارد؛ بنابراین پرداختن به  معترف  رسیدگی کننده بدانموضوع این پرونده همانطور که هیئت
رسیدگی در این قضیه در یئتکننده آن است که هاستدلالات علمی و پزشکی هر طرف خارج از موضوع این نوشتار است. تعیین

ای خود پس از بررسی آخرین مقالات علمی و شهادت شهود در نهایت قانع شد که مقررات مربوط به تفاوت در صفحه ۲۲5رای 
  77رشد جنسی  به منظور حفظ یکپارچگی مسابقات بانوان و صیانت از اصول رقبالت عادلانه ضروری، متعارف و متناسب است.

خواهی نیز با استقامت در ناپذیر بود، در عدالتای  برجسته و  خستگیکه کستر سمنیا در میدان مسابقات دوندهاما همانگونه 
محاکم به کار خود ادامه داد. از همین رو، سمنیا به دادگاه فدرال سوییس مراجعه نمود که در ادامه به این موضوع پرداخته شده 

  78است.
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پس از صدور رای دیوان داوری ورزش سمنیا به دلیل نقض اصل عدم تبعیض، کرامت انسانی و  حقوق شخصی خود به عنوان 
 اشدادگاه فدرال سوییس در این پرونده تأکید نمود که صلاحیت 79موضوعی مربوط به نظم عمومی، تجدیدنظر خواهی نمود.

                                                            
12 . ibid. para 285.  
19 . Universal declaration of human rights.  
14 .  European convention of human rights.  
15 . ibid, para 293.  
16 Ibid, para 542.  
11 . Van der Sloot B, Paun M, Leenes R. Athletes’ human rights and the fight against doping: A study of the European legal 

framework. ASSER International Sports Law Series. The Hague: TMC Asser Press | Springer; 2020. p. 233. 
است. این آرا نیز به مانند سایر آرای بین المللی  . لازم به توضیح است که رای داوری صادره توسط دیوان داوری ورزش نهایی و از زمان ابلاغ به طرفین برای آنها لازم الاجرا و الزام آور18 

اجرا  1958ژوئن  10نسیون نیویورک در رابطه با شناسایی و اجرای آرای داوری خارجی مصوب  داوری میتواند بر اساس قواعد معمول حقوق بین الملل خصوصی و به ویژه مطابق با مفاد کنوا
گرفته است. اگر شخصی از رای صادر شده  شود. موقعیت دیوان همچنین توسط کنوانسیون اروپایی مربوط به شناسایی شخصیت حقوقی سازمان های بین المللی غیردولتی مورد شناسایی قرار

 قانون فدرال سوییس در رابطه با حقوق بین الملل خصوصی رجوع نماید.  190ماده  2رضایت نداشته باشد، می تواند به محاکم سوییس تحت شرایط محدودی و بر اساس بند توسط دیوان 
، بهار 54لنامه پژوهش حقوق عمومی، سال هجدهم، شماره ، فصچالش های حقوقی تاسیس دیوان داوری ورزش، بررسی تطبیقی با دیوان  داوری ورزشر.ک: همایون مافی، فراز شهلایی، 

1996. 



مش عمومی که شامل محدود به بررسی این موضوع خواهد بود که آیا رای دیوان داوری ورزش اصول اساسی و شناخته شده خط
به دیگر سخن، ورزشکار به  80ممنوعیت تبعیض، حقوق شخصی ورزشکاران و کرامت انسانی است را نقض نموده است یا خیر؟

 ش می بایست اثبات نماید که نظم عمومی کشور سوییس، نقض شده است. منظور تجدیدنظر خواهی  از آرا دیوان داوری ورز 

های خواهان اظهار داشت که رأی صادره از سوی دیوان داوری ورزش، بر دادگاه فدرال سوئیس در پاسخ به ادعاها و خواسته
ربط، زنان دارای تفاوت رشد آور بوده و اعتبار دارد. بر اساس نظرات کارشناسان ذیمبنای اجماع کارشناسان متخصص، الزام

دارای سطحی از تستوسترون معادل مردان هستند که این ویژگی به آنان برتری غیرقابل   46XYبا ترکیب کروموزومی   جنسی
توانند زنان فاقد این ویژگی را شکست دهند. با استناد به این شواهد، ای که میگونهبه؛ کندهای ورزشی اعطا میانکاری در رقابت

 81.دادگاه فدرال سوئیس رأی صادره از سوی دیوان داوری ورزش را نهایی و غیرقابل تجدیدنظر دانسته است

دادگاه فدرال سوییس همچنین در اظهار نظرات کلی خود اظهار داشت که عدالت در ورزش یک دغدغه مشروع است که 
ورزش ضمن منفعت عمومی، منافع خصوصی  باشد. بر همین مبنا، دیوان داوریهای ورزشی میی اصلی رقابتشاکله

در نهایت امر، کستر سمنیا باز هم تسلیم نشد  و به منظور  82گیرد.کنند را نیز در نظر میورزشکارانی که در دسته بانوان شرکت می
قضیه پرداخته دادخواهی و احقاق حق  به دیوان اروپایی حقوق بشر یا همان دادگاه استراسبورگ رجوع کرد که در ادامه به این 

 شده است. 
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دیوان اروپایی حقوق بشر  که بر اساس کنوانسیون اروپایی حقوق بشر  و آزادي هاي اساسي در شهر استراسبورگ پایه به عرصه 
ر دول عضو وجود نهاد، مرجع نظارتی بر حقوقی است که در کنوانسیون مزبور و پروتکل هاي آن برای اشخاص حاضر د

آید، های این نهاد چانچه از نام آن بر میترین دغدغهتردید یکی از اساسیبی  83کنوانسیون به رسمیت شناخته شده است.
قضات دیوان اروپایی حقوق بشر نیز با توجه  84 ها در صورت نقض آنها است.های بنیادین افراد و محکومیت دولتحمایت از حق

های الحاقی آن و به طور کل به منظور صیانت از کرامت و شان ده در کنوانسیون اروپایی و پروتکلبر لزوم حفظ حقوق حمایت ش
کنند و رویه قضایی دیوان، غنی از مواردی است که به واسطه این دستورات، دیوان توانسته است افراد، از این نهاد استفاده می

85کارایی نظام حقوق بشر را اثبات نماید
های مهم، پرونده کستر نگارندگان و البته بسیاری از کارشناسان یکی از این نمونهبه نظر  

 باشد. سمنیا علیه دولت سوییس می
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کستر سمنیا پس از اینکه به خواسته خود در دیوان داوری ورزش و دادگاه فدرال سوییس نرسید، به دیوان اروپایی حقوق بشر 
 ۱۱۱3بت به رسیدگی به این پرونده صلاحیت دارد، رای تاریخی را مورخ جولای رجوع نمود که دیوان ضمن اعلام اینکه نس

 صادر نمود؛ در ادامه نخست چگونگی احراز صلاحیت این محکمه و سپس بُعد ماهوی رای مذکور مورد بررسی قرار گرفته است. 
یا علیه دولت سوییس صلاحیت در مرحله اول، دیوان اروپایی حقوق بشر مقرر داشت که نسبت به رسیدگی به دعوی سمن

رسیدگی دارد، ولواینکه فدراسیون جهانی دو و میدانی نهادی خصوصی در موناکو است. این رویکرد دیوان اروپایی حقوق بشر 
کاملً منطبق با تصمیم این مرجع رسیدگی در قضیه موتو و پچستاین علیه سوییس است که مقرر نمود دیوان نسبت به رسیدگی 

موجب رای دیوان اروپایی حقوق به  86هی از تصمیمات دیوان داوری ورزش و دادگاه فدرال سوییس، صلاحیت دارد.تجدیدنظرخوا
دیوان اروپایی  87ای توسط دیوان داوری ورزش دیگر محل تردید نیست.های رویهبشر در قضیه پچستاین، اعمال مستقیم تضمین

های اجباری و اختیاری از یکدیگر،  اظهار نمود د راجع به تفکیک داوریحقوق بشر در این قضیه ضمن اشاره به رویه قضایی خو
توانند داوطلبانه از برخی حقوق مندرج در کنوانسیون اروپایی، از های اختلاف میهای اختیاری که طرفداوریکه بر خلاف 

مراجعه به داوری ندارند، محاکم داوری  جزهای اجباری که راهی بههای ملی صرف نظر کنند، در داوریجمله مراجعه به دادگاه
کنوانسیون حقوق بشر  -با عنوان حق بر دادرسی عادلانه  -( ۲(ماده )۲ای مندرج در بند )موظف به رعایت کلیه حقوق رویه

  88خواهند بود.

ایی حقوق بشر نبود، کنوانسیون اروپ ۲شایان ذکر است که در پرونده سمنیا علیه دولت سوئیس، موضوع دعوا ناظر به مفاد ماده 
بلکه سمنیا به استناد سایر حقوق مندرج در این کنوانسیون اقامه دعوا نموده بود. با این حال، دیوان اروپایی حقوق بشر با رأی 

 .گیرداعلام داشت که موضوع مطروحه در صلاحیت دولت سوئیس قرار می 3به  1اکثریت 
بشر در رأی خود تصریح کرده است که از ماهیت خصوصی و غیردولتی دیوان  نکته قابل توجه آن است که دیوان اروپایی حقوق

گاه است؛ اما با توجه به اینکه نتایج و یافته  و فدراسیون جهانی دو و میدانی  داوری ورزش های دیوان داوری ورزش توسط آ
دارد: کنوانسیون ـ که مقرر می ۲ماده شود تا دولت سوئیس، بر اساس اند، این امر باعث میدادگاه فدرال سوئیس تأیید شده

های مندرج در بخش اول کنوانسیون را برای تمامی افرادی که در قلمرو صلاحیت های طرف متعاهد، حقوق و آزادیدولت»
  89.نمایدـ مسؤول قلمداد گردد و در نتیجه، دیوان صلاحیت خود را احراز می« ها قرار دارند، تضمین خواهند کردآن
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کستر سمنیا در لایحه خود ابراز داشت که به دلیل تفاوت در رشد جنسی که منجر شده است وی از سطوح بالایی از تستوسترون 
که  کنوانسیون استناد نمود ۹و  3توام با مواد  ۲1برخوردار باشد، مورد تبعیض قرار گرفته است؛ از همین رو، این ورزشکار به ماده 

 90باشند:به شرح ذیل می

 ممنوعیت تبعیض – 41ماده 

                                                            
86 . https://www.lawinsport.com/topics/item/caster-semenyas-victory-at-the-echr-a-landmark-case-for-athletes-human-

rights#sdfootnote21sym. Last time visited 9 September 2024.  
 . 404، 91لنامه تحیقیات حقوقی شماره . علی مسعودی لمراسکی، جستاری بر دسترسی به دادرسی عادلانه در دیوان داوری ورزش، فص81 

   همان.88 
89 . ECtHR, Mutu and Pechstein v. Switzerland, 2018, paras. 112. 
90 . ibid, para 114.  



تمتع از حقوق مقرر در این کنوانسیون باید بدون تبعیض از هر جهت از قبیل جنس، نژاد، رنگ، زبان، »
مذهب، عقیده سیاسی، یا هر عقیده دیگر، اصلیت ملی یا اجتماعی، تعلق به اقلیت ملی، ثروت، تولد یا 

 «شود. وضعیت دیگری تامین می

 حق بر محترم بودن حریم خصوصی و زندگی خانوادگی – 8ماده 

 هرکس حق دارد که حرمت زندگی خصوصی و خانوادگی، خانه و مکاتبات وی حفظ شود.  -4»

ای در اعمال این  کند، مگر آنچه طبق قانون باشد و در جامعه مرجع عمومی نباید هیچ مداخله -2
لی، سلامت عمومی یا رفاه اقتصادی کشور، حفظ نظم و پیشگیری از دموکراتیک به جهت مصالح امنیت م

 «ههای دیگران لازم باشد. جرایم، حمایت از بهداشت یا اخلاقیات، یا حمایت از حقوق و آزادی

 ممنوعیت شکنجه -3ماده 

 .« های غیرانسانی و یا ترذیلی قرار گیردکس نباید تحت شکنجه و رفتار  یا مجازاتهیچ»

کنوانسیون تنها مکمل دیگر مفاد ماهوی  ۲1که در رویه دیوان اروپایی حقوق بشر بارها مورد اشاره قرار گرفته است، ماده  همانطور
 های مصرح در کنوانسیون ندارد. وجود مستقلی از دیگر آزادی ۲1از همین رو، ماده   91ها است. کنوانسیون و پروتکل

 شایان توجه وافر  است که با توجه به رویه دیوان، به منظور احراز نقض اصل عدم تبعیض، باید تفاوت در رفتار با افراد همانند یا شرایط
همچنین رفتاری در صورتی که به دنبال اهداف مشروع نباشد و از طرفی نامتناسب باشد، تبعیض تلقی خواهد   92مشابه مشهود باشد. 

 یحقوق و آزاد ریاز سا یمستلزم تفاوت در رفتار در مورد برخوردار  رای(، ز ۲۲۲)بند  ستین« مستقل»حق  کی ضیبعحق عدم ت 93شد. 
 یابیدست یمتناسب برا یدر صورت وجود ابزارها رایاست، ز  طیحق واجد شرا کی زین نیاست. ا ونیشده توسط کنوانس نیتضم یها
 است. هیهدف مشروع، تفاوت در رفتار قابل توج کیبه 

های زیستی، در مقایسه با سایر ورزشکاران های جنسیتی و ویژگیبحث اصلی کستر سمنیا بر این مبنا استوار بود که به دلیل تفاوت
زن ـ و حتی در قیاس با ورزشکاران مرد ـ از حیث برخورداری از حق احترام به زندگی خصوصی و حیثیت انسانی، با رفتاری متفاوت و 

: نخست، ستین هیقابل توج یاساس لیبه دو دل یرفتار  نیاستدلال کرد که چن یو  ن،یعلاوه بر ا 94.جه شده استآمیز مواتبعیض
چرا که ورزشکاران را برخلاف خواست خود ناچار  شود،یم یمنجر به نقض آشکار کرامت انسان یمقررات مربوط به تفاوت در رشد جنس

مقررات بر حقوق بشر ورزشکاران  نیا ریاست که تأث یدر حال نیا. سازدیمستمر م یهادرمان رشیو پذ یپزشک ناتیبه انجام معا
 نیشناخته شده، اما شدت و گستره ا تیبه رسم سیسوئ یورزش و دادگاه عال یداور  وانید ،یدانیدو و م یجهان ونیتوسط فدراس

درباره  یاتیبر فرض یمنصفانه، مبتن ترقاب نیه نام تضممقررات ب نیا هیطور کامل مورد توجه قرار نگرفته است. دوم آنکه، توجنقض به
                                                            
91 .see:  (Beelerv. Switzerland [GC], no. 78630/12, § 47, 11 October 2022; Shin v. Germany [GC], no. 30943/96, § 85, ECHR 2003-

VIII; and Fábián v. Hungary [GC], no. 78117/13, § 112, 5 September 2017). 
92 .  . ECtHR, Mutu and Pechstein v. Switzerland, 2018, paras. 155. 
99 . See: Beeler v. Switzerland§ 93; Biao v. Denmark [GC], no. 38590/10, § 90, 24 May 2016; and Khamtokhu and Aksenchik v. 

Russia [GC], nos. 60367/08 and 961/11, § 64, judgment of 24 January 2017. 
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ها وجود اثبات آن یبرا یکاف یکه پشتوانه علم یاتیاست؛ فرض یجنس یهاتفاوت یورزشکاران دارا یعملکرد تیمز  تیو اهم زانیم
 .ندارد

 95صلاحدید هیاز حاش ر،یخ ایاست  هیقابل توج رفتارهر گونه تفاوت در  ایآ نکهیا نییکه در تع بر این نظر بود سییمقابل، دولت سو در
 کیزنان به عنوان  یدانیرقابت منصفانه در دو و م نیتضم دولت سوییس در دفاع از این موضع خود تصریح نمود که برخوردار است. 

را در نظر  یشواهد دیوان داوری ورزش  96نماید.میشروع را م زنو  مرد یدر دسته ها یاست، که جداساز  دههدف مشروع شناخته ش
  97برخوردار هستند. یرقابت تیمز  و قابل توجه ازیاز امت تفاوت در رشد جنسی  یگرفته که ورزشکاران دارا

ها ذیل رای خود که بسیار حائز اهمیت است تصریح نمود که تعهدات مثبت دولت ۲۲1دیوان اروپایی حقوق بشر در همین راستا در بند 
شوند که احترام به زندگی خصوصی اشخاص از طریق ایجاد چهارچوب حقوق بشر، تنها زمانی ایفا میکنوانسیون اروپایی  ۹ماده 

دیوان به کرات مورد اشاره  این رویکرد در رویه 98بایست صیانت شوند، ایجاد نمایند.قانونی با ملحوظ نمودن منافعی متفاوتی که می
 قضات قرار گرفته است. 

اروپایی  ونیکنوانس مندرج حقوق یهاتیچه محدودداگر  دیوان در بررسی لوایح طرفین چندین مسئله را بررسی نمود. اول آنکه، 
 یتجار  یبا داور  نهیزم ن،یعلاوه بر ا 99.ستیآزاد ن تیرضا جهینت یاجبار  یآزادانه قابل قبول است، داور  تیدر صورت رضاحقوق بشر 

 ،یورزش نهیزم کیمعنادارتر است. در  یبه داور  تیهستند و رضا یرابطه برابرتر و افق کیمعمولًا در  نیکه طرف ییمتفاوت است، جا
از دید دیوان 100است. یرابطه عمود کی هیقدرت متفاوت است و رابطه بهتر شب ییایاست که پو یمعن نیبه ا یساختار سلسله مراتب

بر  یمبتن دیبا یهیفرد است، هر توج یجنس یهایژگیو ایجنس،  ت،یتفاوت در رفتار بر اساس جنس اروپایی حقوق بشر هنگامی که
مطابق رویه مستقر دیوان مسئله مهمی که دیوان نیز به آن پرداخت، بار اثبات دعوی بود.  101.باشد« کنندهو قانع یقو  ژهیوبه لیدلا »

نشان دهد با او  خواهانایی حقوق بشر، در گام نخست صرفاً کافی است که کنوانسیون اروپ ۲1اروپایی حقوق بشر، به موجب ماده 
رفتاری متفاوت نسبت به دیگر اشخاص در شرایط مشابه صورت گرفته است. پس از اثبات این تفاوت در رفتار، بار اثبات به دولت 

ای متناسب با آن شود تا نشان دهد که رفتار مورد اشاره دارای توجیه عینی و معقول بوده و با هدفی مشروع، و به شیوهمنتقل می
 102.ذ شده استهدف اتخا

که در این قضیه دولت خوانده موفق به اثبات این موضوع نشده است. به همین دلیل با عنایت به مطالب فوق و همچنین لحاظ این  
صلاحیت داوری اجباری بوده است و بنابراین امکان رجوع خواهان را به محاکم لاحیت دیوان داوری ورزش ناشی از موضوع که ص

از نظر دیوان اروپای حقوق بشر علیرغم رای تفصیلی دیوان داوری ورزش، موضوعات بسیار مهمی از دید این عادی سلب شده است؛ 
 اند از:محمکه داوری مغفول مانده است. مهمترین این موضوعات عبارت

 عوارض جانبی درمان به منظور کاهش تستوسترون؛.  ۲
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 ؛ربوط به تفاوت در رشد جنسیناتوانی بالقعوه تبعیت ورزشکاران زن با مقررات م.  ۱ 

 103. درمسابقات دو و میدانی  XY DSD 46عدم وجود شواهد کافی دال بر برتری ورزشکاران .  3

باشند. با توجه به  104بایست به دلایل مبتنی بر ملاحظاتی بسیار سنجیدهبه طور کلی به زعم دیوان، تبعیض بر اساس جنسیت، می
کنوانسیون  ۲1دولت سوییس پافراتر از حاشیه صلاحدید خود نهاده و به همین ترتیب ماده همین موضوع، دیوان تصریح نمود که 

کنوانسیون  3مضاف بر موارد فوق، کستر سمنیا همچنین مدعي بود که ماده نقض نموده است. ،  ۹اروپایی حقوق بشر را توام با ماده 
ترین مواد این سند حقوق بشري است که یی حقوق بشر یکی از مهمکنوانسیون اروپا 3در قبال وی تقض شده است.. بدون تردید ماده 

 باشد.ی میلیترذ ایو  یرانسانیغ هایمجازات ایشکنجه و رفتار  تر بیان گردید در رابطه با منع  همانطور که پیش

های غیرانسانی و یا ترذیلی شامل هرگونه بدرفتاری نخواهد با توجه به رویه دیوان اروپایی حقوق بشر، منع شکنجه و رفتار یا مجازات 
کنوانسیون اروپایی حقوق بشر نیازاست. البته شایان توجه است که  3بود و از همین رو به حداقل شدتی به منظور احراز نقض ماده 

رفتار و در برخی از موارد جنسیت،  حداقل مذکور یک امر نسبی است. این موضوع به عناصری نظیر مدت رفتار، اثرات روانی و فیریکی
کرد که به دلیل الزامات ناشی از مقررات مورد بحث، مجبور به انجام سمنیا ادعا می  105سن و وضعیت جشمانی قربانی بستگی دارد. 

 اش زیر سؤال رفته است. وی همچنین تأکید داشت که ماهیتمعاینات فیزیکی خصوصی شده و در نتیجه، کرامت و هویت شخصی
زنی از سوی سایر ها و برچسبزنیها و همراه با گمانهشود این اقدامات در معرض توجه گسترده رسانهای ورزش موجب میحرفه

افزاید. در مقابل، دولت سوئیس و فدراسیون ورزشکاران قرار گیرد؛ امری که بر شدت آسیب روانی و اجتماعی وارد شده به او می
کنوانسیون اروپایی حقوق  3قدر کافی شدید نیست که تحت شمول ماده کردند که این نوع رفتار بهمیجهانی دو و میدانی استدلال 

 یو اجبار  یرضرور یغ یهاو درمان ناتیمعا بر  این باور بودند که نکهیا رغمیعلقضات دیوان اروپایی حقوق بشر  .بشر قرار گیرد
درمان  ای ناتیواقعاً تحت معا ایکه خانم سمن لیدل نیبه ا تیاکثر  ند، دهیم لیرا تشک تیثینقض ح یادعا یاصل تیماه یپزشک

تحت معاینه  ۱۱۱۲کنوانسیون نقض نشده است. کستر سمنیا در سال  3ماده که  دندیرس جهینت نیشده قرار نگرفته است به ا زیتجو
 قضاتالبته جدای این موضوع  106انجام شده بود.  ورالاجرا شدن مقررات مزبقرار گرفته بود که البته این آزمایشات، قبل از زمان لازم

کنوانسیون  3دیوان نیز یادآور شدند که ماهیتً مقررات مربوط به رشد در تفاوت جنسی به آستانه لازم به منظور احراز نقض ماده 
پرداخت که خارج از تمرکز این ای ورزشکار نیز در نهایت البته دیوان اروپایی حقوق بشر به حقوق رویه 107رسد.اروپایی حقوق نمی

 اند. به طور توامان نقض شده ۲3و   ۲1، ۹نوشتار است، اما با این حال دیوان مقرر نمود که مواد 

، این پایان ماجرا بود؛ اما کستر سمنیا در این مرحله نیز متوقف نشد و به شعبه عالی دیوان اروپایی ۱۱۱3که تا سال جالب توجه آن
شعبه عالی دیوان اروپایی حقوق بشر که متشکل از . صادر کرد ۱۱۱5جولای  ۲۱ود. دیوان رای خود را در تاریخ حقوق بشر رجوع نم

مخالف اعلام کرد که کستر سمنیا برخی از حقوق خود برای برخورداری از رسیدگی  ۱موافق در مقابل  ۲5قاضی است، با رأی  ۲1
رأی دیوان مقررات فدراسیون جهانی دوومیدانی که کستر سمنیا را از شرکت ن ای 108.عادلانه در دادگاه عالی سوئیس نقض شده است
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کند، لغو نکرده است. با این حال، این حکم امکان ادامه مبارزه حقوقی سمنیا را در برابر این قوانین فراهم در مسابقات محروم می
توجهی برخوردار ای قابلالبته این موضوع از جایگاه رویه 109.داندآمیز و ناعادلانه میکرده است، چرا که او این مقررات را تبعیض

ویژه در زمینه احترام به حق ورزشکاران برای برخورداری از دادرسی عادلانه، چه در محاکم داخلی، چه در دیوان داوری است، به
ای، بلکه این مقاله نه صرفاً مسائل رویهو چه در دیوان اروپایی حقوق بشر. با این حال، نقطه تمرکز اصلی و بنیادین نویسندگان   ورزش

 .ماهیت ذاتی و اصولی این مقررات است و لزوم خروج آنها از وضعیت کنونی و قرارگیری در مسیر بازنگری بنیادین

دگان، ای و فرآیندی تمرکز داشت؛ اما به نظر نویسنهای رویهبر این اساس، رأی شعبه عالی دیوان اروپایی حقوق بشر عمدتاً بر جنبه
ادامه این چالش حقوقی و ماهوی در دیوان عالی فدرال سوئیس و همچنین توسط مدافعان حقوق بشر و وکلای متخصص در 

آورد تا حقوق المللی دیگر پیگیری خواهد شد. این روند فرصتی مغتنم برای بازتعریف و اصلاح قواعد موجود فراهم میمحاکم بین
 .تر تضمین شودو متوازنتر ای شایستهورزشکاران به شیوه

 تفاوت در رشد جنسیلازم به تأکید است که تضمین حقوق ورزشکاران به معنای اعطای مجوز برای شرکت ورزشکاران دارای شرایط 
نیست. حقوق ورزشکاران شامل کلیه افراد است و باید به صورت علمی، حقوقی و اجتماعی با رعایت موازین عدالت و انصاف لحاظ 

ای که این مقررات، به ویژه در مورد ورزشکارانی که سطح تستوسترون آنها در محدوده نرمال قرار دارد، فرصت شرکت گونه گردد؛ به
ها عادلانه در مسابقات را از آنان سلب نکند. هدف اصلی، حفظ عدالت ورزشی و توازن مناسب میان تضمین سلامت و سلامت رقابت

 .استو احترام به حقوق فردی ورزشکاران 

 نتیجه و پیشنهادات 

های دوتی چاند و کستر سمنیا در دیوان داوری ورزش، دادگاه عالی سوئیس و دیوان اروپایی حقوق بشر، ابعاد پیچیده و پرونده
اند. چاند موفق شد مقررات مربوط به هایپرآندروجنیسم را های جنسی را به تصویر کشیدهچندوجهی حقوق ورزشکاران دارای تفاوت

ی مدت دو سال تعلیق کند، اما پس از آن، فدراسیون جهانی دو و میدانی قوانین جدیدی وضع نمود که به طور مستقیم بر سمنیا برا
تأثیر گذاشت. پس از ناکامی در دیوان داوری ورزش و دادگاه عالی سوئیس، سمنیا پرونده خود را به دیوان اروپایی حقوق بشر ارجاع 

با وجود  .کنوانسیون اروپایی حقوق بشر در حق او نقض شده است ۲1و  ۲3، ۹صادر و اعلام شد که مواد داد، جایی که رأی تاریخی 
درخصوص نقض حقوق سمنیا موافق  2023در رای  اهمیت این رأی، نگارندگان این مقاله با ارزیابی دیدگاه دیوان اروپایی حقوق بشر

ای منسجم و راهنما در طور که در نظر مشترک قضات مخالف نیز تصریح شده، دیوان اروپایی حقوق بشر تاکنون رویهنیستند. همان
لزوم بازنگری  ها بردر نهایت، این پرونده.افزایدها میحوزه عدالت ورزشی ارائه نکرده است، که این امر بر پیچیدگی حقوقی این پرونده

ای که ضمن تضمین دادرسی عادلانه و احترام به حقوق بنیادین گونهاساسی در مقررات ورزشی و سازوکارهای قضایی تأکید دارند؛ به
شرط اصلی اصلاحات مؤثر و پایدار ورزشکاران، تعادلی دقیق میان عدالت ورزشی و حقوق فردی برقرار گردد. این رویکرد جامع، پیش

 110.تهای جنسی اسه ورزشکاران دارای تفاوتدر زمین
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شود، مثلً وجود اوزان مختلف در ای عادلانه برای همه ورزشکاران مقررات مختلفی وضع میدر ورزش به منظور ایجاد زمین مسابقه
د که میدان رقابت و های برای افراد با معلولیت. تمامی این قواعد برآننهای مانند کشتی و وزنه برداری و همچنین وجود ورزشورزش

نظر میرسد و مقامات و تر نمایند. از همین رو، این هدف به نظر کاملً منطقی و مشروع بهمسابقه را هرچه بیشتر برای همه عادلانه
 ای برخوردار باشند. بایست از صلاحدید گسترده-مراجع صالح دنیای ورزش می

اند که مقررات مربوط تفاوت در رشد جنسی به چه پایی حقوق بشر فراموش کردهبه زعم نگارندگان، قضات رسیدگی کننده در دیوان ارو
دلیل و برای چه کسانی بوجود آمده است. مقررات مذکور برای زنان و به خاطر زنان ایجاد شده است و هدف آن ایجاد رقابت عادلانه 

جود ندارد و همچنین دیوان داوری ورزش و دادگاه اند که شواهد کافی علمی ومیان ورزشکاران زن است. قضات دیوان مقرر کرده
رسد، چرا که دیوان داوری ورزش فدرال سوییس به طور عمیق شواهد را بررسی نکرده اند که البته این مطلب نیز درست به نظر نمی

م نگارندگان، وجود به همین دلیل به زع  111قبل از صدور رای خود طي پنج روز نظرات بسیاری از متخصصین امر را استماع نمود.
 ناپذیر است.ی اصلی رقابت عادلانه است، ضروری، متناسب و اجنتابمقرراتی به منظور ایجاد شرایط مساوی و برابر که مولفه

نگارندگان با بررسی نظرات مراجع مذکور بر این باورند که اصل عدم تبعیض، چه به واسطه مقررات مربوط به تفاوت در رشد جنسی و 
حال، با توجه به نظر هستند. بااینرو، با رویکرد دیوان داوری ورزش همسوی دولت سوئیس، نقض نشده است و ازاینچه از 

الملل حقوق بشر دارند، این نوشتار تأسیس یک گذاری در این حوزه و اهمیتی که این مسائل در قلمرو حقوق بینهای قانونپیچیدگی
های جامعی خواهد بود که میان حفظ یکپارچگی کند. وظیفه این نهاد، تدوین دستورالعملنهاد نظارتی اختصاصی را پیشنهاد می

 .رقابتی ورزش و رعایت حقوق و کرامت ورزشکاران تعادل برقرار کند

 به طور موقت مسئولیت رسیدگی به ابعاد حقوقی و شود که آژانس جهانی مبارزه با دوپینگتا زمان تأسیس چنین نهادی، پیشنهاد می
علمی مرتبط با ورزشکاران دارای تفاوت در رشد جنسی را بر عهده بگیرد. با توجه به تخصص این نهاد در مدیریت مسائل پیچیده 

حل موقت برای اطمینان از حفظ حقوق و رفاه ورزشکاران، در کنار عنوان یک راهتواند بهمرتبط با حاکمیت و مقررات ورزشی، می
 . ای ورزشی، ایفای نقش کندهصیانت از یکپارچگی رقابت

  

                                                            
111 . Semenya v IAAF, Athletics South Africa v IAAF, CAS 2018/0/5794& CAS 2018/A/5798. Para 172.  
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