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 :  دهیچک

 فیو توص ییشناسا در خواهان نقش توسعه انگریب دعوا یموضوع امور محدوده نییتع در نیطرف تسلط اصل

مطرح  نیدادرس را محدود به عناو یریاصل قلمرو تفس نیاست ا یهیاست؛ بدی در حقوق دعاو یامر موضوع

 لیو تحل یکند. بررس یم آنانمطروحه  نیعناو رشیخواهد کرد و او را ناچار به پذ یشده توسط اصحاب دعو

قرار  آناناز  یبرخ یفقه کردیتواند ملائم و هم سنگ با رو یاصل م نیاز آن است ا یحاک هیامام یفقها یآرا

کنند.  یم ادی یبا عنوان مصب دعو سنجه نیا از که است یدعو انیجر یاصلخاستگاه  و محطناظر بر  که ردیگ

وجاهت  یرا دارا یدادرس در امور موضوع یریهستند که گسترش حوزه تفس زین یگرید هانیاز آن سو فق

رسد همگام با  یباشند. به نظر م یم یدعو جینتا همان ای یدعاوو قائل به احراز و کشف اثر دانند  یم یشتریب

 هیامام یاصل ارائه شده است، در فقه دعاو نیمتعادل از ا یفرانسه که چهره ا یدر حقوق دعاو دیجد اتینظر

 تیاصل حاکم رندهیهم پذ کهنهفته است  یفقه افتیدو ره نیو راهگشا در جمع ا افتهی لیتعد یقرائت ، زین

همچنین و  مبتنی بر اماراتدادرس  یریهم بسط حوزه تفس واست  یدعاو ینسبت به امر موضوع نیاراده طرف

ماهیت موضوع می بایست . این شناسایی وقتی قوت خواهد گرفت که شناسد یم تیآن را به رسم تیحج

دعاوی را یک امر مرکب و نه الزاما مساله ای بسیط پنداشت که می تواند وجوه و چهره های منطقی مرتبط با 

 . به همراه داشته باشد موضوع اصلی

 یدعو مصب،  دادرس،  ی، اثر دعو ی، امور موضوع نیطرف تسلطاصل  : یدیکل واژگان
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  مقدمه

حفظ ضامن  وجود دارد که یطور خاص قواعد شکل به یمدن یدادرس نییبه طور عام و در آ یحقوق دعاو در

 هدف نقطه هم و کند یم لیتسه را خود خواسته به آنان دنیرس راه هم کهاست  یاصحاب دعو یماهوحقوق 

کند.  یم نیروند آن را تام لیبدون تطو ،عادلانه یدگیو رس یدعاو ندیبه فرآ یده نظمو  یتعال در ییقضا نظام

 تیو به رسم تیاز آنان بر محور یکه برخ ابدی یسامان م یاهداف مهم در پرتو همان اصول و قواعد نیا

 یامور موضوع نییدر تع یاصحاب دعو تسلط اصل. ابدی یتشخص م یاراده اصحاب دعو تیشناختن حاکم

موضوعات و استناد به  انیبدر  نیطرف فیحق و تکل ییاز شناسا یحاک کهاصول است  نیاز ا یکی یدعاو

 خواهان تیصلاح در صرفا دعوا عنوان انتخاب اصل نیا در گرید عبارت بهباشد.  یم یدعو یجهات موضوع

 جهات نییتع و ورود حق در مرحله صدور رای دادرس ای گذار قانون و باشد یم دعوا اطراف ینوع به و

 نییکه تع یفری. در واقع بر خلاف قلمرو حقوق کندارند را نیطرف بر آن لیتحم و یمدن یدعاو در یموضوع

 یدر حوزه دعاو باشد یبر عهده دادرس م یآن با اعمال ارتکاب قیمجرمانه توسط قانون گذار و تطب نیعناو

 در نیطرف اراده حکومت شناختن تیرسم به جهت به یموضوع جهات قلمرو و یدعاو نیعناو نییتع یمدن

 سپرده نیطرف به اصولا ،یمشخص قانون یقالب ها لیدر تحم یقبل یفرض ها شیپ یو عدم تلق نیعناو نییتع

بنابرین به کند.  یخوددار یتواند از استماع دعاو ینم یقانون نیعناو نیابه بهانه عدم انطباق با  دادرس و شده

نظر می رسد برخی از اصول نظیر اصل ضرورت استماع دعوا و همچنین اصل عدم تغییر عناصر دعوی می 

 یحقوق دعاو سندگانینو نیاصل در ب نیا رشیپذ نکهیبا وجود اتواند پشتیبان این نظریه محسوب گردد. 

 یاشخاص م یدادخواه یگر لیرا تسه یدادرس ندیاصل در فرآ نیعمل به ا جهینت یدارد و حت یطرفداران

 یبما هو دعو یباشد که صرفا خود دعو ینم طیبس تیماه کی یدارا یدعاو نیعناودانست که  دیاما با ،1ننددا

و  یتحولات اجتماع ریکه همواره س یدر دوران کنون ژهیبه و یمدن یبلکه دعاو ؛داشته باشد تیموضوع

 که است یلوازم و آثار با ملازم و همراه که کند یم دایپ ابعاد ذو و مرکب یتیماه ،رو به توسعه است یاقتصاد

که  نجاستیاراه به مقصود نخواهد برد.  نیطرف ایخواهان  یاز سو یابراز نیصرف عناو رشیپذ ،یمواضع در

 دادرس عهده بر یعرف لوازم و آثار کشف نیا تیصلاح که است معلوم و رفتیکشف و احراز را پذ طیمح دیبا

 حقوق در نینو راهبرد کی عنوان به که کردیرو نیا. است خارج یدعو اصحاب ییتوانا از در واقع و باشد یم

 طور به که یاتینظر یو عمل یاست به بازخورد نظر یدر واقع واکنش است؛ قبول مورد فرانسه یمدن یدعاو

در  ؛یقیتطب یبررس کی. با ورزد یم اصرار یمدن نیعناو نییتع بر نیطرف اراده تیحاکم اصل از یحاک مطلق

                                                           
،  113؛ محمد مهدی مقدادی ، اصل اختیار خواهان در تعیین عنوان دعوای مدنی ، مجله حقوقی دادگستری، صفیانسعید .  1
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 لیهمچون اصل منع تحص ینیوانمود شود که با توجه به عناو نطوریا دیدر نگاه نخست شا زین هیامام یفقه دعاو

 یدانست برخ دیاما با ،دارد نیطرف یاراده ها رشیو پذ یاز برتر یاصل نمود و جلوه ا نیا یتوسط قاض لیدل

 اظهار نیعناو صرف به نهو  باشد یبر عرف م یمتک شتریبا نگاه موشکافانه خود که ب زین هیمعاصر امام یاز فقها

 نیا که است یهیبد اند؛ دوخته نظر زین دارد یپ در آنان یدعاو که یو لوازم جیبلکه به غرض و نتا ،نیشده طرف

 ضمن باشد؛ عقلا رهیس و عرف به ذهن رهنمون تواند یم دادرس کشف و یریتفس حوزه از فارغ لوازم، و جینتا

 اثبات ،یدادرس ندیفرآ در که است دادرس نیا اما ،نیطرف یسو از یموضوع جهات ارائه قبول فرض با نکهیا

 معاصر یفقه شهیاند در که یفقه دوگانه یالگو نیا از رسد یم نظر به. دارد عهده به را یموضوع جهات نیا

 نییتع در نیطرف اراده تیحاکم اصل از افتهی لیتعد و دیجد یخوانش ارائه جهت درمی توان  دارد وجود

عادلانه  یکه روند دادرس نیعلاوه بر ا هینظر نیا رشی. پذجست بهره یدعو یموضوع جهات قلمرو و نیعناو

و  ییایرسد در پو یبه نظر م ،سازد یبدون توجه به آثار و لوازم آن رها م نیبه عناو یرا از فروکاستن دعاو

 کند. یم فایعمده ا ینقش یدعاو یبه ابعاد واقع دنیدر رس یانعطاف دادرس

 آن ادله و دعوا یموضوع جهات بر نیطرف تسلط اصل. 1

عادلانه  یبه دادرس لیشده است و آن ن میترس ییو نها یینقطه غا کی یدادرس نییآ یبرا یدادرس ینظام ها در

را در  ریمس نیاگردد که  یمترتب م یهمواره اصول ،یمرتبه دادرس نیخرآاز مرحله اول تا  ریباشد. در س یم

با  نیادیبن یتفاوت یمدن یاست حوزه مسائل دعاو یهیسازد. بد یهموار م یهدف متعال همینجهت تحقق 

اختلاف در  اطراف رایب و اصلی سازنده ینقش یدادرس ینظام ها ،ریدارد و در مورد اخ یفریقلمرو حقوق ک

 یمدن یدر واقع در دعاو ؛و دادرس را در این باره صاحب اختیار می داند تعیین عناوین مجرمانه قائل نشده اند

 ییشناسا مورد یدعو اصحاب طرف از یدادرس امر در مشارکت یا گونه خود خاص تیاست که به جهت ماه

 یموضوع امور قلمرو نییتع در دعوی اصحاب اراده تیحاکم به احترام نیدکتر از گرفته نشئت که گرفته قرار

 ،یمدن یدادرس ندیفرآ درمفهوم است که  نیبه ا یدعو یبر جهات موضوع نیطرف تسلط. اصل باشد یم یدعو

 یسو از شده اظهار نیعناو همان ای یموضوع جهات که آنچه جز به ،یدعو به یدگیدر رس تیدادرس صلاح

را جهت  یعنوان بر خواسته خود دعو نییخواهان است که با تع نیدر واقع ا .ندارد را است شده مطرح نیطرف

 .2است و نه مقصود خواهاناظهار شده است  نیعناوهمین  نیبه ا یدگیرسمکلف به  زیبخشد و محکمه ن یم

  یقلمرو امور موضوع نییتب. 1-2

                                                           
، 1381 )تهران: نشر رهام ، 1342تا  1328مجموعه رویه قضایی آرای هیات عمومی دیوان عالی کشور از سال  متین ،احمد . 2
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خواهان با و گردد  یاست که در عالم و جهان خارج حادث م یو حوادث عیدر واقع همان وقا یموضوع امور

امور موضوعی  گرید عبارت بهسازد.  یخود بر اساس آن را موجه م یتمسک و استناد به آن، طرح و اقامه دعو

آن می  حکم گرفتن نظر در بدونوجود دارد البته  واقع عالم در که یشکل آن به است یاعمال و عیوقا بر مشتمل

از  یاما نزد برخ ؛است یبدون در نظر گرفتن جهات حکم یامر موضوع فیصرفا تعر فیتعر نی. ا3باشد

 ییجدا ییجز ،نهفته است و در واقع حکم یو امر حکم یامر موضوع انیم قیتلف یگونه ا یحقوق سندگانینو

دارند ممکن است نقطه  یمدن یکه دعاو یمختلف یایاست با توجه به زوا یهیبد. 4است یاز امر موضوع ریناپذ

در  یباشد که هر کدام به عنوان نقش یگوناگون فیط کیکند  یم هیرا توج یکه طرح دعو یامور موضوع یاتکا

همسنگ  تیامور از موقع نیکه ارزش و خاستگاه ا بنابرین این گونه باید تلقی کردباشد؛  میسهطرح دعوا 

و  است برخوردار ژهیو و خاص یتیموقع از زین گرید یبرخ و دارد یفرع یژگیو آن از یبرخ و ستیبرخوردار ن

مساله را می توان نقطه این . 5ردیقرار گ یتواند خاستگاه اقامه دعو یامور خاص است که م نیدر واقع هم

اتکای این نوشتار حاضر محسوب کرد که موضوع دعوی امری فراتر از خواسته محسوب می گردد که در 

مجاز می دارد که فراتر از عنوان خواسته، در محدوده موضوع دعوی غور کند و به آثار برخی اوقات دادرس را 

  و لوازم دعوی نیز نظر داشته باشد.

  اصل به نیقائل ادله ییشناسا. 2-2

کنند  یبه آن استناد م یمدن یدعاو یبر قلمرو موضوع تسلطبه اصل  نیکه قائل یلیدل نیرسد مهم تر ینظر م به

 ،فرض نی. طبق ااست یمدن یدعاو حوزه صیتشخ و نییتع بر نیطرف اراده تیحاکم هینظر رشیپذ ،لاجرم

 خود اموال در افراد که یهمانطور وتواند متعلق به اشخاص تصور شود  یم ایمثل اموال و اش زین یدعاو

 یتصرف در حکم تصرف در اموال مشاع م نیاگویی و  6دارند تصرف حق زین خود یدعاو در کنند یم تصرف

 ،یخواهان و در مرتبه بعد یدعوا برا یبر قلمرو امور موضوع یانحصار تیمالک یگونه ا یتلق نی. در ا7باشد

 رییتغ ایو  نییاز دخالت و تع دیبا زیدادگاه ن انیم نیشمرده شده است که در ا تیبه رسم یاصحاب دعو

ندارند چون بنا بر اصل تسلط  یاریموضوع اخت نییتع درکه دادگاه و دادرس  چرا ؛دیجو احتراز نیعناو
                                                           

اداره محسنی، حسن ؛  85، ( 1355 )15مسائل حکمی و مسائل موضوعی، مجله حقوق قضایی دادگستری، سلجوقی ،محمود . 3

  153، ( 1389جریان دادرسی مدنی ،) تهران: شرکت سهامی انتشار 
 130، ( 1387 نقش دادرس در تحول نظام حقوقی ) تهران : میزان ، انصاری ،باقر .  4
5  .cornu et foyer , op cit ,n120 et s,j. buffer , retour sur la qualification , lgdg, h.l. 

traite responsibilite civile ,2004,334-335 
 97 ( ، 1390، حسن محسنی، آیین دادرسی مدنی فراملی ) تهران : شرکت سهامی انتشار ، غمامی مجید6

 112، ( 1387 )3حاکمیت اصحاب دعوای مدنی ، مجله مطالعات حقوق خصوصی ،  پوراستاد ،مجید . 7
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 انیم نیا درجز ورود به عناوین اظهار شده  ینقش دادرس و آنهاستبا  یدعو نییتع اریاخت یاصحاب دعو

 یکند و او نم یدگیرس خوانده دفاع به توجه با و دادخواست محدودهدر  دیدادگاه با به عبارت دیگر. ندارد

تواند به کمتر از  یالبته م ؛کند افزون آنبر  یزیچ ایبکاهد  یدعو یراستا از گستره قلمرو موضوع نیتواند در ا

 به محکوم اگر واز خواسته حکم دهد  خارج یبه طور کل ایاز خواسته  شیتواند به ب ینم یدهد ول یخواسته را

 .باشد یم فسخ قابل.د.م آ قانون 426 ماده طبق یدادرس اعاده با باشد خواسته از ریغ یزیچ ای خواسته از شتریب

 حقوق ایران و رویه قضایی در ها افتیره.3

اصل تسلط خواهان بر تعیین قلمرو دعوا در مواد مختلف قانونی از جمله قانون آیین دادرسی مدنی، قانون 

رویه قضایی مورد توجه قرار گرفته است. این اصل به خواهان این اختیار را  دیگر قوانین و همچنین اساسی و

های  دهد که حدود و موضوع دعوای خود را مشخص کند و دادگاه نیز موظف است در چارچوب خواسته می

یکی از اصول مهم در حقوق آیین دادرسی مدنی است که به خواهان این در واقع این اصل . خواهان عمل کند

مواد قانونی برخی در حقوق ایران،  به طور کلی را مشخص کند. دهد تا حدود و موضوع دعوا ار را میاختی

قانون آیین دادرسی  2ماده  د ازان عبارتبه طور مثال  بر این امر افاده دارد که به گونه ایمرتبط با این اصل 

خواهان باید در دادخواست خود، موضوع دعوا و خواسته خود را به طور مشخص و کند  می بیان که مدنی

 .این ماده به طور غیرمستقیم به اصل تسلط خواهان بر تعیین قلمرو دعوا اشاره دارددر واقع واضح بیان کند. 

دعوای خود را  تواند در جریان دادرسی، دارد که خواهان می قانون آیین دادرسی مدنی مقرر می 84ماده همچنین 

تغییر دهد یا اضافه کند، مشروط بر اینکه این تغییر یا اضافه کردن به اصل دعوا لطمه وارد نکند و با رعایت 

 .تشریفات قانونی انجام شود. این ماده نیز به نوعی به اصل تسلط خواهان بر تعیین قلمرو دعوا اشاره دارد

 گذری بر رویه قضایی. 3-1

به موجب یت شناختن این اصل بیان می دارد: ضمن به رسم نیز عمومی دیوان عالی کشور در یک رای هیات

 دادگستری شکایاتجمهوری اسلامی ایران مرجع رسمی تظلمات و  و پنجاه و نهم قانون اساسی اصل یکصد

قانون آیین دادرسی  10ماده است و طبق  قانون حکمآنها منوط به  صلاحیتو تعیین  ها دادگاهاست و تشکیل 

، عام است دعاویهای دادگستری، در رسیدگی به  دادگاه صلاحیت، های عمومی و انقلاب در امور مدنی دادگاه

الاصول و  مگر در مواردی که قانون مرجع دیگری را تعیین کرده باشد. با این مقدمه و باتوجه به اینکه علی

قانون اخیرالذکر،  426ماده  2و  1شقوق و  296ماده  3بند و  51ماده  5بند و  2ماده برحسب مستفاد از 

را فقط با توجه  دعوی ،به عبارت دیگر، دادگاه وکنند  رسیدگی می دعاویبه  خواهانها درحدود خواسته  دادگاه

مطروح، خواهان به  های پروندهدهد و در  ار میبرای آنان قایل است مورد رسیدگی قر مدعیبه صورتی که 

است که با این ترتیب   کرده دعویاقامه  قرار تأمین خواستهمطالبه وجه ناشی از کسر کالا و صدور  خواسته

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D8%B5%D9%84_%DB%B1%DB%B5%DB%B9_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A7%D8%B3%D8%A7%D8%B3%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B4%DA%A9%D8%A7%DB%8C%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%B3%D8%AA%D8%B1%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%B3%D8%AA%D8%B1%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD%DB%8C%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AD%DA%A9%D9%85
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B1%DB%B0_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B1%DB%B0_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B5%D9%84%D8%A7%D8%AD%DB%8C%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D8%A7%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B2_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B5%DB%B1_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B2%DB%B9%DB%B6_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B4%DB%B2%DB%B6_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AE%D9%88%D8%A7%D9%87%D8%A7%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D8%A7%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%AF%D8%B9%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%BE%D8%B1%D9%88%D9%86%D8%AF%D9%87%E2%80%8C&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AE%D9%88%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AE%D9%88%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%87
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%82%D8%B1%D8%A7%D8%B1_%D8%AA%D8%A3%D9%85%DB%8C%D9%86_%D8%AE%D9%88%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%87&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%B9%D9%88%DB%8C
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شعبه بیست و یکم  100/21شماره  رایباشد، بنابراین  خارج می قانون امور گمرکی 51ماده موضوع از شمول 

شود. این  الاشعار مطابقت دارد، به اکثریت آرا صحیح تشخیص می که با جهات و مبانی فوق کشور دیوان عالی

برای شعب دیوان عالی  های عمومی و انقلاب در امور کیفری قانون آیین دادرسی دادگاه 270ماده رای طبق 

با وجود تلقی از مواد قانونی و بعضی از آرای وحدت  .8باشد الاتباع می ها در موارد مشابه لازم گاهکشور و داد

به نظر می خاستگاه واقعی خود نائل نشده است. علت این امر رویه به نظر می رسد این اصل مهم به جایگاه و 

رویکرد روشنی در رابطه با  می باشد، به طوری که آیین دادرسی مدنیتعریف تاسیس های مربوط به رسد در 

این امر که چه ارتباطی بین خواسته دعوی و موضوع آن وجود دارد به چشم نمی آید. دلیل این امر شاید به این 

و لاجرم در فرآیند ترجمه از نظرگاه و  از حقوق فرانسه برگردد که نص آیین دادرسی مدنی ایران اقتباسی است

در رویه قضایی ایران و نیز دکترین حقوقی آن نیز موضع ثابت و بدون شائبه  صلی دور می افتد.مقصود متن ا

اساسا هنگام طرح و اقامه دعوی در متن آیین دادرسی ایران همانطور که اشاره شد چرا که ای وجود ندارد. 

ات و جهاتی که مطرح نشده است و صرفا به تعهدو تفاوت این دو تعریفی از موضوع و خواسته دعاوی 

این  .9خواهان خود را مستحق مطالبه آن می داند اشاره شده که او ملزم به طرح در دادخواست خود می باشد

به مثابه خواسته دعوی مغایر با اصل تسلط  ،می تواند منجر به این تلقی شود که عدم درخواست خواهان

با جمع بین نظرات مختلف و رویه های متشتت که در رویه قضایی  خواهان بر امور موضوعی دعوی باشد.

می توان به یک قرائت متعادل و راهگشا دست یافت که ضمن احترام به خواست و اراده ایران وجود دارد 

طرفین در تعیین قلمرو دعوی مدنی به عنوان یک اصل، حوزه تصرف دادرس در مقام دادرسی را نیز توسعه داد 

این قرائت راهگشا که بتواند به خواسته های ضمنی طرفین نیز ورود کند و مورد حکم قرار دهد.  به گونه ای

هر چند در رویه قضایی ایران نیز  و احیای دادرسی منصفانه گردد.می تواند زمینه ساز تحقق عدالت قضایی 

ادره محاکم می توان دریافت اما به هر حال با ملاحظه بعضی از آرای ص ،موضع ثابتی در این باره وجود ندارد

در حوزه کشف دادرس  توجه به رکن آثار و لوازم غیر مطروحه در خواسته مورد حکم قرار گرفته است که که

به طور مثال در  در آرای صادره دیده می شود. « خواسته ضمنی»قرار می گیرد؛ این موارد معمولا تحت عنوان 

هر چند آمده است که  1340دی ماه  24تاریخ  به 3753به شمارهرای اصراری هیات عمومی دیوان عالی کشور 

                                                           
 ر گمرکی(هیات عمومی دیوان عالی کشور )آرا صادره در مورد امو 1383/9/10مورخ 670. رای وحدت رویه شماره  8
و بهای آن تعیین خواسته از قانون آیین دادرسی مدنی این عدم وضوح هویداست به طوری که  51از ماده  5تا 3بر طبق بندهای .  9

صحبت به میان آمده است . در بند چهارم نیز اشاره به تعهدات و جهاتی که به موجب آن خواهان خود را مستحق مطالبه می داند 

به طوری که مقصود واضح و روشن باشد شده است . در بند پنجم نیز به آنچه که خواهان از دادگاه درخواست دارد صرفا اشاره 

 که حوزه تفسیری دادرس تنها در محدوده بیان و اظهار خواهان است.  دارد و این ظهور دارد

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B5%DB%B1_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%DA%AF%D9%85%D8%B1%DA%A9%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B1%D8%A7%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%DB%8C%D9%88%D8%A7%D9%86_%D8%B9%D8%A7%D9%84%DB%8C_%DA%A9%D8%B4%D9%88%D8%B1
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%85%D8%A7%D8%AF%D9%87_%DB%B2%DB%B7%DB%B0_%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%A2%DB%8C%DB%8C%D9%86_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%AF%D8%A7%D8%AF%DA%AF%D8%A7%D9%87%E2%80%8C%D9%87%D8%A7%DB%8C_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C_%D9%88_%D8%A7%D9%86%D9%82%D9%84%D8%A7%D8%A8_%D8%AF%D8%B1_%D8%A7%D9%85%D9%88%D8%B1_%DA%A9%DB%8C%D9%81%D8%B1%DB%8C_%D9%85%D8%B5%D9%88%D8%A8_%DB%B1%DB%B3%DB%B7%DB%B8&action=edit&redlink=1
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اما دادگاه در  ،اعتراض به ثبت رقبات وقفی مطرح شده است ،که به طور صوری و به عنوان خواسته اصلی

رفع ید متصرف را به عنوان لازمه عقلی و ضمنی صحیح دانسته و مورد حکم  ،ضمن رسیدگی به خواسته اصلی

تایید این تلقی دادگاه بیان داشته ضمن صدور حکم بر ابطال تقاضای ثبت، الزام متصرفین 10در  قرار داده است.

را به رفع ید از موقوفه و تحویل به اوقاف که خواسته ضمنی بوده است بنابرین نیاز به درخواست رفع ید در 

بهمن  30به تاریخ  1829. همچنین در دادنامه شماره 11اعتراض به رقبه وقفی نبوده است دادخواست ثبت

دادگاه تجدید نظر استان تهران رسیدگی به دعوای الزام به تنظیم سند رسمی را منوط و وابسته به تنفیذ 1385

مبایعه نامه عادی نمی باشد و خواهان می تواند با استناد به مبایعه نامه عادی اقامه دعوای الزام به تنظیم انتقال 

 . 12نمایدسند رسمی 

 در آیینه قوانینجستجو . 3-2

در قوانین نیز می توان به مواردی برخورد کرد که قانون گذار توجه به خواسته های ضمنی فارغ از رویه قضایی 

اصحاب دعوی به مثابه موضوع نیز دارد. این رویکرد نتیجه عرفی و منطقی دادرسی است که نمی توان لوازم 

طبیعی است که این توجه و اشعار نادیده انگاشت. ه در خواستعرفی خواسته را حتی در صورت عدم تصریح 

متفاوت از موضوع آن است و  ،قانون گذار در نظر گرفتن این مساله است که اثباتا قلمرو خواسته دعوی

 ،بنابرین بر اساس همین امرسهم عام تر و گسترده تری نسبت به خواسته در فرآیند دادرسی دارد.  ،موضوع

دادرس در روند دادرسی می تواند به اهداف و غایاتی که احیانا جزء ماهیت خواسته می باشد و به عنوان لوازم 

دعاوی  قانون آیین دادرسی مدنی 142در ماده  .کند و مورد حکم نیز قرار دهد خواسته تلقی می گردد توجه

به لف شده است بدون تصریح خواهان تهاتر ، صلح ، رد خواسته و فسخ دعوا محسوب نگردیده و دادگاه مک

بدیهی است این موارد پیوندی  صورت مستقل به آنها رسیدگی کند و به عنوان خواسته به رسمیت بشناسد.

 که عقل و عرف نیز اقتضا دارد که این موارد جزء ضمنی دعوا محسوب می گردد ومحکم با اصل خواسته دارد 

 نیازی به طرح دعوای مستقل نمی باشد. در مقام دفاع ،خوانده به فراخور شرایط چه از سوی خواهان و چه

جعل از سوی خواهان دادگاه موظف است نسبت به جعل و به صرف ادعای همین قانون  221همچنین در ماده 

 و در صورتی که مجعولیت آن ثابت شد نسبت به ابطال و امحای آن اقدام و رسیدگی ماهوی کند  ،اصالت سند

                                                           

 
 56، پیشین، . متین احمد  11
،  (1389 رویه قضایی دادگاه های تجدید نظر استان تهران در امور مدنی ) تهران : انتشارات جنگل جاودانه، ، زندیمحمدرضا .  12

 34،  7ج 
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در اینجا نیز ابطال و محو سند خواسته صریح  .13مورد صدور حکم قرار گیردبدون اینکه در خواسته باشد 

در ساحت قوانین خاص نیز شناسایی پذیرش لوازم عرفی  خواهان نیست اما به طور ضمنی بر آن دلالت دارد.

نیز قانون اجرای احکام مدنی  137و  134،  39مواد  به چشم می خورد. ( به مثابه نتیجه یا غرض دعوی )دعوی

این قانون اشعار می دارد : هرگاه حکمی که به موقع اجرا گذارده شده بر اثر  39ماده در این باره اشاره دارد. 

بلااثر شود عملیات اجرایی به دستور دادگاه اجرا کننده  ،به موجب حکم نهاییفسخ یا نقض یا اعاده دادرسی 

 ،و در صورتی که محکوم به عین معین بوده و استرداد آن ممکن نباشد مرحله قبل از اجرا برمی گرددحکم به 

در اینجا نیز خواسته در موارد تصریح شده می باشد ولی به صورت دادورز مثل یا قیمت آن را وصول می کند . 

مورد حکم می داند. را  مثل یا قیمت آن وصول ضمنی و به عنوان لازمه ای که مقصود خواهان می باشد

اگر در  ،برای تادیه محکوم بهکه قانون اجرای احکام مدنی اینگونه آمده است  137و  134همچنین در ماده 

 ،به او منتقل شده استت قیمت خو پس از پردامال از طریق مزایده  ازای آن مالی فروخته شود خریداری که

آن به خود نیازی به طرح دعوی خلع ید ندارد. در واقع در اینجا و برای تسلیم همین برای تملک او کافی است 

ندارد و به عنوان غرض خواهان یا همان خریدار و به مثابه  لنیز عنصر تسلیم مال نیاز به طرح خواسته مستق

 1391مصوب قانون حمایت از خانواده  29در ماده از سوی دیگر لازمه منطقی خواسته اصلی به شمار می رود. 

تصریح شده است که دادگاه در ضمن صدور حکم در موقعی که خواسته اصلی طلاق می باشد به اغراض و  نیز

مواردی همچون لوازمی که نتیجه منطقی و عرفی خواسته می باشد نیز توجه و به آن موارد نیز رسیدگی کند. 

از طرفی به عنوان لازمه  حضانت طفل ، نفقه ، استرداد جهیزیه به طور قطع مقصود خواهان نیز می باشد و

ممکن است در مقام نقد به این قوانین گفته شود در جایی که قوانین  و عرفی خواسته محسوب می گردد. قهری

ناگزیر به پذیرش و توجه به آن در صدور حکم می باشد اما در غیر  مواردی را احصا کرده باشد به طور طبیعی

اصل بر عدم پذیرش خواسته های ضمنی می باشد. اما باید دانست  ،از موارد مصرح قانون و در موضع تردید

است دادرسی که رسیدن به عدالت و انصاف و در نهایت هدف متعالی احصای چنین مواردی با توجه به قلمرو 

خصوصیت ندارد و با توجه به وحدت  ،جنبه طریقی دارد ما را به این نتیجه خواهد رساند که این موارد مصرح

توان این خصوصیت را الغا کرد و به موارد دیگر نیز تسری داد. همچنین اگر تمسک به اصل عدمی را  ملاک می

از طرف دیگر نیز اغراض و دواعی قوی خواهان که به منزله لوازم منطقی خواسته او  ،یک اماره تلقی کنیم

به طور کلی می  به همراه دارد.محسوب می گردد نیز اماراتی محسوب می گردد که پشتوانه اطمینان آور عقلا را 

در قانون هیچ اصلی وجود ندارد که خواهان را صرفا در محدوده لفظی که او به عنوان خواسته  توان گفت

                                                           
-73مرجع صالح برای رسیدگی به دعوای مسئولیت به طرفیت دولت ، فصلنامه دیدگاه های حقوق قضایی ،  ، جواد کاشانی.  13

74 ( 1395 ) ،139 
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مطرح کرده است محصور سازد آنچه مهم است این است که دادرس می تواند فارغ از عنوان خواسته و در 

البته بدیهی است که در تمسک  ه است تصمیم اتخاذ کند.محدوده موضوع دعوی به اموری که مرتبط با خواست

به نظریه غرض یا اثر دعوی نمی توان راه زیاده روی را پیمود و به دربرگرفتن کلیه اغراض و آثار مرتبط با 

آثار دیگری نظیر  ،چه اینکه در مواردی ممکن است بر دعوی حقوقی مثل ابطال سند مالکیت ؛دعوی نظر داد

مستلزم  ،ا مطالبه اجره المثل ایام تصرف وجود داشته باشد که از حیث قوانین آیین دادرسی مدنیاسترداد ثمن ی

پرداخت هزینه دادرسی باشد که لازم است به طور صریح در خواسته مطرح شود. همچنین لازم است خواهان 

کند زیرا دادرس به از ابتدا کلیه اشخاص ثالثی که طرف دعوی قرار می گیرند را در دادخواست خود مطرح 

جهت اینکه دعوی می تواند مرتبط با حقوق اشخاص ثالث هم قرار گیرد، بدون خواست خواهان نسبت به آن 

 حکم دهد و تصریح خواهان از ابتدا ضروری به نظر می رسد.

 نیطرف اراده تیحاکم اصل مثابه به ، یدعو مصب .4

 مفهوم شناسی. 4-1

آمده  15یا مصب نزاع 14کتب فقهی با تعابیر دیگری نظیر محط دعویاصطلاح مصب دعوی که در برخی از 

به معنای ریختن آمده است و به همین جهت « صب » از لحاظ لغت شناسی و مفهوم شناسی از ریشه  ،است

. پیداست که مصب، اسم مکان برای 16مصب آب به معنای محل ریختن آب آمده است در کتب لغت، است که

اصطلاح مصب رودخانه نیز یعنی جایی که آب به دریا می ریزد . در اصطلاح فقهی نیز ریختن آب می باشد و 

به معنای آنچه که خواهان خواسته خود را بر محوریت آن مبتنی می سازد و دعوا طبق آن  ،منظور از مصب

دعوی می به خاستگاه اصلی دعوی که بر آن مستقر و متمرکز می شود مصب  ،تقریر می یابد و به عبارت دیگر

طبق این معنا طبیعی است که مفهوم مصب کاملا به اراده خواهان و در مرتبه دیگر طرفین بستگی دارد  ؛گویند

از مهم ترین منابعی که برای این نظریه ذکر کرده اند .که دعوی خود را چگونه و با چه عنوانی مطرح سازند

یکی از ارکان که مصبِّ دعوی نظریه  طبق. می باشد 17«خَصمُْاَلحْاکِمُ یَحکُْمُ بمَِا یَسْألَُهُ الْ »فقهی قاعده 

                                                           
آقا ؛  307، ( 1417 حاشیه مجمع الفائده و البرهان ) قم: موسسه العلامه الامجدد الوحید البهبهانی، ،، وحید بهبهانیباقر  محمد.  14

 154،  (1379،  )قم: موسسه معارف اسلامی امام رضا، کتاب القضا، عراقیضیا الدین 
 570،  2، ج (1316،  التعلیقه علی مکاسب الشیخ الانصاری ) قم : مجمع الذخائر الاسلامیه ، رشتیمیرزا حبیب الله .  15
 4165،  3، ج ( 1376 فرهنگ فارسی معین ، ) تهران: انتشارات امیرکبیر ، معین محمد.  16
، 40( ج1404نجفی اصفهانی ، ، جواهر الکلام فی شرح شرایع الاسلام ) بیروت : داراحیا التراث العربی،شیخ محمد حسن .  17

104 
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تعیین مدعی و منکر، شکل  ملاک اصلی ،شود محسوب می  (Elements of Lawsuit) دعوا دهنده تشکیل

 انتخاب کرده اند. دعوی در اقامه آن ظاهر شده و خاستگاهی است که طرفین

 مالی دعوی در دعاویمصب . 4-2

» به مواردی برخورد می کنیم که فقها فروع اختلافی بین مدعی و منکر را بر اساس مفهوم بررسی متون فقهی  با

مبیع  ،تحلیل کرده اند؛ مثلا شیخ انصاری فرض مشهوری را مطرح کرده است که در عقد بیع« مصب دعوی 

 دارای عیب واضحی است و بایع در این حال مدعی است که حدوث عیب در نزد مشتری بوده است اما

بنابر اصل عدم حدوث  ،مشتری، حدوث این عیب را قبل از قبض آن از بایع ادعا دارد؛ در اینجا قول مشهور

عیب، بایع در مقام منکر می باشد و مشتری مدعی است؛ بنابرین وظیفه منکر قسم است و وظیفه مشتری آوردن 

عدم حدوث عیب به معنای عدم تحقق همو معتقد است که نقطه عزیمت بحث صرفا نیز بینه می باشد. در اینجا 

خیاری محقق گردیده است که حال سخن از سقوط یا  ،خیار نمی باشد؛ بلکه این می باشد که در این فرض

. بنابرین بر اساس مفهوم مصب و طرح دعوای اولیه، اگر مصب 18عدم سقوط آن خیار آن مطرح می گردد

اما اگر مبتنی بر حدوث  ؛قول مشتری مقدم است ،یمدعوی را بر اساس سقوط یا عدم سقوط خیار تقریر کن

در اینجا دو اصل عدم تقدم عیب و همچنین اصل عدم سبب زیاده  ،عیب و مقدار ارش تعلق گرفته قرار گیرد

در عقد ممکن است دیگر اینکه حقوقی . فرع 19در ارش حاکم است و قول بایع در مقام منکر مقدم می باشد

؛ به این صورت که مضارب قدار سرمایه و سود صورت گرفته باشدمل بر سر ممضاربه اختلاف مضارب و عا

 ،تعلق به سرمایه دارد اما عامل منکر آن می باشد که در این صورت ،مدعی این است که قسمت زیادی از پول

زیرا که اگر مصب دعوی بر محوریت سود قرار  ؛عامل قسم می خورد چون اصل، عدم زیادی سرمایه است

. همچنین 20الک مدعی است و باید قسم بخورد ولی اگر معیار غرض باشد حکم قضیه متفاوت استگیرد م

به این نحو که  ؛است در اختلاف در تحقق اصل عقد حواله در جایی که تردید در مورد شکل وقوع آن می باشد

دریافت کرده  محیل، مدعی وکالت در گرفتن کالا است و محتال مدعی آن است که آن کالا را برای خودش

ولی اگر معیار، غرض و  21در اینجا نیز اگر معیار مصب دعوی قرار گیرد مورد از باب تحالف خواهد بود ؛است

اثر دعوی باشد باید کسی که ادعای حواله دارد دلیل ارائه کند چون اصل، بقای دین محیل و عدم اشتغال ذمه 

ده است که اگر اختلاف در مورد عقد اجاره و هبه باشد محال علیه در برابر محیل است. در جایی دیگر نیز آم

                                                           
 478،  2، ج ( 1411 مکاسب ، ) قم: دارالذخائر، انصاری ،مرتضی بن محمد امین شیخ .  18
 229، ( 1406 حاشیه المکاسب ، ) تهران: وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی، خراسانی ،محمد کاظم آخوند.  19
 235،  5ج  (1410 ) قم: اسماعیلیان،،، حاشیه المکاسبطباطبایی یزدی محمد کاظم .  20
 409 ، 13ج  ( 1390 مستمسک العروه الوثقی ) قم: موسسه دارالتفسیر، طباطبایی حکیم ،سید محسن .  21
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اگر مصب دعوی بر ضمان اجرت مال قرار گیرد و مطالبه آن مطرح گردد و ذوالید در این هنگام مدعی هبه 

بودن باشد اما خواهان مدعی اجاره باشد در این حالت طبق قاعده ضمان، قول خواهان پذیرفته می گردد ولی 

اگر  ،در این حال فارغ از مطالبه اجرت. 22شد قول کسی پذیرفته می شود که ادعای هبه دارداگر برائت مبنا با

استصحاب منفعت حجت باشد قول مدعی هبه مقدم است و در صورت استصحاب عین، پذیرش قول مدعی 

هبه ترجیح دارد. همین مورد تمسک به اصل استصحاب و ارتباط آن با مصب در جایی که اختلاف بین مضمون 

رفع این اختلاف این  له و مضمون عنه بر سر اعسار ضامن و فسخ ضمان از سوی او مطرح گردد پدید می آید.

اصل لزوم باشد بدیهی است که ادعای اعسار محتاج به دلیل است. در اینجا  ،گونه است که اگر معیار پذیرش

نیز اگر مناط مصب دعوی باشد اصل استصحاب اثری ندارد و باید اصل موضوع را جاری کرد و قائل به 

 .  23گردید تحالف

 مصب دعوی در دعاوی خانوادگی. 4-3

پذیرش نحوه تقریر دعوا و نزاع در بین فقها در دعاوی خانوادگی نیز که شاخه ای از دادرسی مدنی است مطرح 

گردیده است و مثال هایی برای آن وجود دارد؛ مثلا اگر نزاع زن و مرد به تحقق نکاح در حالت احلال یا احرام 

ه است که ملاک در تعیین مدعی و منکر گفته شد ،تعلق گیرد و یا در بحث امنیت زن در سفر به حج واجب

فرض دیگری که نیز برخی از متاخرین مطرح کرده اند این است که اگر زنی به دو  .24مصب دعوی می باشد

مرد برای ازدواج وکالت دهد و هر کدام از آن دو مرد او را به تزویج یک مرد درآورند، اگر در این صورت یکی 

باطل  مقدم باشد همان صحیح است و دیگری باطل است و در صورتی که همزمان با یکدیگر باشند هر دو

است. حال در اینجا اگر یکی از دو شوهر، مدعی تقدم عقد خود باشد اگر در این امر، دیگری او را تصدیق کرد 

و زوجه نیز همچنین و یا یکی از دو نفر یعنی زن ویا شوهر دوم او را تصدیق کرد و دیگری گفت من مطلع 

و اگر هر دو نفر گفتند خبر نداریم  نیستم ، در اینجا زن همسرکسی است که مدعی تقدم عقد خودش است

قابل تامل است مگر اینکه این عدم اطلاع مرد به غفلت در وقت اجرای  ،وجوب و جواز تمکین زن برای مدعی

عقد بازگردد و احتمال دهد که به طور تصادفی، عقد به صورت صحیح منعقد شده باشد و اگر در این حال 

کند اختلاف بین زن و شوهر و هردو مرد می باشد و زوج اول مدعی دیگری او را تصدیق و زن او را تکذیب 

زوجیت و صحت آن و زن منکر زوجیت و باطل بودن آن می باشد. این در صورتی است که مصب دعوی نه 

                                                           
 179( 1393، حقوق دعاوی ) تهران : شرکت سهامی انتشار ،. عبدالله خدابخشی  22
 364،  13ج پیشین ، . طباطبایی حکیم ، 23
 37،  1، ج( 1389،  ، کتاب الحج تقریرات ابحاث محقق داماد )قم: مرکز نشر اسرا جوادی آملیعبدالله .  24
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مبتنی بر تقدم و تاخر یا زوجیت و عدم زوجیت که مبتنی بر صحت و فساد باشد و به طور کلی معیار در 

 .25به طور غالب مصب دعوی می باشدتشخیص مدعی و منکر 

  یدعو نظریه اثر و غرض .5

در بین نظراتی که پیرامون مصب دعوی در بیان تقریر دعاوی مطرح شده است بعضی از فقهای امامیه در 

و حتی بعضی تمسک به مصب دعوی را یک معیار  26تشخیص مدعی و منکر قائل به یک معیار عرفی هستند

بر شمرده اند. به  29و یا همچنین فاقد وجاهت28ملزمی که مجالی برای استماع آن نیست یا دعوای غیر27ضعیف

 30بلکه به غرض، غایت و مآل دعاوی ،همین جهت طایفه ای از فقها در تبیین جایگاه واقعی دعاوی نه به مصب

و فرضیات و فروعات 31نظر دوخته اند و استناد به غرض دعوی را یک معیار و اثر عقلایی فرض کرده اند 

إنمّا الأعمال »  یکی از مستنداتی که برای این نظریه ذکر کرده اند قاعده. عنوان سامان داده اندفقهی را بر این 

به  ت مربوطنیت در همه عبادات و معاملات معتبر است، اما در باب قضاء، این نیبا این بیان که است؛ « بالنیّات

بنابرین به طور مثال . 32برای اقامه دعواست، نه اینکه قاضی در حکم خود ملتزم به آن باشد انتخاب خود خصم

بیان شده است که در دعوی و اختلاف بین دو عقد بیع و هبه، معیار مصب مورد توجه قرار نمی گیرد که در 

نهایت بر معیار تحالف ثابت گردد چرا که به طور کلی این معیار بی فایده است و دعوی بدون اثر و غرض مثل 

                                                           
وسیله  اصفهانی ،سید ابوالحسن ؛  130(1421،ه اطهار، تفصیل الشریعه النکاح ) قم: مرکز فقهی ائم فاضل لنکرانیمحمد نک : .  25

وسیله النجاه مع اصفهانی ، سید ابوالحسن ؛  714 ( 1392 النجاه مع الحواشی الامام ) تهران: موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی،

 ، البیع ) تهران: موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی خمینیروح الله ؛  167،  3ج ( 1393الحواشی الگلپایگانی)قم : مهر استوار ،

 324؛  2ج ( 1393،، کتاب القضاء ،) قم : دارالقرآن الکریم  گلپایگانیسید محمد رضا ؛  161،  2ج (1434،
 21،  9ج (1420 ماوراء الفقه ، ) بیروت: نشر الاضواء للطباعه و النشر، صدر ،سید محمد .  26
 287،  28ج (1417 مدارک العروه ) تهران: نشر الاسوه لطباعه و النشر، ، اشتهاردیعلی پناه .  27
 400،  12ج پیشین ،حکیم ، طباطبایی .  28
  77،  2ج ( 1406 منهاج المومنین ) قم : کتابخانه عمومی آیت الله مرعشی نجفی، مرعشی نجفی ،سید شهاب الدین . 29

ارشاد العقول  سبحانی تبریزی ،جعفر ؛  165،  11ج (1432 اصول الفقه ) قم: مکتبه الفقه و الاصول المختصه، حلی ،حسین .  30

 441، 4ج (1424 الی مباحث الاصول )قم : موسسه الامام الصادق،

ع إلى أثر عقلائی ) فهو باب المدعّی و المنکر و کیفیّة تحریر الدعوى لا أثر لها بل المدار على الغرض منها على وجه یرج.  31

 (. 62،  1ج( 1373منیه الطالب فی حاشیه المکاسب ) تهران: مکتبه المحمدیه ،  خوانساری نجفی موسی 

 
 545، 1( ج1392تهران : موسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی ، ، وسیله النجاه با تقریرات امام خمینی ) اصفهانیابوالحسن .  32
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در اختلاف در عقد، اثر آن یعنی جواز یا لزوم عقد به جهت تاثیر فسخ و یا اشتغال ذمه مسموع نیست و اگر 

استرداد مال مطرح باشد، قول مدعی لزوم تقدم دارد و جای تحالف نیست؛ به طور مثال بیان شده است که اگر 

ما با دو شخص متداعیین  ،موضوع دعوی بیع و هبه باشد و این بدون در نظر گرفتن لوازم مختلف آن باشد

ولی اگر در جهت لزوم و جواز این دعوی را در نظر بگیریم با توجه به اصل عدم جواز ،مدعی مواجه هستیم 

. در جایی دیگر نیز بعد از ذکر چند فرض از موارد اختلاف در عقد مزارعه، 33کسی است که ادعای جواز دارد

اینکه اختلاف در اشتراط اینگونه تقریر شده که این اختلاف در نگاه نخست می تواند در اصل خود عقد باشد یا 

به عهده بودن بذر یا عمل برشخص باشد و یا اینکه اختلاف در اعاره و مزارعه باشد که در این صورت، معیار 

تحالف پذیرفته شده است؛ اما به این معیار در همان موضع انتقاد شده است که مصب یا محط دعوی نمی تواند 

ی مطالبه بینه یا قسم در این موارد، عرف است و چیزی که به دارای خاستگاه صحیحی باشد؛ چون مناط برا

عنوان منشا اثر تلقی گردیده است، در اینجا باید اختلاف را بین زیاده و نقصان سامان داد؛ نه مصب دعوی که 

. همچنین فرض دیگری که گویای پذیرش نظریه غرض 34صرفا یک امر وجودی و یکسان بین طرفین می باشد

اختلاف بین مالک و عامل در تحقق یا عدم تحقق عنوان مضاربه در تقسیم سود مطرح می  دعوی می باشد

از سوی هر یک از طرفین می باشد. راه حل این قضیه با  35گردد که دوران اختلاف بین مفاهیم قرض و بضاعه

قتضی محوریت معنای غرض دعوی این است که در این فرض اگر ظهور لفظی یا قرینه ای موجود نباشد م

قاعده، تحالف می باشد اما حق آن است که در اینجا باید قائل به تفصیل شد و بر آن شد که در همه این موارد 

. طبیعی است که در این 36تمسک به تحالف موردی ندارد و مساله را تابع غرض و مقصود از دعوا دانست

مدعی  ،مدعی مضاربه فاسد و عامل ،حالت مساله دارای فروض مختلفی می گردد؛ به این صورت که اگر مالک

قرض باشد و همچنین مدعی تعلق همه سود برای خودش باشد و مالک هم همین قصد را داشته باشد، در این 

فرض مالک قسم می خورد بر نفی قول عامل و حکم داده می شود که سود از آن مالک باشد. در فرضی دیگر 

                                                           
محمد ؛  27،  7ج  ( 1418،، منتقی الاصول، ) قم : دفتر آیت الله سید محمد حسینی روحانی روحانیحسینی سید محمد نک: .  33

 62 پیشین ،خوانساری نجفی،(؛  100،  5بی تا : ج محاضرات فی الفقه الامامیه )قم:  حسینی میلانی،هادی 
 287،  28ج پیشین ،. اشتهاردی ،  34
ف مالک به دیگری برای تجارت داده می شود به این شرط که تمام سود برای مالک . به این معناست که دفع مالی که از طر 35

تکمله العروه یزدی ، طباطبایی سید محمد کاظم باشد و یا اینکه به نحو لا بشرط باشد که در این صورت همان اثر را نیز دارد ) 

 388،  4( ج 1413 کلمه التقوی ) قم: مطبعه مهر، الدین ،زین محمد امین ؛  637،  2ج ( 1414الوثقی ،) قم: موسسه دارالتفسیر،
أن المعیار فی تشخیص ذلک الغرض المقصود من الدعوى، و أما مصب الدعوى بلا غرض فمما لا مجال لوجوب سماعه، فإنه .  36

 (. 401،  12ج حکیم ، پیشین ، طباطبایی غیر ملزم، و لا یترتب علیه فائدة ثبت أم لم یثبت فلا یکون معیاراً ) 
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در اینجا عامل، مدعی مضاربه فاسد می باشد تا مستحق  اگر خسارت حاصل شده باشد و سود منتفی باشد

اجرت المثل باشد اما مالک مدعی اقراض آن مال است و مقصود او عدم پرداخت سود است؛ حل نزاع در اینجا 

مدعی ابضاع و  ،پذیرش قول مالک همراه با قسم است که موافق با اصل برائت می باشد. همچنین اگر مالک

اسد باشد و هر دوی آنها بر آن باشند که راس المال )سرمایه( و سود متعلق به مالک عامل مدعی مضاربه ف

خود را مستحق اجرت المثل عمل خود بداند و مالک نیز مدعی ابضاع باشد و نافی  ،است؛ در اینجا اگر عامل

ن بار اثبات بر عهده اجرت المثل عامل، در اینجا نیز باید بر اساس قاعده احترام عمل دیگران و ضمان ناشی از آ

 .  37مالک می باشد که مدعی تبرع عمل عامل است

 ( عدول از مصب و غرض) رویکرد عرفی  .6

در این میان می توان به ادله ای دیگر در فقه اسلامی نیز به عنوان شاهد و موید بر بسط حوزه تفسیری وکشف 

بیان گر ضرورت صدور بنا بر اهمیت موضوع و روایاتی که  38در این میان مطلق آیات واحراز قاضی ارائه داد.

به دلالت  حکم بر محور و معیار عدل می باشد به عنوان شاهد نخستین و محکم مورد استناد قرار می گیرد.

حصیل دلیل و کشف موضوع دعوی اقتضا باید گفت اطلاق این آیات مقتضی لزوم سعی و اجتهاد قاضی در ت

به بیان دیگر این دلالت طوری تصویر می شود که اقامه عدل به  اقامه عدل محقق گردد.است که از این طریق 

عنوان واجب تلقی گردد و راه وصول به این مهم که می تواند تحصیل دلیل توسط دادرس باشد به عنوان مقدمه 

در اثبات دعاوی می  و بینه ( سوگندبنابرین بر خلاف تصوری که قائل به نگاه حصری )  واجب متعین گردد.

این روایات در صدد القای باید گفت  ،و در نتیجه طبیعی است که قلمرو کشف قاضی را تحدید می کند 39باشد

بلکه بیانگر طریقیت داشتن این ادله می باشد. به این  ؛نمی باشد به مثابه دلیل اثبات موضوعیت سوگند و بینه

ضوع است و هر راهی که وافی به این مقصود باشد دارای اهمیت بیان که این ادله صرفا طریقی برای اثبات مو

به جهت همین اهمیت است که باید گفت مسائل حساسی چون امر قضا می طلبد که فارغ از هرگونه  است.

این طریق می تواند ما را رهنمون  نگره تعبدی باشد و دادرس را در تنگنای دسترسی به ادله منحصر قرار ندهد.

                                                           
 311،  12جپیشین ،  . طباطبایی حکیم ، 37
38  . 

 (58 ،نسا)إِنَّ اللَّهَ کَانَ سمَِیعاً بَصیِرًا ۚ  إِنَّ اللَّهَ نِعِماَّ یَعِظکُُمْ بِهِ  ۚ  وَإِذَا حَکمَْتُمْ بَیْنَ الناَّسِ أَنْ تَحْکُموُا بِالْعَدْلِ  -

 (105)نساء ، وَلاَ تَکُنْ للِْخَائنِِینَ خَصِیمًا ۚ  إِناَّ أَنْزَلْناَ إِلیَْکَ الْکِتاَبَ بِالْحَقِّ لِتَحْکُمَ بَیْنَ الناَّسِ بِماَ أَرَاکَ اللَّهُ  -

 (42 ،مائده)إِنَّ اللَّهَ یُحبُِّ الْمُقسِْطِینَ ۚ  وَإِنْ حَکَمتَْ فاَحْکُمْ بَیْنهَُمْ بِالْقسِْطِ  -
 1409،  ، وسائل الشیعه ) قم: موسسه آل البیت  حرعاملی ؛ محمد حسن«انما اقضی بینکم بالبینات و الایمان». قال النبی ) ص(  39

 232،  27ج (
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چرا که با قرائن قطعی می  مشهود است به ساحت علم حسی کند که در قضاوت های امیر مومنان علی )ع( نیز

 .40به عدم حجیت این علم قائل شدتواند به علم بدیهی بدل گردد و از روایت های حصر نمی توان 

روایات حصری یک ویژگی غالبی تصویر کرد که عمده فصل افزون بر این امر می توان گفت که برای 

خصومات و فیصله آن با دو دلیل سوگند و بینه ختم می گردد و این گویای سیاست شارع در تسهیل دادرسی 

این ادله به جهت اطلاق خود در  است در مواقعی که هیچ ظنی در مسیر کشف واقع وجود ندارد. بدیهی است

حکمرانی متعالی سیاست  لیل اطمینان آوری وجود داشته باشد انصراف دارد.فرضی که بر خلاف خود د

امیرمومنان در قضا و دستور تفصیلی به مالک اشتر یکی دیگر از دلایلی است که می تواند به عنوان شاهد بر 

در بین همه  نحوه کشف دادرس و دسترسی به ادله اطمینان آور باشد.مدعای پذیرش قول به توسعه و بسط 

» اوصافی که امام برای ضرورت برخورداری از آن سخن به میان می آورد دو عبارت یا به عبارتی دو وصف 

گویاتر می باشد. فرد استناد کننده تر به حجت ها و  41« اصبرهم علی تکشف الامور » و « آخذهم بالحجج 

به روشنی نشان می دهد که ضیلی می باشند نشانه ها و صبور تر نسبت به کشف امور که هر دو حامل معنای تف

قاضی نباید خود را در حصار ادله ثابت قراردهد و وظیفه دارد از هر راهی که بتواند به کشف و تبیین 

 موضوعات بپردازد و در این مسیر هم خسته نشود.

 فرانسه حقوقدر  نینو یکردهایرو یبررس .7

 یعرف تیخصوص کی یدعو تیماه یکه برا یاتیدر نظر نیو همچن یدعو جهیغرض و نت هیکه در نظر میدانست

 یدعو یموضوع جهات نییتع در نیطرف تیصلاح و اریاخت مقوله از خارج تواند یم ،دادرس نقشقائل هستند 

 اند کرده مطرح یدعو موضوع عنوان به نیطرف که آنچه یو البته با ابتنا ایسازنده و پو ینقش یو دارا ردیگ قرار

 داشته باشد. 

 گذشته در که است تیاهمحائز  ینقش دادرس در تصرف در امور موضوع نهیدر زم دیجد یها کردیرو همین

 نیارا در  یدر قلمرو امور موضوع دادرس تیصلاح حوزهکه  یاز موارد یکی. است بوده توجه مورد کمتر

به همراه دارد و با خواسته  یاست که دعاو یو عقل یبر آثار و توابع عرف هیتک ،بخشد یم توسعه ینظام حقوق

 یم ارائه خواهان توسط که یدعاودهد که  یم ننشا کردیرو نیدهد ملازم است. ا یکه خواهان ارائه م یا

 همان یایگو یمطابق دلالت واقع در باشد؛ یم یتضمن و یمطابق دلالت دو یریتعب به ای و وجه دو یدارا گردد

. است شده انیب دادخواستقالب  در وو تمام آنچه که مورد خواست خواهان است  شده مطرح که یا خواسته

که در  است یعیطب و یو عقل یعرف لوازم و توابع یباشد که حاو یم ی,دعو یدلالت تضمن ،اما محل بحث

                                                           
 100( ، 1374 ) 9علم قاضی ، فصلنامه فقه اهل بیت ،  ،، هاشمی شاهرودی سید محمود.  40
  435،  1414. نهج البلاغه ، 41
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 نیطرفمطرح شده توسط  یتوابع خارج از قلمرو موضوع نیاست ا یهیشود و بد یم نیمتع یدعوضمن 

بدیهی است  و کشف او اثبات گردد. یریتفس طهیتوسط دادرس و در ح یدادرس یدر فضا دیو لاجرم با 42است

نیست و چنین صلاحیتی برای دادرس به  اپذیری ساحت موضوعی دعوی در تعارضاین نظریه با اصل تغییر ن

جدید قانون مدنی فرانسه نیز قابل  اله به عنوان یک رویکرد در کدپذیرش این مساست. رسمیت شمرده شده 

تا جایی که ضمن پذیرفتن اینکه موضوع دعوی بر اساس مدعیات طرفین دعوی سامان می یابد  ؛استظهار است

پیوند دارد قابل تغییر است به طوری که  ،اما همین موضوع به جهت حدوث دعاوی طاری که با دعوی اصلی

در مرحله نخست قاضی را ملزم می کند که از محدوده مذاکرات  کد جدید فرانسه با وجود اینکه 7در ماده 

اظهار شده طرفین فراتر نرود اما در ادامه اشعار می دارد که دادرس این اختیار را دارد که از میان عناصر اظهار 

 ه این. البت43شده در مذاکرات حتی به موضوعاتی توجه کند که در طرفین به طور صریح به آنها استناد نکرده اند

طرفین در حقوق فرانسه به صورت کم رنگ جلوه گر است؛ بلکه به این  گفتار متضمن آن نیست که اصل تسلط

معناست که هر چند که پذیرفتن قلمرو تفسیری دادرس در محدوده عناصر و موضوعات مطرح شده طرفین به 

ر به طور صریح مطرح نشده و مورد اما از سوی دیگر نیز قبول موضوعاتی که د ،مثابه یک مبنا تلقی شده است

. پذیرش این همگامی این دو رویکرد لوازم و 44به رسمیت شناخته شده است ،استظهار دادرس قرار می گیرد نیز

توابعی دارد که از جمله می توان گفت که به عنوان یک اصل طرح دعوی و روند رسیدگی قضایی بر اساس 

دادرس در این مسیر بر اساس موضوعات طرح شده و نه مبتنی بر عناصر مطرح شده می باشد و بنابرین اگر 

آنچه که بر اساس استنباط عقلی خود کشف می کند رسیدگی و حکم صادر کند رای او در مراجع بالاتر به 

البته این دیدگاه متعادل   45جهت عدم استناد به مسائل پیرامونی که در حوزه احراز قاضی است نقض نمی گردد

و مداخله فهم دادرس در تفسیر موضوعات دعوی در جهت نیل به مقاصد و لوازم عقلایی تنها منحصر و ورود 

کد جدید  562به مرحله دادرسی نخستین نیست و مرحله پژوهش را نیز شامل می شود به گونه ای که در ماده 

ی که این عناصر بیان شده است که پژوهش خواهی قلمرو امور صریح و ضمنی را در برمی گیرد و هنگام

رداد باشد یا موضوع غیر قابل تجزیه باشد این امور قابل انتقال امحدود نشود و همچنین اگر مقصود فسخ قر

                                                           
42 . Florence brus, Florence brus, le principe dispositive et le process civil, pour1,obtention du grade de 

docteur en droit,Universite de pau et des pays de l,adour faculte de droit ,d, economie et de gestion , le 
26. Mars 2014  , p145-146, n291 

 80، حسن محسنی ،پیشین .  43
 1399، 32نک: خیرالله هرمزی ؛ فرید الدین تکاپو ، لوازم عقلی دعوا ، فصلنامه پژوهش حقوق خصوصی ، شماره  . 44

45 . martin reymond, Martin reymond , principes directeurs du process, dalloz, 2010  

,p 130, n120 
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قانون مدنی فرانسه نیز اینگونه برداشت می شود که رعایت لوازم عقلی و عرفی بر دادرس  566از ماده .  46است

لازم است و اگر در مرحله نخستین مورد نظر قرار نگیرد این حق برای اصحاب دعوی ثابت خواهد ماند که 

در این مرحله است که محکمه می در واقع این موارد را دوباره طرح کنند. بتوانند در مرحله تجدید نظر خواهی 

در بادی امر به نظر تواند بدون درخواست خواهان به آثار عقلی و عرفی دعاوی نیز رسیدگی ماهوی می کند. 

می رسد که این نوع رسیدگی ماهیتی به آثاری که دادرس تشخیص می دهد با سیستم دادرسی دو مرحله ای 

قانون  567و  327قوانین دادرسی فرانسه بر طبق مواد انست طبق نظام دادرسی فرانسه منطبق نیست اما باید د

می تواند ابتدائا در مرحله آیین دادرسی مدنی فرانسه دعاوی ورود و جلب ثالث و همچنین دعوای متقابل 

اصول راهبردی دادرسی  وجز ،گذشته از این رسیدگی ماهیتی دو مرحله ایتجدید نظر خواهی مطرح گردد. 

  47انسه به شمار نمی رودنظام حقوقی فر

  جهینت

برخی  با بررسی اقوال فقهای امامیه در باب ماهیت دعوی و نحوه طرح آن نزد حاکم این نتیجه به دست آمد که

 یا همان مصب که خواهان در فرآیند دادرسی تحت عنوان خواسته خوداز آنان بر موضوعیت داشتن آن چه 

دانست که به عنوان معیار کلیدی  ر اصلی دعواحوکُنْه و م توان مصبِّ دعوی را می ؛مطرح می کند تاکید دارند

ها، تحدید حدود اختیارات دادگاه و تعیین قلمرو رسیدگی، نقش محوری و  صلاحیت، محاسبه هزینه در تعیین

د به بروز مشکلات توان هرگونه ابهام یا تعدد در مصبِّ دعوی می .کند انکارناپذیری در فرآیند دادرسی ایفا می

عده ای دیگر نیز ضمن نفی چنین دیدگاهی به اثر و غرض . شکلی و ماهوی در جریان دادرسی منجر گردد

که بر دعاوی مترتب می گردد و خواهان در تعیین قلمرو آن چندان نقشی ندارد؛ لاجرم دعوی نگاه دوخته اند 

حقوقی به عهده دارد چون اوست که در پی در دیدگاه اخیر دادرس نقش مهمی در تعیین و توصیف دعوی 

نخست ملائم و هماهنگ با  به نظر می رسد دیدگاه کشف اغراض و مقاصد طرفین درفرآیند دادرسی است.

طرفین در تعیین قلمرو موضوعی دعوی است که اصلی مسلم و پذیرفته شده در حقوق دعاوی  اصل تسلط

اصل آزادی طرفین در تعیین خواسته یا م نیز اصولی همچون بدیهی است پشتیبان این اصل مه تعریف می گردد.

جمع این دو دیدگاه در بین  اصل استماع دعوی که از اصول بنیادین حقوق دعاوی می باشد تلقی می گردد.

متعادل در نحوه مواجهه با طرح دعاوی توسط اصحاب دعوی رهنمون می فقیهان امامیه ما را به سوی خوانشی 

،بر کشف طرفین در تعیین جهات موضوعی دعوی  ضمن به رسمیت شناختن اصل تسلط سازد؛ خوانشی که

بدیهی است چنین قرائتی ضمن احترام به دادرس در تعیین اغراض مترتب بر طرح و توصیف آن نیز تاکید دارد. 

                                                           
 244،  پیشین ، حسن محسنی. 46

  58-57،   1398مطالعه تطبیقی ارتباط دعاوی در آیین دادرسی مدنی ایران و فرانسه، ، فتحی. بدیع 47
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رفین سبب طرح صحیح دعاوی در جایگاه خود و همچنین استحکام و اتقان آرای محاکم و در خواسته های ط

تحقق عدالت قضایی می گردد. البته نظرات دیگری نیز در بین اقوال فقهای امامیه دیده می شود که بر نتیجه 

ور نیست که برای آن متص در جهت تعیین شاخص ها عرفی بودن ماهیت دعوی تاکید دارد و پیش فرض قبلی

در حقوق فرانسه نیز مخصوصا گرایش های  این نیز می تواند در جهت تقویت این خوانش متعادل به کار رود.

معین قطعی در اندازه گیری متاخر آن می توان گونه ای از این خوانش را یافت که بیش از آن که به قالب های 

عوی که بر آن مترتب می گردد و حاجت مند کشف قلمرو دعوی نگاه بدوزد به بررسی و تحلیل لوازم عرفی د

 دادرس است نظر دارد.
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